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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 


ίΤ* ΙΛΟΣΟΦΙΑ...» νά μια λέξη πού άμέσως άπ’ τήν 
άρχή δέν έμπνέει καμμιά έμπιστοσύνη σέ πολλούς έργα- 
ζόμενους. Λένε δτι 6 φιλόσοφος είναι ένας Ανθρωπος πού 
δέν στηρίζει τά πόδια του στή γή. Τό νά προτρέπουμε λοι¬ 
πόν τούς άπλούς Ανθρώπους «νά φιλοσοφήσουν», είναι σάν 
νά τούς προσκαλοϋμε σέ μιά παράσταση ταχυδακτυλουργών, 
πού μετά τό τέλος της θά βγοϋν ζαλισμένοι. 

Νά πώς παρουσιάζεται συχνά ή φιλοσοφία : ένα παιχνί¬ 
δι Ιδεών πού δέν έχουν καμμιά σχέση μέ τήν πραγματικό¬ 
τητα· ένα παιχνίδι σκοτεινό πού μόνο λίγοι έχουν τό προνό¬ 
μιο νά τό καταλαβαίνουν καί καμμιά φορά παιχνίδι έπικίνδυνο 
καί όχι τόσο ώφέλιμο γιά Ανθρώπους πούζούν μέ τόν Ιδρώ¬ 
τα τού προσώπου τους. 

Ένας μεγάλος Γάλλος φιλόσοφος, ό Ντεκάρτ, είχε κατη¬ 
γορήσει πολύ πρίν άπό τήν έποχή μας, τή στριφνότητα καί 
τόν έπικίνδυνο δρόμο, στόν όποιο Εσπρωχναν τή φιλοσο¬ 
φία, μερικοί φιλόσοφοι πού τούς χαρακτήριζε σάν ψευτοφι¬ 
λόσοφους. 

« Ή στριφνότητα καί ή Ασάφεια τών Λρων πού χρη¬ 
σιμοποιούν καί τών μεθόδων πού έφαρμόζουν. Αποτελούν 
τή βάση άπό τήν όποία μπορούν νά μιλάνε γιά τό 
κάθε τί καίμέ τόση έλαφρότητα,σάν νά τό γνωρίζουν κατά 
βάθος καί ύποστηρίζουν μέ έπιμονή αύτά πού λένε,Ακόμα 
καί μπροστά στούς πιό είδικούς, στούς πιό έμπειρους άν 
θρώπους, χωρίς φυσικά νά κατωρθώνουν νά τούς πείσουν. 
Ή περίπτωσή τους μοιάζει μέ τόν τυφλό, πού,γιά νά πο¬ 
λεμήσει μέ Ισους όρους, δηλαδή χωρίς νά βρίσκεται σέ 



β 

μειονεκτική θέση Απέναντι σέ κάποιον πού βλέπει, προσπα¬ 
θεί να τόν παρασύρει στό βάθος μιάς πολύ σκοτεινής 
σπηλιάς ».(*) 

Πρόθεση δική μας φυσικά δέν είναι νά όδηγήσουμε τόν Ανα¬ 
γνώστη μέσα στή « σκοτεινή σπηλιά ». Ξέρουμε ότι τό σκο¬ 
τάδι θά μάς βοηθούσε. Ξέρουμε έπίσης, ότι ύπάρχει μιά σκο¬ 
τεινή καί κακοποιός φιλοσοφία* άλλα ύπάρχει όμως, όπως τό 
ήθελε καί ό Ντεκάρτ, καί μιά φιλοσοφία σαφής καί εΰεργε- 
τική, έκείνη γιά τήν όποία ό Γκόρκυ είχε πει: 

«θά ήταν σφάλμα νά νομίζετε, ότι είρωνεύομαι τή 
φιλοσοφία. Όχι ! Αγαπώ τή φιλοσοφία* τή φιλοσοφία ό¬ 
μως πού βγαίνει Απ’ τά κάτω, πού έχει τίς ρίζες της στή 
γή, πού πηγάζει Από τούς νόμους πού ρυθμίζουν τήν 
έργασία* πού μέ τή μελέτη τών φαινομένων τής φύσης, 
ύποτάζει τίς φυσικές δυνάμεις στά συμφέροντα τού Αν¬ 
θρώπου. Έχω πεισθεί ότι ή σκέψη είναι Ακατάλυτα δε¬ 
μένη μέ τήν πράξη, μέ τήν προσπάθεια τών Ανθρώπων καί 
δέν πιστεύω στή σκέψη πού βρίσκεται σέ κατάσταση 
Ακινησίας, Αδράνειας καί ύπνωσης ». 

*Η εισαγωγή στό παρόν βιβλίο έχει σάν σκοπό νά 
μάς βοηθήσει νά δώσουμε τόν όρισμό τής φιλοσοφίας γενικά, 
έπειτα νά μάς δείξει γιά ποιό λόγο πρέπει νά τήν σπουδάζου¬ 
με καί τέλος ποια φιλοσοφία όφείλουμε νά σπουδάζουμε. 

I. ΤΙ ΕΙΝΑΙ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ 

Οί Αρχαίοι Έλληνες, πού Ανάμεσα τους συναντάμε μερι¬ 
κούς άπό τούς πιό μεγάλους στοχαστές πού γνώρισεν ή 
Ιστορία,λέγοντας φιλοσοφία έννοούσαν τήν άγάπη πρός τή μά¬ 
θηση. Αύτό — πιστεύουμε καί μεΐς — είναι τό Ακριβές νόημα, 
τό περιεχόμενο τού όρου φιλοσοφία (φίλος τής σοφίας). 

Γνωρίζω σημαίνει : «γνώση τού κόσμου Αλλά καί τού 
Ανθρώπου ». Αύτή όμως ή γνώση μάς δίνει τήν δυνατότητα νά 

1. Ντεχάρτ : Λόγος [περί μεθόδου. 



καθορίζουμε ώρισμένους νόμους, μερικούς κανόνες γιά τήν 
πρακτική μας συμπεριφορά- μάς βοηθάει νά πάρουμε μιά πιό 
σίγουρη στάση άπέναντι στή ζωή. Ό σοφός τότε, ήτανε 
ό άνθρωπος πού δρούσε σέ κάθε περίσταση, σύμφωνα μέ 
ώρισμένους κανόνες πού στηρίζονταν στή γνώση τού κό¬ 
σμου καί τού άνθρώπου. 

Ό όρος φιλοσοφία καθιερώθηκε κΓ άπό μάς,άπό κείνη άκρι- 
βώςτήνέποχή γιατί άνταποκρινόταν στις άνάγκεςμας. Πήρε συ¬ 
χνά τά πιό διαφορετικά περιεχόμενα καί τίς πιό διαφορετι¬ 
κές έννοιες, άνάλογα μέ τίς διάφορες θέσεις άπ’ τίς όποιες 
γινόταν ή θεώρηση τού κόσμου. Αλλά τό πιό σταθερό περι¬ 
εχόμενο, ή πιό σταθερή έννοια είναι ή έξής: Φιλοσοφία είναι 
οί γενικές άντιλήψεις μας γιά τόν κόσμο, άπό τίς όποιες μπο¬ 
ρούμε νά καθορίσουμε έναν ώρισμένο τρόπο συμπεριφοράς. 
Ένα παράδειγμα παρμένο άπό τήν Ιστορία τής χώρας μας, 
Οά κάνει καθαρότερο αύτόν τόν όρισμό: Τόν ΙΗ' αίώνα, οί 
φιλόσοφοι τής άστικής τάξης στή Γαλλία, πίστευαν καί έδί- 
δασκαν, στηριζόμενοι στά δεδομένα τής έπιστήμης, ότι ό 
κόσμος μπορεί νά γίνει γνωστός. Ξεκινώντας άπ’ αύτές τίς 
-σκέψεις, πίστευαν έπίσης ότι είναι δυνατόν νά τόν άλλάξουμε 
πρός τό συμφέρον τού άνθρώπου. Συνέπεια αΰτών τών άπό- 
ψεων ήταν έπίσης δτι άναγνώριζαν πώς, ό άνθρωπος είναι έπιδε- 
κτικός βελτίωσης, δτι δηλ. μπορεί νά γίνει καλύτερος, δπως 
έπίσης καί ή κοινωνία μπορεί νά γίνει καλύτερη. 

Έναν αίώνα δμως άργότερα, στή Γαλλία έπίσης, οί φι¬ 
λόσοφοι τής άστικής τάξης στή μεγάλη τους πλειονότητα, πί¬ 
στευαν καί δίδασκαν άκριβώς τά άντίθετα,δτι δηλαδή ό κόσμος 
δέν είναι δυνατόν νά γίνει γνωστός, δτι τό «βάθος τών πραγ¬ 
μάτων» μάς ξεφεύγει καί θά μάς ξεφεύγει γιά πάντα. Καί άπό 
δώ έβγαζαν τό συμπέρασμα, δτι είναι άνόητο νά θέλουμε νά 
μεταμορφώσουμε τόν κόσμο. 

Βέβαια παραδέχονταν, δτι μπορούμε νά έπιδράσουμε πά¬ 
νω στή φύση, άλλ’ αύτό είναι μιά έπίδραση έπιπόλαιη, έπι- 
-φανειακή, άφοΰ τό «βάθος τών πραγμάτων» μάς είναι άπρόσι- 
το, άπροσπέλαστο. Όσο γιά τόν άνθρωπο... πίστευαν δτι είναι 
έκείνο πού ύπήρξε καί θάύπάρχειάνέκαθενκαίπάντα.Ύπάρχει 



Η) 

δηλαδή μιά σταθερή «άνθρώπινη φύση» πού χό μυστικό 
της μάς διαφεύγει. «Ποιό τό όφελος λοιπόν, νά σπά¬ 
ζουμε τό κεφάλι μας γιά νά καλυτερέψουμε τήν κοινωνία;». 


Βλέπουμε λοιπόν ότι οί άντιλήψεις γιά τόν κόσμο, δηλα¬ 
δή ή φιλοσοφία, είναι ζήτημα άρκετά ένδιαφέρον, άφοϋ δυό 
διαφορετικές άντιλήψεις όδηγοΟν σέ άντίθετα πρακτικά συμ¬ 
περάσματα. 

ΟΙ φιλόσοφοι τοϋ ΙΗ' αΙώνα ήθελαν πραγματικά νά άλ- 
λάξουν τήν κοινωνία, γιατί τήν έποχή έκείνη ήσαν φορείς 
των άντιλήψεων καί έκφράζαν τά συμφέροντα τής άστικής τά¬ 
ξης, μιάς τάξης έπαναστατικής τότε, μιάς τάξης πού πάλευε 
ενάντια στή φεουδαρχία. Οί φιλόσοφοι όμως τοϋ ΙΘ' αί- 
ώνα έκφράζουν, συνειδητά ή άσυνείδητα άδιάφορο, τά συμφέ¬ 
ροντα μιάς άστικής τάξης πού έχει γίνει συντηρητική· μιάς 
τάξης πού άπό τή στιγμή πού έγινε κυρίαρχη, άποκρούει τήν 
έπαναστατική άνοδο τοϋ προλεταριάτου καί κρίνει ότι δέν υ¬ 
πάρχει τίποτε γιά άλλαγή μέσα στόν κόσμο, τοϋ όποίου άπο- 
τελεΐ τό πιό διαλεχτό κομμάτι. 

ΟΙ φιλόσοφοι λοιπόν δικαιώνουν τά τέτοιου είδους ταξικά 
συμφέροντα, όταν προσπαθοϋν νά άπομακρύνουν τούς άνθρώ- 
πους άπό κάθε προσπάθεια πού άποβλέπει στό νά μεταμορφώσει 
τήν κοινωνία. Παράδειγμα : οί θετικιστές πού ό άρχηγός τους 
Αύγουστος Κόντ, περνάει στά μάτια πολλών σάν «κοι¬ 
νωνικός μεταρρυθμιστής», πού πιστεύει πραγματικά, κατά 
βάθος δτ* ή βασιλεία τής άστικής τάξης είναι αίώνια καί 
πού ή «κοινωνιολογία του» δέν άναγνωρίζει παραγωγικές δυ¬ 
νάμεις καί παραγωγικές σχέσεις, πράγμα πού τήν καταδικάζει 
νά παλεύει μέσα στις άδυναμίες της. ΟΙ έκλεκτικοί έπίσης, 
πού ό πρώτος άρχηγός τους Βίκτωρ Κουζέν, ύπήρξε ό έπίση- 
μος φιλόσοφος τής άστικύς τάξης, έκήρυσσε τήν ύποταγή τού 
προλεταριάτου καί έδικ^ιολόγησε τά όμαδικά πυρά τοϋ Ιου¬ 
νίου τοϋ 1848.Καί δλ’ αύτά στό όνομα «τής άλήθειας» «τήςό- 
μορφιάς», «τής καλωσύνης» τής «δικαιοσύνης», κ.λ.π. Ό 
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Μπερξονισμός άκόμα. Ό Μπέρξον ·, πού ή Αστική τάξη τόν 
Εφερε μέ τιμές στά 1900, δηλαδή στήν έποχή τού Ιμπεριαλι¬ 
σμού, έχρησιμοποίησε δλες του τις πνευματικές δυνάμεις γιά 
νά άπομακρύνει τόν άνθρωπο άπό τήν συγκεκριμένη, τή 
ζωντανή πραγματικότητα, άπό τήν δράση του πάνω στόν κό¬ 
σμο, άπό τήν πάλη του γιά τήν άλλαγή τής κοινωνίας. Δια¬ 
κήρυττε, δτι ό άνθρωπος πρέπει νά Αφιερώνεται στό «βαθύ 
Εγώ* του, στήν «έσωτερική » ζωή του· τά ύπόλοιπα δέν έ¬ 
χουν καμμιά Αξία. Οί Εκμεταλλευτές λοιπόν τού μόχθου τού 
Αλλου μπορούν νά κοιμούνται ήσυχα. 

Διαπιστώνουμε λοιπόν δτι ή ίδια κοινωνική τάξη, ή Γαλι- 
κή δηλαδή άστική τάξη, είχε χρησιμοποιήσει δύο φιλοσοφίες, 
πολύ διαφορετικές μεταξύ τους,μέσα σέ δύο αίώνες. Παρουσιά¬ 
ζεται Επαναστατική τόν ΙΗ' αίώνα ένώ γίνεται συντηριτική ή, 
κυριολεκτικότερα Αντιδραστική τόνΙΘ' αιώνα. Τίποτα δέν μπο¬ 
ρεί νά είναι πιό χειροπιαστό γιά τήν έπιβεβαίωση τής πάρα πάνω 
διαπίστωσης,άπό τήν σύγκριση δύο κειμένων πού παραθέτουμε 
έδώ. Τό πρώτο χρονολογείται Από τά 1789, χρονιά τής Μεγά¬ 
λης άστικής Επανάστασης. Είναι γραμμένο Από Εναν Απ* τούς 
πρωτεργάτες αύτής τής Επανάστασης, τόν Κάμιλλο Δεμουλέν, 
πού υποδέχεται καί χαιρετίζει μ’ αύτές τις λέξεις τούς νέους 
καιρούς: 

« Άς γίνει! άς γίνει λοιπόν αύτή ή σωτήρια έπανάστα- 
ση, αύτή ή Αναγέννηση. Καμμιά δύναμη πάνω στή γή δέν 
είναι σέ θέση νά τήν έμποδίσει... Είναι τό ΰπέροχο κατα- 
στάλλαγμα τής φιλοσοφίας, τής Ελευθερίας καί τού πα¬ 
τριωτισμού !.. Είμαστε Ακατάβλητοι ». 

Νά τώρα καί τό άλλο κείμενο. Χρονογεΐται Από τό 1848. 
Είναι τού Μ. Θιέρσου, Εκπροσώπου τού Αστικού πιά κρά¬ 
τους, πού τώρα ύπερασπίζει τά συμφέροντα τής Αστικής 
τάξης, δηλαδή τής τάξης πού βρίσκεται πιά στήν Εξουσία, 
καί Ενάντια στίς Επιδιώξεις τού προλεταριάτου. 

«Άχ*, Εάν ήταν δπως άλλοτε, δταν τό σχολείο κα- 
τευθύνονταν Από τόν παπά ή Ακόμα καί Από τόν 
* Βλέπε: Μπέρξον, Φιλοσοφικό Λεξικό Ροζενταλ—Γιουντίν, Εκ¬ 
δόσεις Άναγνωοτίδη (Σημ. Μεταφ ). 
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νεωκόρο τής Εκκλησίας, τότε δέν θά μπορούσα νά φέ¬ 
ρω άντίρηση γιά τήν Επέκταση τής παιδείας στά λαϊ¬ 
κά στρώματα...Ζητώ άλλο πράγμα άπ’ αΰτό πού ζητούν 
οί έκπαιδευτικοί μεταρυθμιστές, άπό τούς όποίους ένας 
πολύ μεγάλος άριθμός είναι άξιοι περιφρονήσεως. θέ¬ 
λω φρέρηδες, άν καί'κάποτε δυσπιστοΰσα σ’ αύτούς/ μά- 
λιστα,τώρα ζητώ παντοδύναμη τήνέπιρροή τού κλήρου,τώ¬ 
ρα ζητώ νά γίνει ή δράση καί ή άνάμιξη τού κλήρου ένερ- 
γότερη, έντονότερη, πολύ πιό Εντονη άπ’ δσο είναι τώρα, 
γιατί ύπολογίζω περισσότερο καί στηρίζομαι πιό πολύ πάνω 
στόν κλήρο γιά νά διαδώσω στούς άνθρώπους τήν εύεργε- 
τική αύτή φιλοσοφία,πού διδάσκει στούς άνθρώπους δτι βρί¬ 
σκονται έδώ,πάνω στή γή, γιά νάδποφέρουν καί δχι δπως 
διδάσκει ή άλλη φιλοσοφία πού λέει στούς άνθρώπους. 
Νά χαίρεσαι, γιατί προορισμός σου έδώ κάτω είναι νά 
πραγματοποιήσης τήν λίγη εύτυχία σου 
(δπογραμμισμένο στό κείμενο). Κι’ άν δέν τήν βρίσκεις, 
χτύπα χωρίς φόβο τόν πλούσιο, πού δ έγωϊσμός του 
σοΟ άρνιέται αύτό τό μόριο τής εύτυχίας- άρπάζοντας 
άπό τόν πλούσιο τό περίσσευμά του, θά Εξασφαλίσεις τήν 
εύτυχία τόσο τή δική σου δσο καί τών άλλων πού 
βρίσκονται στήν ίδια θέση μέ σένα». 

Καί δ θιέρσος, δπως βλέπουμε, ένδιαφέρεται γιά τή 
φιλοσοφία. Γιατί; Διότι ξέρει δτι ή φιλοσοφία Εχει χα¬ 
ρακτήρα ταξικό. Οί φιλόσοφοι γενικά, δέν ύποψιάζονται 
κάν κάτι τέτοιο, αΰτό είναι βέβαιο. Αλλά καί γενικά κάθε 
άντίληψη γιά τόν κόσμο Εχει πραχτική σημασία. Ένώ 
ώφελεΐ μερικές τάξεις, δέν Εξυπηρετεί δμως άλλες, θάίδού- 
με παρακάτω, δτι ό Μαρξισμός είναι μιά φιλοσοφία ταξική. 

Διαπιστώνουμε λοιπόν δτι, ένώ ό άστός Επανα¬ 
στάτης Κάμιλλος Δεμουλέν Εβλεπε στή φιλοσοφία Ενα 
δπλο στήν δπηρεσία τής Επανάστασης, ό συντηρητικός θιέρ¬ 
σος, βλέπει σ’ αΰτήν ένα δπλο στήν Εξυπηρέτηση τής 
κοινωνικής άντίδρασης. « Καλή φιλοσοφία» είναι Εκείνη πού 
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προτρέπει τούς έργάτες νά σκύβουν τήν σπονδυλική τους 
στήλη.. Έτσι σκέφτεται ό μελλοντικός σφαγέας τών Κομ- 
μουνάρων. 


II. ΠΑΉ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ ΣΠΟΥΔΑΖΟΥΜΕ ΤΗ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ 

Σήμερα, οί διάδοχοι τοϋ Θιέρσου, · τόσο στή Γαλλία 
δσο καί στις Ηνωμένες Πολιτείες, σκηνοθετούν ένάντια 
στούς μαρξιστές πολιτικές δίκες, γιατί θά ήθε) αν νά έξαφανί- 
σουν μαζύ μέ τούς μαρξιστές, καί τή φιλοσοφία τους. Όπως 
άκριβώς καί ό θιέρσος, θά ήθελαν νά έκτελέσουν, μαζί μέ 
τούς μαρξιστές, καί τίς Ιδέες τους γιά τήν κοινωνική έ- 
ξέλιξη. Τό καθήκον λοιπόν τών έργαζομένων γενικά εί¬ 
ναι νά άντιτάξουν στή φιλοσοφία πού χρησιμοποιούν οί 
έκμεταλλευτές τους, μιά φιλοσοφία κατάλληλη γιά τήν πάλη 
τους ένάντια σ’ αύτούς. Ή σπουδή λοιπόν τής φιλοσοφίας 
έχει μεγάλο ένδιαφέρον γιά τούς έργαζομένους. Αυτό τό έν- 
διαφέρον μάλιστα φαίνεται σαφέστερα, δταν πλησιάσουμε πε¬ 
ρισσότερο, δταν μπούμε βαθύτερα στήν ούσία τών Ιδιων τών 
κοινωνικών φαινομένων καί γεγονότων. 

Καί τά γεγονότα αύτά είναι οΐ συνθήκες, οί δλο καί πιό 
σκληρές, πού ή πολιτική τής Αστικής τάξης, τής κυρίαρ¬ 
χης τάξης σήμερα, έπιβάλλει στό σύνολο τών έργαζομένων 
τής χώρας μας : Ανεργία καί Ακρίβεια τής ζωής. Αδιέξοδο 
στή πρόοδο καί Ανάπτυξη τής νεολαίας, καταπολέμηση κά¬ 
θε κοινωνικού μέτρου, δπως τού δικαιώματος Απεργίας καί τών 
δημοκρατικών έλευθεριών, όπισθοδρόμηση, ένοπλες έπιθέσεις 
(δπως στίς 14 Ιουλίου 1953 στό Παρίσι), άποικιοποίηση τής 
χώρας Από τόν Αμερικάνικο Ιμπεριαλισμό, αίματηρό καί κατα- 
στρεφτικό πόλεμο στό Βιέτ - Νάμ, Αναβίωση τής Βερμάχτ, κλπ., 
κ.λ.π. ... Τό βασικό πρόβλημα τών έργαζομένων σήμερα είναι 
πώς θά βγοΰν Απ’ αύτό τό Αδιέξοδο. Έτσι ή Ανάγκη 
νά μάθουμε : γιατί γίνονται έτσι τά πράγματα, είναι σήμερα 
γενική καί όξύτερη. Άπό πού προέρχεται ό κίνδυνος τού 
πολέμου; ’Από πού πηγάζει ό φασισμός; Άπό πού προέρχε- 



14 


ται ή φτώχεια; Νά τΐ θέλουν νά καταλάβουν οΐ έργαζόμενοι 
τής χώρας μας· κι* άκόμα αύτό πού άναπτύσσεται, πού 
γενιέται, αύτό πού άλλάζει μέσα στά κοινωνικά γεγονότα 
καί φαινόμενα. Έτσι όμως δέν γίνεται όλοφάνερο ότι, 
-άφού ή φιλοσοφία άποτελεΐ τη γενική άντίληψη τού κόσ¬ 
μου καί μάλιστα μιά άντίληψη μέ πραχτικές συνέπειες, άπο- 
βαίνει Ενας πολύτιμος βοηθός τών Εργαζομένων στην προσ- 
πάθειά τους νά άλλάξουν τόν κόσμο, νά τόν κατανοή¬ 
σουν καλύτερα, καί νά άποχτήσουν μιά σταθερή άντίληψη 
γι’ αύτόν; 

Άς ύποθέσουμε ότι δλοι οί Εργαζόμενοι παραδέχονται δτι 
6 άντικειμενικός κόσμος, δηλαδή ή πραγματικότητα, δέν 
είναι δυνατόν νά ΕρευνηΟεΐ καί νά μελετηθεΐ.Τότε θά βρεθούν 
άνυπεράσπιστοι μπροστά στόν πόλεμο π.χ., τήν άνεργία, τήν 
πείνα. Στήν περίπτωση αύτή ότιδήποτε συμβεΐ (πόλεμος, 
άνεργία, πείνα) αύτό θά είναι γιά τούς εργαζομένους κάτι 
τό άκατανόητο καί άνεξήγητο πού θάτό ύποστοϋν μοιρολατρι¬ 
κά. Σ’ αυτήν άκριβώς τή διανοητική κατάσταση θά ήθελε ή 
άστική τάξη νά φέρει τούς Εργάτες. Ξεκινώντας άπ’ αύτή τήν 
επιδίωξη, ή άστική τάξη δέν θ’ άφίσει κανένα μέσο άνεκμε- 
τάλλευτο, γιά νά διαδώσει μιάν άντίληψη τού κόσμου τέτοια 
πού νά εξυπηρετεί τά συμφέροντά της. Έτσι μπορεί νά έ- 
ξηγειθεΐ ή σύγχυση Ιδεών καί άντιλήψεων πού καλλιερ¬ 
γεί ή άστική τάξη, δπως αύτές Εδώ : «Πάντα θά ύπάρχουν 
πλούσιοι καί φτωχοί», ή άκόμα τούτη ή συγκεχυμένη άντί¬ 
ληψη : «*Η κοινωνία είναι μιά ζούγκλα καί θά είναι πάντα 
ζούγκλα. Γιαυτό λοιπόν ό καθένας δς κυττάζει μόνο τόν Ε¬ 
αυτό του. Φάε τό γείτονά σου, Εάν δέν θέλεις νά σέ φάει 
Εκείνος. Εργάτη κύτταξε καλύτερα νά κερδίσεις τήν εδ- 
νοια τού Εργοδότη σου προδίδοντας τούς συντρόφους σου Ερ¬ 
γάτες, καί μή προσπαθείς νά Ενωθείς μ’ αύτούς γιά νά ό- 
περασπίσετε μαζικά τά κοινά σας συμφέροντα. 

Γυναίκα, πού είσαι ύπάλληλος, προσπάθησε νά γίνεις 
μαιτρέσσα τού Εργοδότη σου, τότε θά Εξασφαλίσεις μιά δμορ- 
φη ζωή! Καί οί άλλοι; τόσο τό χειρότερο γι’ αύτούς»... 

Τέτοιες Ιδέες καί άντιλήψεις κατακλύζουν κάθε μέρα 
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τά περιοδικά, σάν τήν «Εκλογή» (δείεοίίοη) τό Κεαάετ ϋϊε- 
^εδί καί τόν φιλικό τύπο τής άστική ς τάξης.... Μέ τέ¬ 
τοιου είδους δηλητήρια, ή άστική τάξη έπιδιώκει νά διαφθεί- 
ρει τή συνείδηση τών έργαζομένων, άπό τά όποια έμεϊς πρέ¬ 
πει νά φυλάξουμε τόν έαυτό μας. “Ετσι οί έργαζόμενοι πού 
διαβάζουν άκόμα έφημερίδες σάν τή Ργ 3Π0 Τίτευτ (έλεύθε- 
ρος σκοπευτής), άγοράζουν καθημερινά, χωρίς νά τό κατα¬ 
λαβαίνουν, πέντε φράγκα.δηλητήριο. Καί δέν τό καταλαβαί¬ 
νουν οί έργαζόμενοι, γιατί δ Ργ3πο - Τίτεατ, κάνει θόρυβο καί 
φωνάζει δτι τά κοινωνικά πράγματα δέν πάνε καλά σχολιά¬ 
ζοντας αύτά πού συμβαίνουν. Αλλά ό Ργ 3Π0 - Τίτεατ, ένώ 
προφυλάγεται έπιδέξια καί άποφεύγει νά πει καθαρά, γιατί ένα 
ώρισμένο κοινωνικό ζήτημα πηγαίνει άσχημα καί νά άποκα- 
λύψει τις αίτίες, έπιτίθεται δμως άνοιχτά κατά τής ένότητας 
τών έργαζομένων πού άποτελεΐ τό μοναδικό μέσον γιά νά βγοΟν 
άπό τό άδιέξοδο. 

Όλες αύτές οί Ιδέες σχηματίζουν, σέ τελευταία άνάλυση, 
μιαν άντίληψη τού κόσμου, δηλαδή μιά φιλοσοφία τέτοια : 
Τήν κοινωνία δέν πρέπει νά προσπαθούμε νά τή μεταβάλουμε- 
πρέπει νά τήν παίρνουμε έτσι δπως είναι- δηλαδή πρέπει νά 
άνεχόμαστε τήν έκμετάλλευση ή τό πολύ-πολύ νά άγωνιζόμα- 
στε γιά καμμιά μικρή έπιδίωξη: 

«Γιά δνομα τού θεού! Είναι άνάγκη νά ζητούμε πάντα 
νά μάθουμε τό γιατί καί τό πώς γίνονται έτσι τά πράγματα 
πού μάς περιστοιχίζουν ; Ή άδικία άποτελεΐ καθημερινό 
φαινόμενο καί ή βία νικάει πάντα τό δίκηο ! » 

Νά τί μπορούμε νά διαβάσουμε στό δυρετ-δον,. μιά άπό 
τίς πολυάριθμες έφημερίδες πού ή άστική τάξη προορίζει γιά 
τά παιδιά τών έργατών. Βία, περιφρόνηση τού άνθρώπου, εί¬ 
ναι πραγματικά δ,τι χρειάζεται γιά τίς άνάγκες της ή άσ:ική 
τάξη, γιά τήν όποια οί κατακτητικοί πόλεμοι άποτελοΰν κανο¬ 
νικό κοινωνικό φαινόμενο. 

Στό σημείο αύτό είναι άπαραίτητο νά ύπενθυμίσουμε, δσα 
έλεγε ό Λένιν τό. 1920 στό 3ο Συνέδριο τής Όμοσπονδίας 



16 


Κομμουνιστικών Νεολαιών τής Ρωσίας. Νά πώς περιέγραφε 
τότε τήν καπιταλιστική κοινωνία. 

«Ή άρχαία κοινωνία είχε στηριχθή στήν Ακόλου¬ 
θη Αρχή- Ή ΘΑ κλέψεις τό γείτονΑ σου ή έκεΐνος ΘΑ 
κλέψει έσένα. Ή ΘΑ δουλέψεις γιΑ τά συμφέροντα Αλ¬ 
λου ή ό Αλλος ΘΑ δουλέψει γιΑ τό δικό σου συμφέρον. 
Ή είσαι δουλοκτήτης ή γίνεσαι έσΰ δούλος. Κατα¬ 
λαβαίνουμε λοιπόν ότι οί Ανθρωποι πού ζοΰν μέσα σέ 
τέτοια κοινωνία, τρέφονται, ΘΑ λέγαμε, μαζί μέ τό γΑλα 
τής μΑνας τους, καί μέ μιΑ ψυχολογία, μέ Αναλήψεις 
καί Ιδέες είτε δουλοκτήτη είτε δούλου* μικροαστού, μι- 
κρούπαλλήλου, διανοουμένου,μέ μιΑ λέξη ένός Ανθρώπου 
πού δέν σκέπτεται παρά μόνο νΑ Αποχτήσει αύτό πού 
τού χρειΑζεται, Αδιαφορόντας γιΑ τούς Αλλους. 

Έάν έκμεταλλεύομαι τό μερίδιό μου τής γής, δέν έχω 
καιρό νΑ Ασχολούμαι μέ τούς Αλλους. ’Εάν οί Αλλοι 
πεινούν τόσο τό καλύτερο. ΘΑ τούς πουλήσω τό στΑρι 
μου Ακριβώτερα. Άπό τή στιγμή πού έγώ έχω τήν θε¬ 
σούλα μου, σΑν γιατρού, μηχανικού, δασκάλου ή υπαλλή¬ 
λου, τί μ’ ένδιαφέρουν οί Αλλοι; Ίσω; μάλιστα, κολα¬ 
κεύοντας τούς ισχυρούς, έπιζητώντας νά τούς είμαι εύχά- 
ριστος, ΘΑ διατηρώ τή θέση μου καί ίσως Ακόμα νΑ 
πετύχω νά βγώ Από τή κακομοιριά μου καί νά γίνω κι* 
έγώ μεγαλοαστός». 

Αύτές τίς παληές Αντιλήψεις, αύτή τήν παληά φιλοσοφία, 
πολύτιμη γιά τήν κυβερνώσα Αστική τάξη, όφείλουμε νά τήν 
πολεμήσουμε χωρίς οίκτο, τόσο μέσα στήν κοινωνία δσο καί 
μέσα στήν ίδια τή συνείδησή μας. Γιατί αύτή ή φιλοσοφία, 
έχει σάν συμμάχους, έκτός Από τίς παραδόσεις καί τίς προλή - 
ψεις καί τίς μεγάλες έφημερίδες,τό ραδιόφωνο,τόν κινηματογρά¬ 
φο κλπ. Πρέπει νά θυμούμαστε καί νά πραγματοποιούμε τήν 
έκληση τού Βατϋιιεεε πού έλεγε,Αναφορικά μέ τήν πάλη,πού πρέ¬ 
πει νά κάνουμε ένάντια στις παληές σκουριασμένες Αντιλήψεις 
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«Έχεις τήν δύναμη —δταν πρέπει— νά ξαναρχίσεις νά 
αύτοκριτικάρεσαι μέ δσο παίρνει μεγαλύτερη έντιμότητα»; 

Πρέπει λοιπόν νά έργασθούμε γιά να δημιουργήσουμε 
Ιδέες νέες, πού φέρνουν μέσα τους τόν άέρα τής αίξιοδοξίας 
καί όχι πιά τής άπελπισίας. Ιδέες πού νά παρακινούν στήν 
πάλη καί όχι στήν έγκατάλειψη τού άγώνα. Αύτό, γιά τούς 
έργαζομένους, δέν είναι ζήτημα δευτερεύον, άλλα ζήτημα 
ζωής ή θανάτου* γιατί δέν θά μπορέσουν νά άπελευθερω- 
θούν άπό τήν ταξική καπιταλιστική σκλαβιά, παρά μόνο έάν 
έχουν μιά τέτοια κοσμοθεωρία πού νά κάνει δυνατή τή μετα¬ 
βολή. 

ΌΓκόρκιστό μυθιστόρημά του «Μάννα* μάς περιγράφει 
τόν τρόπο μέ τόν όποιο,στή Ρωσσία τών Τσάρων,μιά γερόντισα 
σκλάβα ώς τότεκι’ Απελπισμένη,μεταβάλλεται σέ μιά άδάμαστη 
έπαναστάτρια, άπό τή στιγμή πού κατάλαβε, χάρη στό γυιό της, 
ήρωϊκό μαχητή τού σοσιαλισμού, τήν πηγή τών δεινών τού 
λαού της, άπό τή στιγμή πού κατάλαβε, ότι ήταν δυνατόν νά 
μπει τέρμα σ’ αύτά. 

Στούς σημερινούς άγωνιστές, σ’ αύτούς πού δέν είναι 
μοιρολάτρες, ή σπουδή τής φιλοσοφίας είναι έπιβεβλημένη. 
Πραγματικά, μόνο μιά σωστή κοσμοθεωρία είναι σέ θέση 
νά τούς εξηγήσει, γιατί παλεύουν. Χωρίς μιά τέτοια θεω¬ 
ρία, καμμιά νικηφόρα πάλη δέν μπορεί νά ύπάρξει. Μερικοί 
πιστεύουν, ότι γιά νά πετύχουμε, άρκεΐ νά έχουν πραγματο¬ 
ποιηθεί οί Αντικειμενικοί όροι. Λάθος! γιατί έξω άπό τήν ύπαρ¬ 
ξη τών Αντικειμενικών προϋποθέσεων, χρειάζεται καί ή γνώ¬ 
ση καί ή υποκειμενική διαπίστωση, ότι οί όροι αύτοί υπάρ¬ 
χουν, ότι έχουν δηλαδή πραγματοποιηθεί. Καί δσο τά πράγματα 
είναι πολύπλοκα, τόσο πιό πολύ μάς ένδιαφέρει νά είμαστε 
βέβαιοι δτι τά γνωρίζουμε. Αύτές οί παρατηρήσεις γίνον¬ 
ται άπαραίτητες Ιδιαίτερα στήν περίπτωση τής έπαναστα- 
τικής πάλης, τής πάλης γιά τό σοσιαλισμό καί τόν κομ- 
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μουνισμό. « Χωρίς έπαναστατική θεωρία, δέν μπορεί νά υπάρ¬ 
ξει καί έπαναστατικό κίνημα» Ελεγε ό Λένιν. Αλλά, οί πα¬ 
ρατηρήσεις αΰτές Ισχύουν άκόμα καί γιά κάθε άλλη μορφή 
πάλης* Ισχύουν γιά τήν πραγματοποίηση καί άλλων άντι- 
κειμενικών σκοπών: Πάλη γιά τις δημοκρατικές έλευθερίες, 
γιά τό ψωμί ή γιά τήν ειρήνη* 

Λόγοι λοιπόν πρακτικοί, πραχτικές άνάγκες μάς έπιβάλουν 
νά σπουδάζουμε φιλοσοφία, καί νά δείχνουμε ένδιαφέρον γιά 
τή διαμόρφωση μιάς γενικής άντίληψης γιά τόν κόσμο. 

Άς δούμε τώρα άπό πιό κοντά ποιά πρέπει νά είναι 
ή φιλοσοφία πού θά μάς έπιτρέψει νά κατανοήσουμε καλύτε- 
τερα τόν κόσμο, καί νά παλαίψουμε γιά τήν μεταβολή του. 


III ΠΟΙΑ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ ΣΠΟΥΔΑΖΟΥΜΕ 

α) Μιά είναι ή έπιοτημονική φιλοσοφία: ό διαλίχτικός 
ύλιαμός. 

’Εάν θέλουμε νά μεταβάλουμε τήν πραγματικότητα (τή 
φύση καί τήν κοινωνία), πρέπει πριν άπ’ δλα νά τήν γνω¬ 
ρίσουμε καλά. Τόν κόσμο όμως ό άνθρωπος τόν γνωρί¬ 
ζει μόνο μέ τή βοήθεια τής έπιστήμης. Έτσι λοιπόν μό¬ 
νο ή έπιστημονική άντίληψη τού κόσμου καί τής κοινωνίας 
μπορεί νά βοηθήσει τούς έργαζομένους στήν πάλη τους 
γιά τή βελτίωση τής κοινωνίας, γιά μιά καλύτερη ζωή. 

Αύτή ή έπιστημονική άντίληψη έπιτυγχάνεται μέ τή 
μαρξιστική φιλοσοφία, δηλαδή τό διαλεχτικό ύλισμό. Προ¬ 
βάλει όμως στό νού μας τό έρώτημα:« ύπάρχει καί ποιά 
είναι ή διαφορά άνάμεσα στις «έπιστήμες» καί τή «φιλοσο¬ 
φία»; Δέν ταυτίζεται ή δεύτερη μέ τις πρώτες» ; Ή Μαρξιστι¬ 
κή φιλοσοφία είναι πραγματικά άχώριστη άπό τις έπιστήμες* 
διαφέρει όμως άπ’ αΰτές στό δτι: ένώ κάθε μιά άπό τις 
έπιστήμες (φυσική, βιολογία, ψυχολογία κ.λ.π.) έχει γιά σκο¬ 
πό, γιά άντικείμενό της τή σπουδή μερικών μόνο Ιδιαίτερων 
κλάδων τής άντικειμενικής πραγματικότητας καί τή διατύπω- 
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«η τών νόμων πού την διέπουν, ή μαρξιστική φιλοσοφία, δη¬ 
λαδή ό διαλεχτικός υλισμός έχει διπλό καθήκον : 

1) Σάν διαλεχτική σπουδάζει τούς πιό γενικούς νόμους 
τοΟ κόσμου, νόμους κοινούς σ’ όλες τις έκδηλώσεις τής Αντι¬ 
κειμενικής πραγματικότητας, άπό τήν ύλική φύση ώς τή 
σκέψη, άπό τήν ζωντανή Ολη ώς τήν κοινωνία. Ό Μάρξ 
όμως καί ό Ένγκελς, οί Ιδρυτές δηλαδή τοΟ διαλεχτικοΟ ύλι- 
ττμοΟ δέν βγάλανε τή διαλεχτική άπό τή φαντασία τους* ή 
■Ανάπτυξη, ή πρόοδος τών έπιστημών τούς έπέτρεψε νά άπο- 
καλύψουν καί νά διατυπώσουν τούς γενικούς νόμους, τούς κοι¬ 
νούς σ' όλες τίς έπιστήμες, τούς όποιους έκθέτουν στή φιλο¬ 
σοφία τους. 

2. Σάν ϋλισμός, ή μαρξιστική φιλοσοφία, είναι ήέπιστη- 
μονική Αντίληψη τοϋ κόσμου, ή μόνη άλλωστε έπιστημονική, 
δηλαδή ή μόνη σύμφωνη μέ τά πορίσματα τής έπιστήμης. Ποια 
είναι όμως τά πορίσματα τών έπιστημών ; Ότι τό σύμπαν 
όλόκληρο είναι μιά υλική πραγματικότητα, στήν όποια υπάγε¬ 
ται καί ό άνθρωπος· ότι αύτήν τήν πραγματικότητα μπορεί 
νά τήν γνωρίσει καί νά τήν μεταβάλει, όπως Αποδείχνουν τά 
-έπιτυχή πραχτικά Αποτελέσματα άπό τίς διάφορες έπιστή¬ 
μες. Ό μαρξιστικός υλισμός όμως δέν ταυτίζεται μέ καμμιά 
άπό τίς ξεχωριστές έπιστήμες, γιατί Αντικείμενό του δέν είναι 
ή περιωρισμένη Αντίληψη τής πραγματικότητας όπως τήν έξε- 
τάζει κάθε χωριστή επιστήμη, άλλά ή Αντίληψη τοϋ κόσμου 
στό σύνολό του. Μιά τέτοια Αντίληψη όλες οί έπιστήμες τήν 
προϋποθέτουν σιωπηρά κι’ όταν Ακόμα οί σοφοί δέν είναι 
μαρξιστές. 

«Υλιστική Αντίληψη τοϋ κόσμου λέγει ό Ένγκελς, ση¬ 
μαίνει Απλώς τήν Αντίληψη τής φύσης τέτοια πού είναι, 
χωρίς τήν Ανθρώπινη παρέμβαση, χωρίς ξένη προσθήκη». 

Κάθε μιά άπό τίς ξεχωριστές έπιστήμες, μελετάει μιά μό¬ 
νο άποψη «τής φύσης όπως είναι». Ένώ ή μαρξιστική φιλο¬ 
σοφία, είναι ή «γενική Αντίληψη τής φύσης, τέτοιας όπως 
είναι» καί όπως τήν υπαγορεύουν οί έπί μέρους έπιστήμες. 
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Είναι δηλαδή, παρ’ δλο πού δέν ταυτίζεται μέ τΙς έπιστήμες,. 
φιλοσοφία έπιστημονική. 

Ένώ δμως Ισχυριζόμαστε δτι, δ διαλεχτικός ύλισμός 
δέν ταυτίζεται μέ τίς ξεχωριστές έπιστήμες, διαπιστώνουμε, 
παράλληλα, δτι οί έπιστήμες είναι άναγκαστικά διαλεχτικές 
(έφ’ δσον δέν μπορούν να συγκροτηθούν, δταν άγνοοΰν τούς 
πιό γενικούς νόμους τού κόσμου) καί ύλιστικές (άφοΰ έχουν- 
σάν άντικείμενό τους τό ύλικό σύμπαν).Ό διαλεχτικός ύλισμός 
λοιπόν είναι άχώριστος άπό τίς έπιστήμες. Δέν μπορεί νά 
άναπτυχθεϊ παρά μόνον δταν στηρίζεται πάνω σ’ αύτές. Μόνα 
στηριζόμενος στίς έπιστήμες, όλοκληρώνει τή σύστασή του. 
’Αλλά σάν άντάλλαγμα, βοηθεϊ πόλύ στήν άνάπτυξη τών έ- 
πιστημών, δπως θά δούμε. Ό διαλεχτικός ύλισμός, έχει έπί- 
σης τό καθήκον νά κριτικάρει τίς έπιστημονικές άντιλήψεις 
καί άπόψεις γιά τόν κόσμο, δσες δηλαδή δέν συμφωνούν μέ 
τήν διαλεχτική καί τόν ύλισμό. 

Ό Ιστορικός ύλισμός έξ άλλου, άποτελεϊ έπέκταση τών 
άρχών τού διαλεχτικοΰ ύλισμοΰ στά κοινωνικά φαινόμενα. 

Διαλεχτικός ύλισμός καί Ιστορικός ύλισμός, άποτελοΰν 
τή θεωρητική βάση τού έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού καί τού- 
κομμουνισμού. 

Άνακεφαλαιώνοντας αύτά τά χαραχτηριστικά, τού διαλε- 
χτικού καί Ιστορικού ύλισμού, ό Στάλιν έγραφε: 

«Μαρξισμός είναι ή έπιστήμη τών νόμων τής έξέλιξης 
τής φύσης καί τής κοινωνίας* ή έπιστήμη τής έπανάστα- 
σης τών ύπόδουλων καί έκμεταλλευόμενων μαζών* ή έπι¬ 
στήμη τής έπικράτησης τού σοσιαλισμού σ’ δλες τίς 
χώρες* ή έπιστήμη τής άνοικοδόμησης τής κομμουνιστι¬ 
κής κοινωνίας». 

β ) Μιά είναι ή έπαναστατιχή φιλοσοφία: ή φιλοσοφία τοϋ 
ίΐβολεταβίάτον. 

Επειδή ή μαρξιστική φιλοσοφία, είναι μιά έπιστημονική 
φιλοσοφία καί σάν τέτοια είναι ύποχρεωμένη νά άντλεΐ τίς ά~ 
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ποδείξεις της μέσο άπό τά γεγονότα ή πράξη Ελέγχει τή 
θεωρία — καί έπειδή έπίσης είναι ή φιλοσοφία τοϋ προλετα¬ 
ριάτου, δηλαδή ή θεωρία τοϋ πολιτικοϋ κόμματος τοϋ προλε¬ 
ταριάτου, μιάς τάξης έπαναστατικής, πού ό Ιστορικός της ρόλος 
είναι νά γκρεμίσει τήν άστική τάξη καί συντρίβοντας τόν κα¬ 
πιταλισμό, νά χτίσει τόν σοσιαλισμό, χαρακτηρίζεται καί σω¬ 
στά άλλωστε γι’ αύτούς τούς λόγους σάν έπαναστατική θεωρία. 

Στά έπόμενα κεφάλαια θά μιλήσουμε έκτενέστερα γιά τήν 
σπουδαιότητα τών δεσμών, πού ένώνουν τό προλεταριάτο μέ 
τό μαρξισμό. Αλλά άξίζει νά ποϋμε κάτι κι’ άπό τώρα γι* 
αύτό τό δεσμό. 

Άν, όπως πραγματικά συμβαίνει, τό προλεταριάτο έχει 
άποδεχθεί τήν μαρξιστική φιλοσοφία, άν τήν άφομοίωσε καί 
τήν έπλούτισε, αύτό Εγινε χάρη στήν πάλη του για τή με¬ 
ταβολή, γιά τήν μεταμόρφωση τής κοινωνίας, τής κοινωνίας 
έκείνης, πού είναι θϋμα της. ΟΙ άνάγκες τής πάλης τοϋ Επέ¬ 
βαλλαν τήν ύποχρέωση νά γνωρίσει αύτή τήν κοινωνία, νά 
τήν μελετήσει Επιστημονικά. *Η άστική τάξη όμως, ύπερα- 
σπίζοντας τά συμφέροντά της σάν προνομοιοϋχος τάξη, κάνει 
κάθε προσπάθεια, ώστε νά ξεχνοϋν οί Εργαζόμενοι τό άναντί- 
ρητο γεγονός δτι ή κυριαρχία της στηρίζεται στήν Εκμετάλ¬ 
λευση τής Εργατικής δύναμης. Άρνείται δηλαδή τό πραγματι¬ 
κό γεγονός τής καπιταλιστικής Εκμετάλλευσης, άφοϋ μιά τέ¬ 
τοια άναγνώριση θά ήταν άντίθετη στά συμφέροντά της σάν 
Εκμεταλλεύτριας τάξης. Άπό ταξικό λοιπόν συμφέρον, ή ά¬ 
στική τάξη, γυρίζει δλο καί πιό πολύ τις πλάτες της στήν ά- 
λήθεια. 

Τελείως διαφορετική είναι ή άποψη καί ή θέση τοϋ προ¬ 
λεταριάτου. Τό συμφέρον τοϋ προλεταριάτου σάν Εκμεταλ¬ 
λευόμενης τάξης, πού Επιδιώκει νά άπαλλαγεΐ άπ’ τό ζυγό τής 
άστικής τάξης, είναι νά παρατηρηρεΐ τόν κόσμο κατάματα. 
Ένώ λοιπόν, ή Εκμεταλλεύτρια τάξη, Εχει άνάγκη άπό τό ψέμ- 
μα, γιά νά διαιωνίσει τήν Εκμετάλλεση, ή Επαναστατική τά¬ 
ξη, Εχει άντίθετα άνάγκη άπό τήν άλήθεια γιά νά δώσει τέ¬ 
λος στήν Εκμετάλλευση. Έχει δηλαδή άνάγκη άπό μιά άλη- 
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θινή κοσμοθεωρία, γιά νά κατευθύνει σωστά τά Επαναστατικά 
της καθήκοντα. 

Νά βλέπουμε τόν κόσμο κατάματα* αύτό θά πει ύλισμός. 
Τό νά βλέπουμε τόν κόσμο, μέσα στήν πραγματική του 
έξέλιξη, είναι διαλεχτικός ύλισμός. 

Έτσι μπορούμε νά πούμε δτι, ό διαλεχτικός ύλισμός, αύ- 
τή ή έπιστημονική φιλοσοφία, Εγινε γιαυτό τό λόγο, ή φιλο¬ 
σοφία τής Επαναστατικής τάξης, τής τάξης πού τό συμφέ¬ 
ρον τής Επιβάλλει νά κατανοήσει τούς νόμους πού διέπουν 
τήν κοινωνία, γιά νά μπορέσει νά Ελευθερωθεί άπό τήν Εκμε¬ 
τάλλευση. Ό μαρξισμός λοιπόν είναι ή Επιστημονική φιλο¬ 
σοφία τού προλεταριάτου. 

Ό Ζντάνωφ Εχει πεϊ: 

«Ή Εμφάνιση τού μαρξισμού, σάν Επιστημονικής φι¬ 
λοσοφίας τού προλεταριάτου, βάζει τέρμα στήν παληά 
περίοδο τής Ιστορίας τής Φιλοσοφίας,πού σύμφωνα μ’αύτή, 
ή φιλοσοφία ήταν ή άσχολία μερικών Ερημιτών,ένα χάρι¬ 
σμα γιά λίγες Σχολές, πού τίς άποτελούσαν Ενας μικρός 
άριθμός φιλοσόφων καί οί μαθητές τους, χωρίς καμμιάν 
Επαφή μέ τόν πολύ κόσμο, άσχολία άνθρώπων άποτρα- 
βηγμένων άπό τή ζωή κι’ άπό τό λαό, άνθρώπων ξένων 
στό λαό. 

Ό μαρξισμός δέν είναι τέτοιου είδους φιλοσοφική Σχο 
λή. Αντίθετα* ξεπερνάει τήν άρχαία φιλοσοφία καί άπο- 
τελεΐ μιά πρόοδο σχετικά μ’ αύτήν γιατί Ενώ ή άρχαία 
φιλοσοφία ήταν τό δώρο μερικών διαλεχτών πνευμάτων, 
δηλαδή μιβς άριστοκρατίας τού πνεύματος, ό μαρξι¬ 
σμός άποτελεΐ τήν άπαρχή μιβς τελείως καινούργιας περι¬ 
όδου τής Ανθρώπινης σκέψης, όπου ή φιλοσοφία μετα- 
βάλεται σ’ Ενα Επιστημονικό όπλο στά χέρια τών Ερ¬ 
γαζομένων μαζών, πού παλεύουν γιά τήν Απελευθέρω¬ 
σή τους». 

Αύτήν λοιπόν τή φιλοσοφία θά σπουδάσουμε, γιά τό λόγο 
δη σάν έπιστημονική φιλοσοφία πού είναι,φωτίζει τό δρόμο τών 
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έργαζομένων στήν πάλη τους. Φωτίζει δηλαδή δλους τούς έργα- 
ζομένους, κι* δχι μονάχα τό προλεταριάτο 1 γιατί δλοι οί έργαζό- 
μενοι είτε χειρονακτικά είτε διανοηηκά, είναι οί φυσικοί σύμ¬ 
μαχοι τού έπαναστατικοΰ προλεταριάτου, καί έχουν τά Ιδια συμ¬ 
φέροντα ένάντια στήν κεφαλαιοκρατική άστική τάξη. Ή σπου¬ 
δή τού μαρξισμού, τής έπιστημονικής δηλαδή φιλοσοφίας τού 
προλεταριάτου, είναι κατά συνέπειαν ύπόθεση δλων δσων είτε 
είναι προλετάριοι είτε δχι, θέλουν νά τσακίσουν τό ψέμμα 
πάνω στό όποιο στηρίζεται ή βασιλεία τής άστικής τάξης. 

Όπως κάθε έπιστήμη, έτσι καί ή μαρξιστική θεωρία εί¬ 
ναι εύκολονόητη, δηλαδή μπορεί νά γίνει κτήμα κάθε άν- 
θρώπου, άνεξάρτητα άπό τήν σημερινή ταξική του τοποθέτη- 
.ση. Καί ό άστός δηλαδή μπορεί νά γίνει μαρξιστής, έάν 
συμφωνήσει μέ τις άπόψεις καί πάρει θέση στό στρατόπεδο 
τού προλεταριάτου. 

Ό άκατάλυτος δεσμός, πού ένώνει τό μαρξισμό μέ τό 
προλεταριάτο, μάς έπιβάλλει νά όμολογήσουμε άνοιχτά δτι 
ή μαρξιστική φιλοσοφία, ή φιλοσοφία δηλαδή τού προλετα¬ 
ριάτου, είναι άναγκαστικά μια ταξική, κομματική φιλοσοφία. 
Τό προλεταριάτο δέν μπορεί, δπως έχει άποδείξει ή πράξη, 
νά έπιβληθεί στήν άστική τάξη χωρίς τήν καθοδήγηση ένός 
έπαναστατικοΟ κόμματος, πού γνωρίζει τήν έπιστήμη τής έ- 
ξέλιξης τών κοινωνιών καί πού προέρχεται άπό τά σπλάχνα 
του. 

Αύτή ή άποψη έχει διατυπωθεί άπό τούς Ιδρυτές τού 
Μαρξισμού, δηλαδή τόν Μάρξ καί τόν Ένγκελς, στό Μανι¬ 
φέστο τοϋ Κομμουνιστικού κόμματος. Ό Λένιν έπίσης είχε 
πει για τούς Ιδρυτές τοϋ μαρξισμού. 

«Ό Μάρξ καί 6 Ένγκελς, σάν φιλόσοφοι,ύπήρξαν πέρα 

για πέρα κομματικοί φιλόσοφοι». 

Τό Ιδιο Ισχύει καί γιά τούς άλλους μεγάλους μαθητές καί 
συνεχιστές τής διδασκαλίας τους καί Ιδιαίτερα τόν Λένιν, 
τόν Στάλιν καί τόν Μάο-τσέ-Τούγκ. 
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IV. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ : Η ΕΝΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΘΕΩΡΙΑΣ 
ΜΕ ΤΗΝ ΠΡΑΞΗ 

Γιά τούς έργαζόμενους λοιπόν γενικά καί Ιδιαίτερα γιά 
τούς προλετάριους, ή σπουδή τής μαρξιστικής φιλοσοφίας δέν 
είναι πολυτελής ένασχόληση άλλα ταξικό καθήκον. Ή μή 
έκπλήρωση λοιπόν αύτού τού καθήκοντος, σημαίνει, δτι ά- 
φίνουμε τό πεδίο έλεύθερο στίς άντιεπιστημονικές καί άντι- 
δραστικές άντιλήψεις, πού σκοπός τους είναι νά έξυπηρετοΰν 
τήν άστική τάξη καί νά διαιωνίζουν τήν έκμετάλλευση 
καί ότι στερούμε τό έργατικό κίνημα άπό τόν όδηγό πού τού 
δείχνει τό δρόμο. 

Ή άστική τάξη τρέμει μπρός στή φιλοσοφία τού προλε¬ 
ταριάτου καί τήν πολεμάει μέ δλα τά μέσα. Γιά δεκάδες χρό¬ 
νια άγνοούσε τή μαρξιστική θεωρία καί τήν άπέκλειε άπό τά 
Πανεπιστήμια. Αργότερα, στό μέτρο πού ό διαλεχτικός ύλι- 
σμός αύξαινε τήν έπιρροή του (κι’ αύτό συμπίπτει μέ τήν αύ¬ 
ξηση τού κύρους τής έργατικής τάξης), ή άστική τάξη χρειά¬ 
στηκε νά κάνει τήν τακτική της πιό εύέλικτη καί πιό δό¬ 
λια. ΟΙ Ιδεολογικοί της έκπρόσωποι άλλαξαν βιολί. Είπαν 
τότε : «Είναι πιά όλοφάνερο δτι ό μαρξισμός ήταν κάποτε 
μιά σωστή θεωρία. Σήμερα έχει ξεπερασθεΐ». Κι’ άπ’ 
αύτόν άκριβώς τόν πονηρό έλιγμό τών Ιδεολογικών έκπροσώ- 
πων τής άστικής τάξης, ξεκινάνε οί άναρίθμητες προσπάθειες 
«ξεπεράσματος» τού μαρξισμού. Καί είναι πραγματικά χαρα- 
χτηριστικό, τό δτι δλες αύτές οί προσπάθειες, περνούν άπό 
μιά προκαταρκτική έργασΐα. Αρχίζουν δηλαδή μέ τό ξεκα- 
θάρισμα, (λικβιντάρισμα) ή τήν πλαστογράφηση τού διαλε- 
χτικοΰ ύλισμοΰ. 

Ή άστική τάξη βρήκε γι' αύτή τήν δουλειά, τήν 
πρόθυμη συμπαράσταση τών άρχηγών τής διεθνούς σοσιαλ¬ 
δημοκρατίας. Είδικά στή χώρα μας, τή βοήθεια τού Λεόν 
Μλούμ. Στό έργο του : «Ανθρώπινη κλίμακα» (1946), ό 
Λεόν Μπλούμ, δέν παραδέχεται δτι ό σοσιαλισμός έχει 



άνάγκη άπό μιά ύλιστική φιλοσοφία, καρά τις έπίμονες Από¬ 
ψεις τοϋ Μάρξ πάνω σ’ αύτό τό ζήτημα. ΟΙ ήγέτες τής Σο¬ 
σιαλιστικής ΔιεθνοΟς, έφτασαν νά ζητοΟν άκόμα καί τήν ά- 
νοιχτή ύποστήριξη τής έκκλησίας. 

Ό Μαρξισμός, δηλαδή ό διαλεχτικός καί ίστορικός 
ύλισμός λένε, δέν είναι διόλου Απαραίτητος γιά τήν έπι- 
κρΑτηση τοϋ σοσιαλισμοϋ. Αύτό μπορεί νά τό έπιτύχει κα¬ 
λύτερα ή Χριστιανική διδασκαλία. Παρά κάτω ΘΑ Αποδεί¬ 
ξουμε, δτι παρόμοιες Απόψεις έχουν σάν Αποτέλεσμα, νά ύπο- 
στηρίζουν τήν κατάργηση τής ταξικής πάλης, δηλαδή ού- 
σιαστικά τής έκανάστασης. 

’Αλλά δσο καί νά τόν Αγνοήσουν, δσο καί νά τόν πλα¬ 
στογραφήσουν, ό διαλεχτικός ύλισμός καί ό Ιστορικός Ολι¬ 
σμός δέν χάνουν τίποτα άπό τήν Αλήθειά τους καί τή δύνα¬ 
μή τους. ΤΑ γεγονότα είναι γεγονότα. Καί πραγματικά, 
διαπιστώνουμε π.χ., δτι αύτή τήν περίοδο όξύνονται οί Αντι¬ 
θέσεις Ανάμεσα στά διάφορα καπιταλιστικά κράτη, πού δμως 
έχουν ένωθεΐ σέ κοινό μέτωπο ένάντια στή χώρα τοϋ Σοσια¬ 
λισμού. Αύτή τήν κατάσταση τήν διαπιστώνουν καί οί ίδιοι 
οί καπιταλιστές. 

Αύτήν Ακριβώς τήν κατάσταση τήν είχε προβλέψει καί 
τήν είχε περιγράφει ό Στάλιν στό τελευταίο έργο του: «ΤΑ 
οίκονομικά προβλήματα τοϋ σοσιαλισμού στήν Ε.Σ.Σ.Δ.» 
ένα έργο πού Αναπτύσσει καί πλουτίζει πάρα — πέρα τήν 
μαρξιστική θεωρία. 

ΝΑ μερικά γεγονότα: Ή έπικράτηση τοϋ σοσιαλισμού 
καί σέ συνέχεια ή οίκοδόμηση τοϋ κομμουνισμού στήν Ε.Σ. 
Σ.Δ., τά έπιτεύγματα τών Λαϊκών Δημοκρατιών καί ή Ανά¬ 
πτυξη τών έργατικών μαρξιστικών-λενινιστικών κομμάτων. Απο¬ 
τελούν λίγες άπ’τίς άπειρες Αποδείξεις γιά τήν ύπεροχή καί τή 
δύναμη τής μαρξιστικής θεωρίας. 'Οσο γιά τις Αστικές φι¬ 
λοσοφικές θεωρίες, διαπιστώνουμε δτι άρκοϋνται νά περιγρά¬ 
φουν καί νά δικαιολογούν χωρίς δμως νά έξηγοΰν τήν δξυν- 
ση τής γενικής κρίσης τού καπιταλισμού. 

'Οσοι δμως καταπιάνονται μέ τή σπουδή τής μαρξιστι¬ 
κής φιλοσοφίας, ποτέ δέν πρέπει νά ξεχνούν, ένα βασικό ση- 
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μεϊο : Σάν Επιστημονική φιλοσοφία τοϋ Επαναστατικού προ¬ 
λεταριάτου, 6 μαρξισμός, δέν ξεχωρίζει ποτέ τή θεωρία (δη¬ 
λαδή τή γνώση) άπό τήν πράξη (δηλαδή τήν δράση). Ό 
Μάρξ, ό Ένγκελς καί οί μαθητές τους ύπήρξαν ταυτόχρονα 
διανοούμενοι καί άνθρωποι τής δράσης. 'Αλωστε αύτός άκρι- 
βώς ό όργανικός δεσμός άνάμεσα στή θεωρία καί στήν πρά¬ 
ξη είναι έκεΐνο πού έπέτρεψε στόν μαρξισμό νά πλουτίζει 
τή θεωρία του* κάθε στάδιο άνάπτυξης τού έπαναστατικοΟ 
κινήματος, άπετέλεσε μιά νέα άφετηρία, Ενα καινούργιο κί¬ 
νητρο γιά τήν πάρα —πέρα άνάπτυξη τής θεωρίας. Δέν μπο¬ 
ρούμε λοιπόν νά άφομοιώσουμε, νά κάνουμε κτήμα μας τίς 
θεωρητικές άρχές τοΟ μαρξισμοΟ, άν δέν πάρουμε ένεργό 
μέρος στήν Επαναστατική δράση, πού συντείνει στήν Εκκόλα¬ 
ψη τής πνευματικής μας γονιμότητας. 

«Ή μαρξιστικο-λενινιστική θεωρία δέν είναι δόγμα, άλλά. 
καθοδήγηση γιά τήν δράση (*). 


1. Ιστορία τοδ Κομμουνιστικοί Κόμματος τής Ε,Ζ.Σ.Δ. 



ΜΕΡΟΣ ΠΡΩΤΟ 

Η ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗ 
ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗ ΜΕΘΟΔΟΣ 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


Η ΑΙΑΑΕΧΤΙΚΗ ΜΕ0ΟΑΟΣ 


• · · V ΟΝ ΛΕΜΕ διαλεχτικδ υλισμό, γιατί δ τρόπος πού 
χρησιμοποιεί στδ νά παρατηρεί τά φαινόμενα τής 
φύσης, ή μέθοδός του νά τά έρευνβ χαΐ νά τά κα¬ 
τανοεί είναι διαλεχτιχή χαΐ ή έρμηνεία του, ή 
άντίληψή του γιά τά φαινόμενα τής φύσης είναι υ¬ 
λιστική. (') 

I. Ή ΕΙΝΑΙ ΜΕΘΟΔΟΣ 

Μέ τήν λέξη μέθοδο έννοοΰμε τδν τρόπο μέ τδν δποίο πε¬ 
τυχαίνουμε ένα σκοπό. Οί πιδ μεγάλοι φιλόσοφοι, βπως δ Ντε- 
κάρτ, δ Σπινόζα, δ Χέγχελ, έμελέτησαν μέ προσοχή τά ζητήμα¬ 
τα τής μεθόδου, στήν προσπαθειά τους νά άνακαλύψουν τά πιδ 
λογικά καί τά πιδ άποτελεσματικά μέσα, πού δδηγοΰν στήν εύ¬ 
ρεση τής άλήθειας. 

Οί μαρξιστές θέλουν νά βλέπουν τήν πραγματικότητα δπως 
πραγματικά είναι, δηλαδή έξω άπδ χάθε άπατηλδ ένδιάμεσο 
χαΐ άπδ κάθε μυστικισμό. Έτσι λοιπδν ή μέθοδος άποκτί γι’ αυ¬ 
τούς κεφαλαιώδη σημασία. 

Καί ή μόνη έπιστημονιχή μέθοδος, πού θά τούς έπιτρέπει νά έ- 
πεξεργασθούν τήν έπιστημονιχή άντίληψη τοΰ κόσμου, πού τούς 
είναι άναγχαία γιά τήν μεταμόρφωση τής φύσης χαΐ γιά τήν έ- 
παναστατική τους δράση, είναι ή διαλεχτική. Είναι ή μόνη κα¬ 
τάλληλη μέθοδος γι’ αύτδ τδ σποπδ καί ή μόνη, πού είναι 

1. Στάλιν : Διαλεχτιχός χαΐ Ιστορικός υλισμός 
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α&στηρά προσαρμοσμένη στήν άληθινή, τήν υλιστική ύπαρξη καί 
άντίληψη τοΰ κόσμου, 

Στά πιό κάτω κεφάλαια θά μιλήσουμε πλατειά γιά τή δια- 
λεχτιχή μέθοδο. Πρώτα δμως, θά πρέπει νά προετοιμαστούμε 
γι’ αυτή τή μελέτη, μέ μιά συνοπτική έπισκόπηση. Καί μιά τέ¬ 
τοια έπισχόπηση θά διευκολυνθεί άπό μιά σύγκριση άνάμεσα στή 
διαλιχτική μέθοδο, (πού είναι ή έπιστημονιχή) χαΐ στή μεταφυ¬ 
σική μέθοδο,(πού είναι άντιεπιστημονιχή). 


Π. Η ΜΕΤΑΦΥΣΙΚΗ ΜΕΘΟΔΟΣ 
~α) ΤΛ γνωηίβματά της. 

Έχουμε άγοράσει ένα ζευγάρι κίτρινα παπούτσια. Ύστερα άπό 
κάμποσο καιρό χαΐ μετά άπό πολλές έπισκευές, (έπανειλημμένα 
σολιάσματα, χολήματα μπαλώματα χ.λ.π.) λέμε άχόμα: «έφόρεσα 
τά κίτρινα παπούτσια μου», χωρίς νά όπολογίζουμε, βτι τά πα¬ 
πούτσια μας δέν είναι πιά τά Ιδια* γιατί ξεχνάμε τΙς μεταβολές 
πού τούς έγιναν, γιατί τά θεωρούμε άκόμα σάν άμετάβλητα σάν 
νά ήσαν τά Ιδια. 

Αύτό τό παράδειγμα μάς βοηθεΐ νά καταλάβουμε τΐ είναι 
μεταφυσική μέθοδος. Αυτή ή μέθοδος σύμφωνα μέ τήν Εκφραση τού 
Ένγκελς, θεωρεί τά πράγματα «σάν νά δημιουργήθηκαν μιά φο¬ 
ρά γιά πάντα, σάν νά ήσαν άμετάβλητα». 'Η κίνηση καί κατά 
συνέπειαν ο( μεταβολές καί ο( αίτίες τους ξεφεύγουν, παραμερί¬ 
ζονται άπό τή μεταφυσική μέθοδο. 

Ό δρος « μεταφυσική» προέρχεται άπό τήν Ελληνική πρό¬ 
θεση « μετά » πού σημαίνει ύστερα (κατόπιν), καί άπό τήν Ελλη¬ 
νική έπίσης λέξη «φυσική», πού σημαίνει τήν έπιστήμη τής φύ¬ 
σης. Αντικείμενο τής μεταφυσικής (ιδιαίτερα στόν Αριστοτέλη) 
είναι ή μελέτη τού είναι (τού δντος τής ουσίας) πού στέ¬ 
κεται πίσω καί πέρα άπό τή φύση.’.Ένώ ή φύση είναι κίνηση, 
τό ε I ν α ι (τό δν, ή ουσία) πού είναι πέρα άπό τή φύση, είναι 
Εκείνο τό αίώνιο καί άμετάβλητο τό ύπερφυσικό, πού άποτελεΐ τήν 
πρωταρχική ούσία τών πραγμάτων. Αύτό άλλοι τό λένε: θεό, άλ- 



λοι Απόλυτο κ.λ.π.. Οί υλιστές πού ξεκινάνε πάντα άπδ τά δεδομένα 
τ-ης Ιπιστήμης, πιστεύουν βτι αύτδ τδ είναι (τδ δν) άποτε- 
λεΐ πλάσμα τής φαντασίας, είναι μιά άφηρημένη έννοια, τδ άπο- 
τέλεσμα μιάς έπαγωγής*.(Βλέπε Μέρος Δεύτερο,κεφάλαιο II). Οί 
άρχαΐοι ίμως Έλληνες δέν κατόρθωσαν νά έρμηνεύσουν τήν κί¬ 
νηση, καί γι’ αύτδ άναγκάστηκαν νά άναζητήσουν πέρα άπ’ τήν 
φύση πού βρίσκεται σέ άέναη κίνηση καί μεταβολή, μιά αίώνια, 
άναλλοίωτη καί σταθερή άρχή. 

"Οταν λοιπδν μιλάμε γιά μεταφυσική μέθοδο, έννοοΰμε μιά 
μέθοδο, πού άγνοεϊ ή κάνει πώς άγνοεϊ τήν πραγματικότητα τής 
κίνησης καί τής άλλαγής. Τδ νά μή βλέπω, δτι τά παπούτσια 
μου δέν είναι πιά τά ίδια, αύτδ σημαίνει δτι παίρνω μεταφυσική 
-στάση μπροστά ατά γεγονότα καί στή ζωή. 'Η μεταφυσική λοι- 
πδν άγνοεϊ τήν κίνηση καί δέν παραδέχεται παρά μόνο τήν ήσυ- 
χία, τήν άκινησία, άγνοεϊ τήν άλλαγή καί πιστεύει μόνο στήν 
ταυτότητα των πραγμάτων, τήν ίδια, τήν αιωνίως άμετάβλητη κατά¬ 
σταση τοΰ είναι, τής ουσίας των πραγμάτων.^«Τίποτε και¬ 
νούργιο δέν ύπάρχει κάτω άπ’ τδν ήλιο», υποστηρίζει (ηίΐιϊΐ 
ηονατη δίΛ δοΐε εδΐ). "Οταν δμως σκεφτόμαστε έτσι, δηλαδή 
μεταφυσικά, είναι έπόμενο νά πιστεύουμε δτι καί 6 καπιταλισμός 
είναι αιώνιος κι’ άκόμα δτι τά δεινά καί τά έλαττώματα (ή έκμετάλ- 
λευση, ή διαφθορά, 6 έγωΐσμός, ή σκληρότητα κ.λ.π.), πού γεν¬ 
νήθηκαν καί άναπτύχθηκαν μέσα στίς ψυχές των άνθρώπων χά¬ 
ρη σ’ αύτόν, θά ύπάρχουν πάντα. Σύμφωνα μέ τΙς σημε¬ 
ρινές μεταφυσικές άντιλήψεις, 6 άνθρωπος παρουσιάζεται σάν 
κάτι τδ αίώνιο καί άμετάβλητο. Καί γιά ποιό λόγο; Διότι, οί τέ¬ 
τοιες άντιλήψεις, ξεχωρίζουν, άποσποϋν τδν άνθρωπο άπδ τδ 
περιβάλλον του, δηλαδή άπδ τήν κοινών ία.' Ό μεταφυσικός λέει : 
«Άπδ δώ 6 άνθρωπος—αιώνιος, άμετάβλητος· άπδ κεΐ ή κοινω¬ 
νία. Κι’ άν — ύποθέτουμε — γκρεμίσετε τήν καπιταλιστική 
κοινωνία καί τήν άντικαταστήσετε μέ τή σοσιαλιστική, τί θά 
βγει άπ’ αύτό, άφοΰ 6 άνθρωπος δέν άλλάζει, άφοϋ θά μείνει δ 
ίδιος ;». 

Αλλά άς περάσουμε τώρα σ’ ένα άλλο, στό δεύτερο λάθος 

* Βλέπε : Έννοια, Επαγωγή, στό Φιλοσοφικό Λεξικό 
Ρόζενταλ—Γιουντίν, Εκδόσεις Άναγνωστίδη (Σημ. Μεταφ.). 
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τής μεταφυσικής μεθόδου. Αυτό τό λάθος είναι βτι: ή μέθοδος αυ¬ 
τή ξεχωρίζει αύθαίρετα κάθε τί πού, στήν πραγματικότητα είναι 
άξεχώριστο. 'Η πραγματικότητα μάς φωνάζει: Αύτό πού λέτε 
άνθρωπος είναι δημιούργημα τής ιστορίας; είναι Ενα προϊόν 
κοινωνικό. Αότό πού λέτε άνθρωπος δέν δημιουργήθηκε Εξω, 
άλλά μέσα στήν κοινωνία καί χάρη στήν κοινωνία. 

Όμως, ή μεταφυσική μέθοδος, άπομονώνει αυτό πού στήν 
πραγματικότητα είναι άλληλένδετο, ένωμένο. Λέει, π.χ: άλλο 
πράγμα ή πολιτική κι’ άλλο ό συνδικαλισμός.-Ασφαλώς πολιτική 
καί συνδικαλισμός είναι δυό διαφορετικά πράγματα, άν τά δούμε 
Επιφανειακά, Επιπόλαια. Αλλά ή κοινωνική πείρα μάς διδάσκει 
βτι αύτά τά δύο πράγματα δέν είναι καί τόσο διαφορετικά βσο 
φαίνονται* Βλέπουμε π.χ. βτι Εκείνο πού γίνεται μέσα στά συνδι¬ 
κάτα, Επιδρά πάνω στήν πολιτική· καί άντίστροφα, μιά άλφα ή 
βήτα πολιτική Επιρρεάζει διαφορετικά τά συνδικάτα. 

Μέ τό νά άποκλείουν λοιπόν τήν άμοιβαία Επίδραση τών 
πραγμάτων, οί μεταφυσικοί όδηγοΰνται σέ βλες τΙς περιπτώσεις, 
σέ λαθεμένα συμπεράσματα, σάν αυτό: Λένε: « Κάθε πράγμα είναι 
ή τόΕνα, ή τό άλλο.Επίσης: είναι ή Εδώ ή Εκεί. Δέν μποοεΐ νά εί¬ 
ναι ταυτόχρονα καί Εδώ καί Εκεί ή νά είναι καί Τούτο καί τό Άλλο». 
Παράδειγμα: Έ Δημοκρατία δέν είναι τό Ιδιο πράγμα μέ τή 
δικτατορία. Ή άντίστροφα: Ή δικτατορία δέν είναι τό Ιδιο μέ 
τή Δημοκρατία. Ένα κράτος λοιπόν είναι ή δημοκρατικό ή δικτα- 
τορικό. Αλλά τΐ μάς διδάσκει ή ζωή; Έ ζωή διδάσκει βτι: Ενα 
καί τό Ιδιο κράτος μπορεί νά είναι ταυτόχρονα καί δικτατορία 
καί δημοκρατία. Τό άστικό κράτος (π.χ. στίςΈνωμένες Πολιτείες) 
είναι δημοκρατία μόνο γιά μιά μειονότητα πού άποτελεΐται άπό 
κεφαλαιούχους, χρηματιστές κτλ. πού Εχουν βλα τά δικαιώματα, 
καί δλη τήν Εξουσία. "Ομως τό ίδιο αυτό κράτος είναι μιά 
στυγνή δικτατορία πάνω στήν τεράστια πλειοψηφία τών φτωχών 
καί άπλών άνθρώπων, πού δέν Εχουν παρά μόνο είκονικά,στά χαρ¬ 
τιά μόνο, δικαιώματα. 

Τό λαϊκό κράτος (π.χ. στήν Κίνα) είναι άντίθετα μιά δι¬ 
κτατορία άπέναντι στούς Εχθρούς τού λαού, πού άποτελούσαν 
μιά άσήμαντη μειονότητα καί Εκμεταλλεύονταν τό σύνολο τού 
λαού, μιάς μειοψηφίας πού πετάχτηκε άπό τήν Εξουσία μέ 
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μέ τήν έπαναστατική βία. Τό Ιδιο δμως αύχδ κράτος, είναι μια 
πραγματική δημοκρατία γιά τήν τεράστια πλειοψηφία τοΰ λα¬ 
ού, γιά τδ σύνολο δηλαδή τών έργαζομένων, πού λευτερώθηκαν 
άπδ τήν καταπίεση. 

Σέ γενικές γραμμές, δ μεταφυσικός, άπδ τή στιγμή πού 
δρίζει τά πράγματα μιά γιά πάντα (γιά νά μείνουν άμετάβλητα 
αύτά πού άπδ τήν άρχή είναι!) καί άπδ τή στιγμή, πού ζηλό¬ 
τυπα τά άπομονώνει,φτάνει στδ σημείο νά βάζει τά μέν, άπέναντι ή 
άντίθετα στά δέ σά νά ήσαν άπόλυτα άσυμφιλίωτα.Πιστεύει δτι δύο 
άντίθετα χαραχτηριστικά δέν μπορούν νά συνυπάρξουν, νά υπάρ¬ 
ξουν ταυτόχρονα. Ένα δν (μιά ούσία), λέει, είναι ή ζωντανό ή 
νεκρό. Τού φαίνεται άκατανόητο, δτι Ενα δν μπορεί νά είναι 
ταυτόχρονα ζωντανό καί νεκρό Κι’ δμως, στδ άνθρώπινο σώμα 
π.χ. σέ κάθε στιγμή καινούργια κύτταρα άντικαθιστοΰν έκεΐνα 
πού πεθαίνουν. 

Ή ζωή τοΰ άνθρώπου είναι άκριβώς αύτή ή άκατάπαυ- 
στη πάλη άνάμεσα σέ άντίθετες δυνάμεις. Ή άρνηση τής άλλα- 
γής, δ χωρισμός αύτών πού είναι άχώριστα, δ συστηματικός άπο- 
κλεισμός τών άντιθέτων, αύτά άκριβώς είναι τά χαραχτηριστι- 
κά τής μεταφυσικής μεθόδου. 

Στά άκόλουθα κεφάλαια, δταν δηλαδή θά άντιπαραβά- 
λουμε τά χαραχτηριστικά πού συνιστοΰν τήν διαλεχτική μέθοδο,θά 
μας δοθεί ή εύκαιρία νά μελετήσουμε άπό πιό κοντά τά χαραχτηρι- 
στικά τής μεταφυσικής μεθόδου! - Άπό τώρα δμως μπορούμε νά δρί- 
σουμε τούς κινδύνους,πού κρύβονται κάτω άπ’ τήν μεταφυσική μέθοδο 
γιά τήν έρευνα τής άλήθειας,καί γιά τήν δράση μας πάνω στόν κόσ¬ 
μο : 'Η μεταφυσική μέθοδος άφίνει άναπόφευχτα νά μάς ξεφεύ¬ 
γει δ βασικός χαραχτήρας τής πραγματικότητας, πού είναι ή αιώ¬ 
νια, ή άκατάπαυστη άλλαγή, ή μεταμόρφωση. 

Δέν θέλει νά ίδεί, παρά μόνο μιά πλευρά άπ’ αύτή τήν πραγ¬ 
ματικότητα, πού είναι τόσο πλούσια σέ ποικιλία καί έπιδιώκει 
νά άναγάγει τό σύνολο, τό όλο σέ ένα άπό τά μέρη του,σέ ένα 
άπό τά συστατικά του, δηλαδή δλόκληρο τό δάσος, σέ Ινα άπό 
τά δένδρα του. Δέν άντιγράφει, δέν βγάζει τούς τύπους της άπό 
τό ζωντανό καλούπι τής άντικειμενικής, τής ζωντανής πραγμα¬ 
τικότητας, όπως κάνει ή διαλεχτική, άλλά προσπαθεί νά άναγκά- 

3 
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σει τή ζωντανή αύτή πραγματικότητα νά βγει άπ’ τά δικά της 
τεχνητά,καί νεκρά καλούταα. Προσπάθεια δηλαδή μάταιη προωρι- 
σμένη άπ’ τά πρίν σέ άποτυχία. 

"Ενας πανάρχαιος Ελληνικός μύθος μιλάει γιά τά κακουργή¬ 
ματα ένδς ληστή, τοϋ Προκρούστη, πού ξάπλωνε τά θύματά του 
σέ Ενα κρεββάτι. Έάν τδ θΰμα ήτανε πολύ ψηλό, γιά νά χω¬ 
ρίσει στδ κρεββάτι, τοϋ Εκοβε τά πόδια, γιά νά τδ φέρει στά μέ¬ 
τρα τού κρεββατιοΰ. Έάν πάλι τδ θϋμα ήταν πολύ πιό κοντδ 
άπ’ τδ κρεββάτι τού τραβούσε τά πόδια ώς πού νά βγουν. 

Έτσι άκριβώς καί ή μεταφυσική βασανίζει τά γεγονότα. 
Τά γεγονότα δμως είναι πεισματάρικα, δέν προσαρμόζονται.: 

β) Ή Ιστορική της σημασία 

Προτού μάθουμε νά περιγράφουμε τά άντικείμενα στήν 
κίνηση τους, πρέπει νά γνωρίζουμε νά τά σχεδιάζουμε ά- 
κίνητα Έτσι πάνω — κάτω άρχίζει καί ή Ιστορία τής άν- 
θρωπότητας. Όταν δ άνθρωπος δέν ήταν άχόμα σέ θέση νά 
χρησιμοποιήσει τήν διαλεχτική μέθοδο, ή μεταφυσική μέθοδος 
τού πρόσφερε μεγάλες υπηρεσίες. 

• Ή παληά μέθοδος Ερευνας καί νόησης, πού δ Χέγ- 
κελ όνομάζει < μεταφυσική » μέθοδο, πού όπόταν κατα¬ 
γινόταν στή σπουδή τών πραγμάτων, τά θεωρούσε σάν άν- 
τιχείμενα, πού μένουν άκίνητα χαΐ πού ο( Επιβιώσεις 
της Εξακολουθούν ώς τώρα νά προχαλούν σύγχυση στά πνεύ¬ 
ματα, στδν καιρό της πρόσφερε μεγάλες ύπηρεσίες καί δι¬ 
καιωνόταν (στοριχά. Γιατί Επρεπε νά σπουδάσουμε πρώτα τά 
Ιδια τά πράγματα γιά νά μπορέσουμε μετά νά σπουδάσουμε τΙς 
λειτουργίες τους (δηλαδή τΙς κινήσεις τους καί τΙς μεταβο¬ 
λές τους) 

Έπρεπε πρώτα νά μάθουμε άν τδ πράγμα ήταν τέτοιο 
ή άλλοιώτικο πρίν μπορέσουμε νά παρατηρήσουμε τΙς μετα¬ 
βολές, πού γίνονται μέσα σ’ αύτδ.Κι’ αύτδ Εγινε στίς φυσικές 
Επιστήμες Έ παληά μεταφυσική, πού θεωρούσε τά πράγματα 
σάν νά είχαν γίνει μιά φορά γιά πάντα, άκολουθούσε τή μέ- 
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θοδο τών φυσικών έπιστημών,πού μελετούσαν τό ο τα νεκρά 
■δσο καέ τά ζωντανά όντα σάν νά είχαν γίνει μιά γιά πάντα»(*), 

Στά πρώτα τους βήματα, οί φυσιογνωστιχές έπιστήμες δέν 
μπορούσαν νά προχωρήσουν άλλοιώς. Έπρεπε πρίν άπ’ δλα νά 
γνωρίσουν τους ζωντανούς Οργανισμούς, νά ξεχωρίσουν μέ έπι- 
μέλεια τούς μέν άπδ τούς δέ, νά τούς ταξινομήσουν. Ένα φυτδ 
π.χ. δέν είναι ζώο, ένα ζώο δέν είναι φυτδ κ.λ.π. 

Αλλά καί στή φυσική έγινε τδ ίδιο. Αναγκαστικά στήν 
άρχή έπρεπε νά ξεχωριστοϋν τά διάφορα φυσικά φαινόμενα, 
θερμότητα, φώς, μάζα κ.λ.π. μέ δλους τούς κινδύνους συγ¬ 
χύσεων. ' Επίσης έπρεπε ή άρχή νά γίνει μέ τή μελέτη τών πιδ 
απλών άπ’ αυτά τά φαινόμ’ενα.Αύτός άκριβώς είναι δ λόγος γιά τόν 
όποιον καί γιά τόσο μακρύ χρονικό διάστημα,ή έπιστήμη δέν μπό- 
ρεσεν’ άναλύσει τήν κίνηση.Έστρεψε λοιπόν τό βασικό ένδιαφέρον 
της στήν άκινησία. Όταν δμως άργότερα ωρίμασαν οί συνθήκες 
γιά τήν έπιστημονική μελέτη τής κίνησης (μέ τόν Γαλιλαίο καί 
τόν Ντεκάρτ), δέν καταπιάστηκε άπό τήν άρχή μέ κάθε μορ¬ 
φή κίνησης άλλά μέ τήν πιό άπλή, τήν πιό προσιτή καί εύ- 
κολοσπούδαστη, δηλαδή τήν κίνηση σάν άλλαγή θέσης. 

Αλλά ή έπιστημονική πρόοδος ήταν έπόμενο νά σπάσει τά 
μεταφυσικά πλαίσια. * Καί μόνο δταν ή μελέτη τής φύσης προ¬ 
χώρησε ώς τό σημείο πού έπέτρεπε τήν άποφασιστιχή πρόοδο, έγι¬ 
νε τό πέρασμα στή συστηματική μελέτη τών μεταβολών τών συν¬ 
θέτων κινήσεων, πού συντελοϋνται μέσα στά ίδια τά πράγματα 
καί μέσα στούς κόλπους τής ίδιας τής φύσης. Αυτή άκριβώς 
ή στιγμή έσήμαινε στόν τομέα τής φιλοσοφίας τό θάνατο τής πα- 
ληδς μεταφυσικής, δπως έλεγε δ Ένγκελς. 


1) Ένγκελς : Λονδοβίχος Φόβε^μκαν. 
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Πί Η ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗ ΜΕΘΟΔΟΣ 

α) ΤΑ χαραχτηριατικά της. 

«Ή διαλεχτιχή.... βλέπει τά πράγματα χαί τΙς έννοιες στδ 
σύνδεσμό τους, στήν άλληλεξάρτησή τους,στήν άμοιβαία τους 
δράση χαΐ στήν κίνησή τους, πού προέρχεται άπ’ αυτή τή δρά¬ 
ση στή γέννησή τους, στήν έξέλιζή τους χαΐ στήν έξαφάνιση 
τους ». (*) 

Έτσι δμως βγαίνει τδ συμπέρασμα δτι ή διαλεχτιχή διαφωνεί 
σέ δλα τά σημεία μέ τή μεταφυσιχή μέθοδο. Δέν παραδέχεται 
οδτε τήν άχινησία τών πραγμάτων — δπως ή μεταφυσιχή — οδτε 
τδν χωρισμό, τήν άπομόνωση τών μέν άπδ τά δέ ή τής μιάς τους 
δψηςάπδ τήν άλλη. Έ διαλεχτιχή άντίθετα,[βλέπει τήν άχινησία 
τών πραγμάτων σάν μιά πρόσκαιρη, μιά σχετική κατάστασή τους.- 
Ένώ ή κίνηση είναι ή σταθερή, ή μόνιμη, ή άπόλυτη μορφή 
μέ τήν δποία μάς παρουσιάζονται, θεωρεί έπίσης δτι χάθε άπομό¬ 
νωση τών πραγμάτων καί τών φαινομένων είναι κάτι τδ πρόσκαιρο, 
τδ σχετικδ, άφοΰ πιστεύει πώς δ,τι υπάρχει μέσα στδ σόμπαν, 
μέσα στήν πραγματικότητα, βρίσκεται σέ άμοιβαΐο χαί άναγκαίο 
δεσμδ μέ τ’ άλλα χαί σέ μιά διαρκή άλληλεπίδραση μαζύ τους. 

Μελετώντας τήν κίνηση, δπως παρουσιάζεται σέ δλες δηλα¬ 
δή τίς μορφές της (χΓ δχι μόνο σάν άλλαγή θέσης, άλλά άχόμα καί 
σάν μεταβολή καταστάσεων, δπως π.χ. τδ ρευστδ νερδ πού μετα¬ 
βάλλεται σέ πάγο ή σέ υδρατμούς), ή διαλεχτιχή έρμηνεύει τήν 
κίνηση μέ τήν πάλη τών άντιθέσεων. Αύτδς άκριβώς είναι καί. 
δ πιδ σπουδαίος νόμος τής διαλεχτιχής. Ή Μεταφυσική άπο- 
μονώνει, διαστέλλει τά άντίθετα, τά θεωρεί μέ τδ σύστημά της σάν 
άσυμβίβαστα. Ή διαλεχτιχή δμως άποχαλύπτει, δτι δέν μπο¬ 
ρεί νά ύπάρχει τδ ένα χωρίς τδ άλλο, δτι τδ ένα προϋπο- 


1. Ένγκελς ■ Αντί—Ντνρινγχ, οελ. 47. Εκδόσεις Άναγνω- 
στίδη (Σημ. Μεταφ.). 
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θέτει τήν ύπαρξη τοΰ άλλου, καί δτι κάθε κίνηση,κάθε μεταβολή, 
κάθε άλλαγή μορφί)ς όφείλεται σ’ αυτή; \ πάλη τους.Έτονίσαμε 
(στήν παράγραφο II αύτοΰ τοΰ κεφαλαίου) δτι ή ζωή τοΰ σώματος 
είναι τδ προϊδν τής άκατάπαυστης πάλης άνάμεσα στίς δυνάμεις 
τής ζωής καί τΙς δυνάμεις τοΰ θανάτου, είναι μιά διαρκής έπι- 
κράτηση τών στοιχείων τής ζωής, στήν πάλη τους ένάντια στά 
στοιχεία τού θανάτου,είναι δμως μιά νίκη τής ζωής μιά Ιπικράτηση 
,πσύ δ θάνατος τήν διεκδικεΐ άσταμάτητα, βήμα πρδς βήμα. 


«Κάθε δργανικδ δν είναι, σέ κάθε στιγμή, τδ Ιδιο μέ τδν 
έαυτό του, άλλά καί διαφορετικέ, δχι τδ Ιδιο. Κάθε στιγμή 
άφομοιώνει νέα ύλικά άπδ τδ περιβάλλον του, καί ταυτό¬ 
χρονα άποβάλει άλλα; σέ κάθε στιγμή κύτταρα άπδ τδ σώμα 
του πεθαίνουν, ένώ άλλα γεννιούνται. ΓΓστερα άπδ κάμποσο 
χρόνο, μεγάλο ή μικρό, ή ουσία άπδ τήν δποία άποτελεΐ- 
ται τδ σώμα άνανεώνεται στδ σύνολό της, άντ·καθίσταται 
δηλαδή άπδ άλλα μόρια ύλης σέ τρόπο πού, κάθε όργανικδ 
δν παρουσιάζεται σάν νά είναι συνεχώς τδ Ιδιο, ένώ δμως 
δέν είναι τδ Ιδιο.' Άν κυττάξουμε τά πράγματα άπδ πιδ 
κοντά, βρίσκουμε άκόμα δτι οί δυδ πόλοι μιάς άντίθεσης 6 
θετικδς άς πούμε καί ό άρνητικός, είναι έπίσης τελείως ά- 
ξεχώριστοι μολονότι είναι άντίθετοι καί άκόμα δτι παρά τήν 
πανίσχυρη, τήν άπόλυτη άντίθεσή τους, ό Ινας διαποτίζει 
τδν άλλο, έπιδρά 6 Ινας στδν άλλο. Τδ Ιδιο έπίσης συμβαί¬ 
νει μέ τίς έννοιες αιτία καί άποτέλεσμα. 

Μόνες τους αύτές οί έννοιες, ξεκομμένες καί άπομονωμένες, 
δέν λένε τίποτα, δέν έχουν κανένα νόημα, κανένα περιεχόμε¬ 
νο. Καί μόνο τή στιγμή πού θά τΙς έφαρμόσουμε σέ μιά 
συγκεκριμένη περίπτωση καί θά θελήσουμε νά δούμε τδ βά- 
θος, τήν ούσία τών φαινομένων καί τών πραγμάτων καί νά 
έρευνήσουμε τδ δεσμό τους μέ τδ σύνολο τών άλλων φαινομένων 
καί τότε άκόμα, αύτές οί έννοιες, άρχίζουν πάλι νά συγχέ- 
ωνται, νά χάνουν τδ νόημά τους σάν συγκεκριμένες έννοιες, 
μέσα στδ εδρύτερο πλαίσιο τής γενικώτερης, τής καθολικής 
άλληλεπίδρασης, δπου αίτία καί άποτέλεσμα άλλάζουν διαρ- 



κώς ρόλους καί θέσεις καί Εκείνο, που σέ μιά στιγμή, υπήρ¬ 
ξε αίτια νά γίνεται άποτέλεσμα χαΐ άντίστροφα».(·) 

Τδ Ιδιο έπίσης γίνεται καί στήν κοινωνία, θά Ιδοϋμε 7ΐάρα - 
κάτω (Κεφ. 6, § III) δτι τήν πάλη τών άντιθέσεων, θά τήν συν¬ 
αντήσουμε στδ κοινωνικά πλαίσιο)· μέ τή μορφή τής πάλης τών 
τάξεων. Αλλά ή πάλη τών άντιθέσεων δέν περιορίζεται μόνο στή 
φύση καί τήν κοινωνία. Έπεκτείνεται καί στδν τομέα τής νόη¬ 
σης, δπου έπίσης άποτελεΐ τήν κινητήρια δύναμη. 


β) Ή Ιστορική διαμόρφωση τής διαλεχτιχής. 

Στούς "Ελληνες φιλοσόφους άνήκει ή τιμή δτι έβαλαν πρώ¬ 
τοι τά θεμέλια τής διαλεχτιχής. Οί "Ελληνες άντιλαμβάνονταν τή 
φύση σάν Ενα σύνολο. Ό Ηράκλειτος π. χ. δίδασκε δτι : τά πάν¬ 
τα μεταβάλλονται «τά πάντα ρεΐ»' δτι δέν θά μπορέσουμε νά 
μπούμε δυδ φορές στδ Ιδιο ποτάμι, «δίς εις τέν αύτδν ποταμόν 
ούχ άν έμβαίης». · Ή πάλη τών άντιθέσεων διαδραματίζει μεγάλα 
ρόλο στή φιλοσοφία τους καί Ιδιαίτερα στδν Πλάτωνα, πού τονίζει 
είδιχά τή γενεσιουργό έπίδραση αύτής τής πάλης. Τά άντίθε- 
τα γεννάνε τδ Ενα τδ άλλο. (') 

Ή λέξη διαλεχτιχή προέρχεται άπδ τήν Ελληνική λέξη 
«διαλέγεσθαι», πού σημαίνει συζητώ, καί Εκφράζει τήν πάλη τών 
άντιθέτων γνωμών. 

Στούς πιδ μεγάλους διανοητές τής σύγχρονης έποχής Ιδιαί¬ 
τερα στδ Ντεκάρτ καί στδ Σπινόζα, βρίσκουμε σπουδαία παραδείγ¬ 
ματα διαλεχτιχής σκέψης. 

Αλλά μόνο ό μεγάλος Γερμανός φιλόσοφος Χέγκελ (1770 - 
1831), πού τδ έργο του άναπτύσσεται στήν περίοδο πού άχολού- 


1. Ένγκελς : Αντί Ντόπινγκ σελ. 46 - 47. Εκδόσεις Άνα- 
γνωοτίδη. (Σημ. Μεταφ.). 

2. ΌραΙο παφάδειγμα Πλατωνικής διαλεχτικής, συναντάμε σέ 
Εναν Από τούς περίφημους διαλόγους του, σχετικά ευκολονόητο, τδ»' 
Φαίδωνα. «Τά έναντία £κ τών ίναντίων φιλεΐ γίγνεσθαι» (Πλάτων). 
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θησε τή Γαλλική έπανάσταση, ήταν έκείνος, πού διατύπωσε γιά 
πρώτη φορά, καί κατά τρόπο μεγαλοφυή, τή διαλεχτιχή μέθοδο, 
θαυμαστής τής άστικής έπανάστασης, πού μετά τό θρίαμβό της 
στή Γαλλία, έγκρέμισε τή φεουδαρχική κοινωνία, πού πίστευε 
τύν έαυτό της αίώνιο, 6 Χέγκελ πραγματοποιεί μιά άνάλογη έπα¬ 
νάσταση στύ πεδίο των Ιδεών, δπου έκθρονίζει τή μεταφυσική καί 
τΙς «αΙώνιες» άλήθειες της.Έ άλήθεια δέν είναι ένα σύνολο άρχών 
καί άξιωμάτων αιώνιων καί όριστιχά «τελειωμένων». · 

Ή άλήθεια δέν είναι κάτι τελειωμένο άλλά ένα Ιστορικό 
προτσές (πορεία) είναι τό πέρασμα άπό μιά σειρά κατώτερης βαθμί¬ 
δας γνώσεις σέ γνώσεις πιό σύνθετες, σέ γνώσεις άνώτερης βαθμίδας. 
*Η πορεία τής άλήθειας είναι ή Ιδια μέ τήν πορεία τής έπιστή- 
μης, πού δέν άναπτύσσετχι,δέν προοδεύει παρά υπό τίν δρο, δτι θά 
κρίνει διαρκώς τά Ιδια της τά συμπεράσματα καί τά άποτελέ- 
σματα καί θά τά ξεπερνάει. Έτσι βλέπουμε, δτι σύμφωνα μέ τό 
Χέγκελ, ή κινητήρια δύναμη τής άλλαγής, είναι ή πάλη τών 
άντιθέσεων. 

Άλλά 6 Χέγκελ ήταν Ιδεαλιστής* γι' αυτόν δηλαδή ή φύση 
καί ή άνθρώπινη ιστορία δέν ήσαν τίποτε άλλο παρά ή έχδήλωση 
ή άποχάλυψη τής υλοποιημένης (δέος. . Ή Χεγχελιανή λοιπόν 
διαλεχτιχή ήταν χαΐ παρέμεινε καθαρά Ιδεαλιστιχή. 

Ό Μάρξ (πού ύπήρξε στήν άρχή μαθητής τοΰ Χέγκελ) άν- 
τελήφθηκε, δτι ή διαλεχτιχή άποτελοΰσε τή μόνη έπιστημονιχή 
μέθοδο. Άλλά ήξερε έπίσης,σάν υλιστής, να τήν ξανατοποθετήσει 
στήν θέση πού τής έπρεπς.' Αποκρούοντας τήν ιδεαλιστιχή άν- 
τίληψη τοΰ κόσμου, σύμφωνα μέ τήν όποία τό υλικό σύμπαν 
είναι προίόν τής ιδέας, πίστευε δτι οί νόμοι τής διαλεχτικής είναι 
οί νόμοι πού ρυθμίζουν τόν ύλικό κόσμο,- καί δτι, άν ή σκέψη 
είναι διαλεχτιχή, αύτό συμβαίνει, γιατί οί άνθρωποι δέν είναι 
χάτι ξένο, ίξω άπό τόν χόσμο αυτόν, άλλά άποτελοΰν Ενα μέρος 
του.-' - 


«Σύμφωνα μέ τόν Χέγκελ—γράφει 6 Ένγκελς — ή δια- 
λεχτική, μέσα στή φύση καί τήν Ιστορία, έκδηλώνεται σάν 
αίτιοχρατιχή άλυσσίδα ν μιάς άνοδιχής άνέλιξης, μιάς πορείας 
από τό κατώτερο στό άνώτερο μέ Ινα ζίκ-ζάκ γιά κάθε 



μορφή κίνησης, γιά κάθε φάση προόδου ή πισωδρόμησης δέν 
είναι... παρά τδ άποτέλεσμα τής άτομικής αύτοεξέλιξης τής 
Ίδιας πού ζεΐ αιώνια, δέν ξέρω φυσικά ποΰ, δπωσδήπο- 
τε δμως ίξω καί χωριστά άπδ κάθε σκεπτόμενο έγκέφαλσ. 
Πρέπει νά άποφύγουμε αΰτδ τδ άναποδογύρισμα τών δρων. 

Άντικρύζουμε, λοιπόν, τΙς ιδέες τού έγκεφάλου μας, άπδ 
τήν Ολιστική τους άποψη, σάν νά είναι δηλαδή άντανακλά- 
σεις τών πραγμάτων τού υλικού κόσμου, άντί νά βλέπουμε 
τά πραγματικά άντικείμενα, σάν άντανακλάσεις αυτής ή 
τής άλλης βαθμίδας έξέλιξης τής άπόλυτης ιδέας. Νά για¬ 
τί, ή διαλεχτική, πρέπει νά στηρίζεται στίς έπιστήμες, πού 
μελετούν τούς νόμους τής κίνησης τού κόσμου, τόσο τού έ- 
ξωτερικοΰ (φύσης), δσο καί τής άνθρώπινης νόησης. Νά γιατί 
πρέπει νά στηρίζεται δηλαδή σέ δυδ ειδών νόμους, πού ένώ κα¬ 
τά βάθος, είναι ταυτόσημοι, διαφέρουν μολαταύτα στδν τρόπο 
έκφρασής τους, μέ τήν έννοια δτι : ένώ τδ άνθρώπινο μυαλό, 
τούς έφαρμόζει συνειδητά, έξω, στή φύση—καί ώς τώρα, κα 
τά ένα μεγάλο μέρος στήν άνθρώπινη Ιστορία—λειτουργούν 
έλεύθερα, άκολουθούν ένα δρόμο πού δέν περνάει άπ’ τδν έ¬ 
λεγχο καμμιάς συνείδησης, λειτουργούν μέ τή μορφή τής άναγ- 
καιότητας σάν μιά άτέλειωτη σειρά φαινομενικών συμπτώσεων. 
Άπ’ δλα αύτά, βγαίνει τδ συμπέρασμα, δτι καί ή διαλεκτι¬ 
κή πορεία τής ίδιας τής ιδέας, είναι μιά άπλή άντανάκλα- 
ση—πού γίνεται συνειδητή— τής διαλεχτικής κίνησης τού 
άντικειμενικού κόσμου ! Άπδ τή στιγμή λοιπδν πού θά πα¬ 
ραδεχτούμε αύτή τήν άπλή άποψη, ή Χεγκελιανή διαλεχτι- 
κή, ξαναγυρίζει μέ τδ κεφάλι πρδς τά πάνω ή, γιά νά άκοι- 
βολογήσουμε, ένώ στηριζόταν στδ κεφάλι, έμεΐς τήν ξανα- 
στηρίξαμε στά πόδια της» 1 . 

Ό Μάρξ κοντολογίς, άπόρριψε τδ ίδεαλιστικδ περικάλλυμα 
τού Χεγκελιανού συστήματος,-καί διαφύλαξε τδ «λογικδ πυρήνα» 


Ένγκελς : ΛουβοβΙχος Φόϋερμηαχ. 
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του. Τδ λέει δ Ιδιος καθαρά σχή δεύτερη Εκδοση τοϋ Κεφαλαίου 
του ( Γενάρης 1873 ): 

«'Η διαλεχτιχή μου μέθοδος δχι μόνο διαφέρει βασιχά άπδ 
τή Χεγχελιανή διαλεχτιχή, άλλά είναι άχριβώς τδ άντίθετό 
της: Γιά τδ Χέγκελ, ή χίνηση τί)ς σκέψης, πού τήν προσ¬ 
διορίζει μέ τδν βρο I δ έ α, είναι δ δημιουργδς της πραγ¬ 
ματικότητας,μιάς πραγματιχδτητας δμως, πού είναι ή αισθητή, 
ή φαινομενική μορφή αύτής τής ιδέας. Γιά μένα άντίθετα, ή 
κίνηση τής σκέψης δέν είναι τίποτ’ * άλλο παρά ή άντανά- 
χλαση τής κίνησης τού πραγματικού χδσμου βπως φτάνει 
χαΐ άπειχονίζεται στδν έγκέφαλο τού άνθρώπου».' 

Πώς δμως, δ Μάρξ χαΐ δ Ένγχελς ώδηγήθηχαν σ’ αΰτδ τδ 
άποφασιστιχδ άναποδογύρισμα; Έ άπάντηση βρίσκεται στά Ιδια 
τά Εργα τους.,Έ πρδοδος τών φυσικών έπιστημών στδ τέλος τού 
ΙΗ' αιώνα χαΐ στίς πρώτες δεκαετίες τού Ιθ' αιώνα, ήταν Εκεί¬ 
νο πού τούς Εσπρωξε νά σχεφθούν, δχι ή διαλεχτιχή Εχει σάν 
άποχλειστική βάση της τδν άντικειμενιχδ χδσμο. Σεγχεχριμένα 
τρεις μεγάλες άναχαλυψεις Επαιξαν Εδώ, άποφασιστιχδ ρόλο. 

1. Έ άνακάλυψη τού ζωντανού κυττάρου, πού άποτελεί τήν 
άπλούστερη μονάδα δομής τών δργανιχών δντων καί πού μέ τήν 
άνάπτυξή του χάνει νά διαμορφώνονται οί πιδ πολύπλοκοι οργα¬ 
νισμοί. 

2. Ή άνακάλυψη τής μετατροπής τών διαφδρων μορφών Ε¬ 
νέργειας* : ή θερμότητα, δ ήλεχτρισμός, δ μαγνητισμός, ή χημική 
Ενέργεια χ.λ.π., είναι Εκφράσεις ποιοτικά διαφορετικές, μιας καί 
τής ίδιας ύλιχής πραγματικότητας. 

3. Ή θεωρία τής μεταβολής τών είδών, πού δφείλεται 
στδ Δαρβίνο. Ή μεταμόρφωση τών ειδών, πού στηρίχθηκε στά 
δεδομένα τή; παλαιοντολογίας καί τής ζωολογίας, άποδείχνει. δχι 
δλα τά. ζωντανά δντα (μέσα σ’ αότά καί δ άνθρωπος) είναι τδ 
προϊδν μιάς φυσικής Εξέλιξης ** (Δαρβΐνος: ' Η καταγωγή τών εί- 

(*) Βλέπε : Έ ν έ ρ γ ε ι α, Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ- 
Γιουντίν, Εκδόσεις Άναγνωστίδη (Σημ. Μετάφ.). 

(**) Βλέπε : Δαρβΐνος. Εκδόσεις Άναγνωστίδη έχδ. 

1966 (Σημ. Μετ.). 
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δών 1859).Αύτές οί άνακαλύψεις δπως Επίσης καί ιό σύνολο τών Ε¬ 
πιστημονικών έπιτεύξεων τής έποχής Εκείνης π.χ.ή θεωρία τοΰ Κάντ 
καί τοΰ Λαπλάς πού έρμήνευε τήν καταγωγή τού ήλιαχοΰ συστή¬ 
ματος άπό Ενα νεφέλωμα, ή άχόμα ή γέννηση τής έπιστήμης 
τής γεωλογίας, πού μάς βοηθάει νά άποχαθιστοΰμε τήν ιστορία 
τής γήϊνης σφαίρας, άποκάλυψαν τό διαλεχτιχό χαραχτήρα 
τής φύσης, πού μάς παρουσιάζεται σάν μιά Ενότητα τεράστιας 
δημιουργικής διαδικασίας, πού Εξελίσσεται σύμφωνα μέ σταθερούς 
νόμους καί πού δημιουργεί άκατάπαυστα νέες μορφές, νέες συν¬ 
θέσεις. 'Γδ άνθρωπινο είδος καί οί άνθρώπινες κοινωνίες είναι μιά. 
στιγμή, ένας σταθμός σ’ αύτό τό καθολικό € γίγνεσθαι». 

Τό συμπέρασμα λοιπόν τών Μάρξ καί Ένγκελς ήταν,δτι, γιά 
νά έρμηνεύσουμε ως τό βάθος αύτή τή διαλεχτική πραγματικότητα 
έπρεπε νά έγχαταλείψουμε τή μεταφυσιχή μέθοδο, πού βλέπει 
τόν κόσμο δχι στήν ένότητά του, δχι σάν ένα Ενιαίο σύνολο, δχι 
άέναα κινούμενο καί μεταβαλόμενο,άλλά, κομματιασμένο καί άκί- 
νητο. Χρειαζότανε λοιπόν μιά διαλεχτική μέθοδος. Αύτή τή μέ¬ 
θοδο ό Χέγχελ είχε έπαναφέρει άλλά δέν μπόρεσε νά άποκαλύ- 
ψει τΙς άντικειμενικές της βάσεις. 

Ή διαλεχτική λοιπόν μέθοδος δέν καθιερώθηκε άπό τό· 
Μάρξ καί τόν Ένγχελς αυθαίρετα,χωρίς λόγους, άλλά έπεβλήθηχε 
σάν άναγχαία συνέπεια άπό τΙς έπιστήμες Εκείνες, πού Εχουν γιά 
άντικείμενο τής Ερευνάς τους τήν άντικειμενική πραγματικότητα 
πού ύπάρχει καί έξελίσεται διαλεχτικά. (*) 


1. 01 Γάλλοι υλιστές τού ΙΗ' αΙώνα (Ντιντερό*, Χόλμπαχ*, 
Έλβέτιος*), ηοϋ ό Μάρξ τούς παραδεχόταν σάν τούς άμεσους προγό¬ 
νους του καί δεχόταν τις υλιστικές τους άντιλήψεις γιά τόνκόομο, 6έν 
μπόρεσαν νά άναχαλύψουν τη διαλεχτική μέθοδο, γιά τόν άπλούστατο 
λόγο δτι ή άνάπτυξη τών Επιστημών τοΰ χαιρσΰ τους βέν τούς Επέτρε- 
πε κάτι τέτοιο. 01 έπιστήμες πού είχαν γιά άντικείμενό τους τήν έ¬ 
ρευνα τής όργανικής φύσης,στήν Εποχή τους βρίσκονταν στά σπάργανα. 
Τό Βασικό ρόλο αύτών τών Επιστημών στή διαμόρφωση τοΰ βιαλεχτι- 
κοΰ υλισμού, μόλις τώρα τόν διαπιστώνουμε. Έπρεπε δηλαδή νά 


* Βλέπε λέξεις, στό "Φιλοσ. Λεξικό, Ρόζενταλ-Γιουντίν, Εκδόσεις 
Άναγνωστίδη. (Σημ. Μεταφ.). 
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Κι* αύτδς άκριβώς ήταν δ λόγος πού τόσο δ Μάρξ βσο καΙδ'Ενγ- 
κελς, σ’ δλη τους τή ζωή, παρακολούθησαν άπδ πολύ χοντά, τήν 
έξέλιξη τών έπιστημών. 'Η διαλεχτιχή μέθοδος άποκτά δλο καί 
μεγαλύτερη άκρίβεια, στδ μέτρο πού άπλώνουν χαΐ βαθαίνουν 
οΐ γνώσεις μας γιά τδν χόσμο. 

Σέ συμφωνία μέ τδ Μάρξ —πού, άπ’ τήν πλευρά του, άνά- 
λαβε νά μελετήσει τά προβλήματα τής Οικονομίας καί έγραψε 
τδ Κ ε φ ά λ α ι ο—δ "Ενγχελς άφιέρωσε πολλά χρόνια στή λε¬ 
πτομερειακή σπουδή τής Φιλοσοφίας χαΐ τών φυσικών έπιστημών. 
Στά 1877—1878 ένώ έγραφε τδ’ΑντΙ — Ντύρινγχ, δού¬ 
λευε παράλληλα καί τδ μεγάλο συνθετικό του έργο, τή Δ ι α λ ε- 
χτιχή τής Φύσης, άπ’ τήν δποία μάς άφισε μερικά πλή¬ 
ρη κεφάλαια — ένα έργο, πού παίρνει θέση πάνω στά προβλήματα 
τών έπιστημών τής έποχής του, πλούσια διαποτισμένο άπδ τδ φώς 
τής διαλεχτικής μεθόδου. Ή γονιμότητα τής διαλεχτιχής μεθόδου 
έμελε νά κερδίσει, γιά τδν Μαρξισμδ, πολυάριθμους σοφούς κάθε 
ειδικότητας καί νά δημιουργήσει υπέρ αύτοΟ, ένα κίνημα πού 
δλο καί πλαταίνει. 

Κλασσικό παράδειγμα γιά τή Γαλλία, είναι δ Πώλ Λανζεβέν 
ένας άπδ τούς μεγαλύτερους σοφούς — πού άναδείχτηχε ταυτόχρο¬ 
να σέ ένα μεγάλο πολίτη καί θαυμάσιο πατριώτη. 

Έ γονιμοποιός δύναμη τής διαλεχτιχής μεθόδου, ήταν έπό- 
μενο νά άποδώσει πλούσιους καρπούς καί νά προσφέρει τΙς άπο- 
δείξεις αύτής τής δύναμής της μέσα στά έργα τού Ιδιου τοΰ Μάρξ 
καί τοΰ Ένγκελς. Αγωνιστές έπαναστάτες δπως καί δίανοούμε- 


προηγηθεΐ ή άναχάλνψη τής θεωρίας τής έξέλιξης, θεωρίας πέρα γιά. 
χέρα διαλεχτιχής. Οί έπιατήμες τοΰ ΙΗ' αίώνα στηρίζονταν οέ δυό· 
βαοιχές καταχτήσεις : στόν όρθό λόγο χαΐ οτή Μηχανική τοΰ Νεΰτωνα, 
πού δέν γνώριζε παρά μόνο μιά μορφή κίνησης* τήν άλλαγή δηλαδή, 
θέσης στό χώρο . Τό Σόμπαν, τήν έποχη έχείνη τό ούγχριναν μ* ένα 
χαλοχουρδισμένο ρολόγι, κού χάνει συνεχώς τις Ιδιες κινήσεις. Άπά 
δώ άλλωστε χαρακτηρίστηκε οάν μηχανικός υλισμός, ό 
υλισμός τοΰ ΙΗ' αίώνα χαΐ οάν τέτοιος είναι ένας μεταφυσικός υλι¬ 
σμός, γιατί δέν στηρίζεται στην άλλαγή χαΐ πριν άπ’ δλα—γιατί άγνοεί 
τήν πάλη τών άντιθέσεων. - 



νοι, έλυσαν χαΐ άχρφΰι, γιατί ήσαν διαλεχτιχοί, τδ σπουδαιό¬ 
τερο πρόβλημα, πού ο! μεγαλοφυείς πρόδρομοί τους δέν μπόρεσαν 
νά λύσουν σωστά. Εφαρμόζοντας τδ διαλεχτιχδ υλισμό στήν άν- 
θρώπινη ιστορία, Εβαλαν τα θεμέλια τών κοινωνικών Επιστημών, 
πού βάση τους έχουν τήν θεωρία τοΰ ίστοριχοΰ υλισμού. 

Μέ τή θεωρία αύτή δώσανε έπίσης τήν έπιστημονιχή βάση 
στδ σοσιαλισμό. Κι* Ετσι καταλαβαίνουμε γιατί ή άστιχή τάξη άπδ 
χαθαρά ταξικό συμφέρον, έχει κηρύξει τδν πόλεμο ένάντια στή 
διαλεχτιχή. Έ διαλεχτιχή.... 

«...είναι Ενα σκάνδαλο, Ενα μίασμα γιά χή ν άρχουσα τάξη 
καί γιά τούς ιδεολογικούς της έκπροσώπους, γιατί μέσα στή 
σωστή άντίληψη ιών πραγμάτων, περιέχεται ταυτόχρονα 
καί ή Εννοια τής μοιραίας τους άρνησης, τής άναγκαίας 
καταστροφής τους. Γιατί κατανοώντας τήν ούσία τής κίνησης, 
πού κάθε παρούσα μορφή της, άποτελεΐ μιά πρόσκαιρη, Εφή¬ 
μερη άπεικόνισή της, τίποτα δέν είναι σέ θέση νά τήν άνα- 
χαιτίσει, γιατί στή βαθύτερη ούσία της είναι κριτική καί 
Επαναστατική.»^) 

Γι’ αύτούς τούς λόγους ή άστική τάξη, ζητάει καταφύγιο 
υ- : ; μεταφυσική, πράγμα πού θά Εχουμε τήν εύκαιρία νά άπο- 
δείξουμε. 


IV. ΤΥΠΙΚΗ ΛΟΓΙΚΗ ΚΑΙ ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗ ΜΕΘΟΔΟΣ 

Κρίνουμε σκόπιμο νά έχθέσουμε άπ’ τήν άρχή μερικές σκέ¬ 
ψεις γιά τή λογική. Είδαμε (II,) δτι οί έπιστήμες στό'ξεκίνημά 
τους δέν μπορούσαν νά χρησιμοποιήσουν παρά μόνο τή μεταφυ¬ 
σική μέθοδο. ΟΙ Έλληνες φιλόσοφοι (Ιδιαίτερα 6 Αριστοτέλης), 
γενικεύοντας αύτή τή μεταφυσική μέθοδο είχαν διατυπώσει Ενα 
ώρισμένο άριθμό άπδ γενικούς κανόνες, πού ή σκέψη Επρεπε ν' 
άκολουθεΐ σέ κάθε περίσταση γιά νά προφυλαχτεί άπδ τά σφάλ- 


(1) Κ. Μάρξ: Τδ Κεφάλαιο, βιβλίο 
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ματα. Τό σύνολο αυτών τών κανόνων έπήρε τό δνομα Λογική. Ή 
Λογική έχει για άντικείμενό της τή μελέτη τών αρχών και τών 
κανόνων, πού πρέπει ν’ άκολουθεί ή σκέψη στήν έρευνα τής αλή¬ 
θειας. ΤΙς άρχές αυτές καί τούς κανόνες δέν τούς βγάζουν άπό τήν 
φαντασία τους, άλλά έχουν βγει άπό τή συχνή έπαφή τού άνθρώπου 
μέ τή φύση. 'Η φύση έκανε τόν άνθρωπο «λογικό», ή φύση τόν 
έδίδαξε δτι δέν μπορεί να κάνει δ,τι θέλει ! Νά ποιοί είναι οί 
τρεις βασικοί κανόνες τής τυπικής λογικής. - 

1) 'Η άρχή τής ταυτότητας: "Ενα πράγ¬ 
μα είναι τόΐδιο μέ τόν έαυτό του. ;Ένα φυτό π.χ. είναι ένα 
φυτό, ένα ζώο είναι ένα ζώο. 'Η ζωή είναι ή ζωή, ό θάνα¬ 
τος είναι ό θάνατος. 'Η έπιστήμη τής λογικής διατυπώ¬ 
νοντας αύτή τήν άρχή σέ έναν τύπο, λέει : 

Α είναι Α. 

2) Ή άρχή τής μή άντίφασης: Δηλαδή 
κάθε πράγμα δέν πρέπει νά άντιφάσκει μέ τόν έαυτό του. 
Ένα πράγμα δέν πρέπει νά είναι ταυτόχρονα αύτό τό ίδιο άλ¬ 
λά καί τό άντίθετό του· Ένα' φυτό δέν είναι ζώο 1 ένα ζώο 
δέν είναι φυτό. 'Η έπιστήμη τής Λογικής διατυπώνει αύτή 
τήν άρχή έτσι: 

Τό Α είναι Α χαί δχι μή Α! 

3) 'Η άρχή τού άποκλεισμοΰ τοΰ 
τρίτου Όρου. Ανάμεσα σέ δυό δυνατότητες, πού ή 
μιά είναι" άντίθετη τής άλλης, μόνο ή μία άπό τΙς δύο γί¬ 
νεται δεχτή· ή ή μία ή ή άλλη.’Ανάμεσα σ’ αύτές δέν υπάρ¬ 
χει θέση γιά μιά τρίτη άντίθετη·.Π.χ. ένα όργανικό δν είναι 
ή ζώο ή φυτό . Τρίτη δυνατότητα δέν υπάρχει. 

Καί προβάλλει τό έρώτημα: Ποιά άξία μπορεί νά έχει μιά 
τέτοια λογική; Ασφαλώς έχει, γιατί άντανακλά τήν πείρα 
πού έχει συσσωρευτεί άπό τό πέρασμα τών τόσων αιώνων 
μέχρι σήμερα. Σήμερα δμωςή τυπική λογική είναι άνεπαρκής 
γιά τήν έρευνα πού άποσκοπεΐ στή διερεύνηση τών πραγμάτων 
ώς τό βάθος. Σήμερα άποδείχνεται άνεπαρκής δπως μπορούμε 
νά διαπιστώσουμε άπό τό παράδειγμα πού άναφέραμε στά 
πάρα πάνω. 

Είπαμε δτι υπάρχουν δντα πού δέν μπορούμε νά τά κατα- 



τάξουμε οδτε στήν κατηγορία των ζώων οδτε στήν κατηγορία 
ιών φυτών. Αυτά τά ίντα παρουσιάζουν τά χαραχτηριστιχά 
χαΐ τών ζώων χαΐ τών φυτών. Ποΰ πρέπει λοιπόν νά χατατα- 
γοΰν; Ή τυπική λογική δέν άπαντά. Επίσης δέν υπάρχουν 
οδτε άπόλυτος ζωή, οδτε χαΐ άπόλυτος θανατος. Κάθε ζωντα¬ 
νό δν άνανεώνεται συνεχώς παλεύοντας χάθε στιγμή ένάντια 
στό θάνατο. 

Κάθε θάνατος φέρνει μαζί του τά στοιχεία μιάς καινούργιας 
ζωής. Ό θάνατος δέν είναι ή Εξαφάνιση τής ζωής άλλά ή άποσύν ■ 
θέση ένδς όργανισμοΰ. - Χρήσιμη λοιπόν κάτω άπό ώρισμένες συν¬ 
θήκες ή κλασσική τυπική λογική,δέν μπορεί έν τούτοις νά προχω¬ 
ρήσει πιό βαθειά στήν πραγματικότητα. Τό νά περιμένουμε άπό τήν 
τυπική λογική περισσότερα άπ’ δ,τι μπορεί νά μάς άποδώσει, ση¬ 
μαίνει δτι πέφτουμε στή μεταφυσική. 'Η τυπική λοιπόν λογική 
δέν είναι έσφαλμένη, άλλά βταν σκοπεύουμε νά τήν έφαρμόσουμε 
πέρα άπό τΙς δυνατότητές της, όδηγεΐ στό σφάλμα. 

Είναι φυσικά άλήθεια, βτι Ενα ζώο δέν είναι φυτό* είναι 
δμως έπίσης άλήθεια καί παραμένει άλήθεια, βτι πρέπει, σύμφωνα 
μέ τήν άρχή τής άντίφασης, νά προφυλαγόμαστε άπό συγχύσεις 
καί άσάφειες. Έ διαλεχτική δέν προκαλεΐ οδτε σύγχυση οδτε 
άσάφεια, βταν Ισχυρίζεται, βτι είναι έπίσης άλήθεια, πώς τόσο 
τό ζώο βσο καί τό φυτό, είναι δύο άξεχώριστες δψεις τής πραγ¬ 
ματικότητας στίς περιπτώσεις έχεΐνες βπου ώρισμένα ίντα έχουν 
τά χαραχτηριστιχά χαΐ τού ένός καί τοΰ άλλου δηλαδή είναι 
καί τό Ενα καί τό άλλο (ένότητα τών άντιθέτων). 

'Η τυπική λογική πού δημιουργήθηκε στήν χαραυγή τής 
άνάπτυξης τών έπιστημών, είναι άρχετή γιά τήν καθημερινή χρήση. 
Μάς έπιτρέπει νά ταξινομούμε, νά ξεχωρίζουμε. Άλλά βταν 0ε- 
λήσουμε νά πάμε πιό πέρα άπό τό έπιφανειαχό άναλυτιχό στάδιο 
θεώρησης τών πραγμάτων δέν είναι πιά έπαρκής. Γιά ποιό 
βμως λόγο; Γιατί ή πραγματικότητα βρίσκεται σέ διαρκή κί¬ 
νηση, είναι ή Ιδια ή κίνηση καί γιατί ή λογική άρχή τής ταυ¬ 
τότητας (α είναι α) δέν κάνει εύέλικτες,έλαστικές Ιδέες, δέν τούς 
έπιτρέπει νά άντικαθρεφτίζουν τήν πραγματικότητα στήν κίνησή 
της. ΚΓ άχόμα γιατί ή κίνηση είναι τό προϊόν,τό άποτέλεσμα τών 



έσωτερικών άντιθέσεων, των άντιθέσεων πού ένυπάρχουν ατά πράγ¬ 
ματα δπως θά (δούμε στδ 5ο κεφάλαιο. Έτσι ή λογική άρχή τής 
ταυτότητας, δέν μάς έτατρίπει νά κατανοήσουμε τήν ένότητα των 
άντιθέτων καί τδ πέρασμά τους άπδ τδ ένα στδ άλλο. Ένώ ή 
τυπική λογική μέ λίγα λόγια, έρευνά μόνο τήν ταδ άμεση δψη, τήν 
έπιφάνεια τής πραγματικότητας, ή διαλεχτική μέθοδος πάει πολύ 
βαθύτερα. Έχει γιά σκοπό της νά κατανοήσει δλες τΙς δψεις 
καί τΙς φάσεις μιδς έξέλιξης,ένδς «γίγνεσθαι»,ένδς προτσές,Έ έφαρ- 
μογή τής δ πλεχτικής μεθόδου πάνω στούς νόμους πού ρυθμίζουν 
τήν λειτουργία τής νόησης όνομάζεται διαλεχτική λογική. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΓΤΕΡΟ 


10 ΠΡΩΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΑΕΧΤΙΚΗΣ: 


Τδ ηάΰ* τ* μέσα ατό αύμηαν βςίαχηαι αέ άλληλεξάρτηση. 
(Νόμος τής Αλληλεπίδρασης καί τής χαΰολιχής σύνδεσης). 


I. ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ 


Ρ - * ΠΌΣ Ο ΓΕΝΝΑΙΟΣ Ανθρωπος παίρνει μέρος στήν πάλη 
γιά τήν είρήνη.Μαζεύει δπογραφές κάτω Από τήν «Έκκληση τής 
Στοκχόλμης*, πουλάει κάρτες γιά τά συνέδρια τών λαών, κάνει 
μέ τόν συνάδελφο στήν έργασία του ή μέ έναν άγνωστο, μιά συ¬ 
ζήτηση γιά τήν ειρηνική λύση τοϋ Γερμανικού προβλήματος, ή 
γιά τήν Ανάγκη νά σταματήσει δ πόλεμος στό Βιέτ-Νάμ. Ή Ακό¬ 
μα, κάνει στό σπίτι του μιά συγκέντρωση τοπικών παραγόντων 
μέ σκοπό τήν όργάνωση μιάς έκδήλωσης γιά τήν ειρήνη. Με¬ 
ρικοί θά ποΰν: «Τί νομίζει πώς κάνει δ φουκαράς! Χάνει τόν και¬ 
ρό του καί κοπιάζει άδικα*. 

Πραγματικά, μέ μιά πρώτη ματιά, ή δράση πού Αναπτύσ¬ 
σει αυτός δ άνθρωπος φαίνεται Ακατανόητη* δέν είναι ούτε 
υπουργός, ούτε βουλευτής, ούτε στρατηγός, ούτε τραπεζίτης, δέν 
είναι ούτε διπλωμάτης.Παρ’ δλα αύτά έχει δίκαιο. Γιατί δέν είναι 
ό μόνος πού κάνει αύτή τή δουλειά. Όσο κι'άν είναι δ άνθρωπός 
μας Απλός καί χωρίς δυναμισμό, οί πρωτοβουλίες του δμως είναι ύ- 
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πολογίσιμες, γιατί δέν είναι μεμονωμένες. Ή Βράση του αποτελεί 
ένα έλάχιστο μέρος άπδ τδ άπέραντο σύνολο τής δράσης έχατο- 
μυρίων άνθρώπων, ένα μέρος μόνο άπδ τήν παγκόσμια πάλη τών 
λαών για τήν ειρήνη. Τήν Ιδια άκριβώς στιγμή, έχατομμύρια άλ¬ 
λοι άνθρωποι δπως αυτός άγωνίζονται γιά τδν Ιδιο σκοπό, ένάν- 
τια στίς ίδιες δυνάμεις.· 

Υπάρχει λοιπδν μια συνοχή σέ παγχέσμια κλίμακα άνάμεσα 
σ' βλες αυτές τΙς πρωτοβουλίες, πού μοιάζουν σάν κρίκοι μιας χαΐ 
της ίδιας άλυσσίδας. Καί υπάρχει άλληλεπίδραση άνάμεσα σ’ δλες 
αυτές τΐ; πρωτοβουλίες, άφοΰ χάθε μιά τους βοηθάει τΙς άλλες 
(άμοιβαιότητα) μέ τδ παράδειγμά της, μέ τήν πείρα της, μέ τΙς 
άποτυχίες καί τΙς έπιτυχίες της. Άν συγκρίνουμε δλες αυτές τΙς 
πρωτοβουλίες, θά άνακαλύψουμε δτι δέν ήσαν μεμονωμένες, ξε- 
χομμένες ή μιά άπδ τήν άλλη, χι ’ δταν άχέμα πιστεύαμε δτι 
ήσαν τέτοιες. Τδ χάθε τι στόν χέσμο δένεται μέ τδ άλλο, μέ 
βλα τ’ άλλα. 

Άπ’ αύτδ τδ παράδειγμα τδ πολύ άπλδ χαΐ πολύ πραχτιχέ, 
διαπιστώσαμε δτι μόνο ή διαλεχτιχή, δηλαδή δ πρώτος νόμος 
τής διαλεχτιχής μεθόδου μάς έπέτρεψε νά τδ έρμηνεύσουμε σω¬ 
στά. Ή διαλεχτιχή είναι ριζιχά άντίθετη στή μεταφυσιχή, πού 
μάς μιλάει έτσι : «Σέ τ'ι καλό θά μάς έδηγήσουν τόσοι χόποι, νά 
ένοχλοΰμε δηλαδή τά σπίτια, νά χάνουμε χρόνο συζητώντας μέ 
τούς άνθρώπους ; ή είρήνη δέν έξαρτά ται άπδ τούς άπλούς άν- 
θοώπους...» - 

Ό μεταφυσικός δηλαδή χωρίζει αύτδ πού στήν πραγματι¬ 
κότητα δέν μπορεί νά χωριστεί. Τδν ΌκτώβρητοΟ 1952, στή διά¬ 
σκεψη τών Άσιάτιχών κρατών, έκ μέρους τής Ευρώπης μίλησε 
καί ένας σοφός, δ ]οπη Ηΐπίοη, πού είχε πάρει μέρος στδ Λδς 
Άλάμος, στήν χατασχευή τής πρώτης άτομιχής βόμβας. 

«Άγγιξα μέτά χέρια μου, είπε, τήν πρώτη βόμβα πού ρί¬ 
χτηκε στδ Ναγχασάχι... Δοχίμασα ένα βαθύ αίσθημα ένοχής 
κατά τήν προετοιμασία αυτού τού έγκλήματος κατά τής άνθρω- 
πότητας. Πώς συνέβη διαλογιζόμουν νά προσφέρω τή συνεισφο¬ 
ρά μου σ’ αυτή τήν ύπόθεση; Κι’ δμως αύτδ έγινε ! Κι’ έγινε 
γιατί τότε πίστευα στήν λαθεμένη άποψη : «ή έπιστήμη γιά τήν 

4 



50 


Επιστήμη». Αύτή άκριβώς ή φιλοσοφία αποτελεί τδ δηλητήριο 
τή; σύγχρονης Επιστήμης. Καί Εξ αίτίβς αύτοΟ τοϋ λάθους, πού 
συνίσταται στδ νά χωρίζουμε τήν Επιστήμη άπδ τήν χοινωνιχή 
ζωή χ*1 άπδ τά ανθρώπινα δντβ. Εφτασα νά Εργασθώ χι' έγώ γιά 
τήν άτομιχή βόμβα κατά τή διάρκεια τού πολέμου. Σκεφτόμα¬ 
στε τότε, δτι, σάν σοφοί, σάν ειδικοί. Επρεπε νά άφιερώσουμε 
τδν Εαυτό μας στήν «καθαρή Επιστήμη» χαΐ δτι τά υπόλοιπα, 
τά πάρα πέρα, ή χρησιμοποίηση δηλαδή τών άναχαλύψεών 
μας, ήταν υπόθεση τών πολιτικών. 

Δοκιμάζω ντροπή νά δμολογώ, δτι χρειάστηκαν οί βομ¬ 
βαρδισμοί τής Χιροσίμα χαΐ τοϋ Ναγκασάχι γιά νά μΕ 
άναγχάσουν νά βγώ άπδ τδν Ελεφάντινο πύργο μου, πού 
είχα χτίσει γιά τήν Επιστήμη καί γιά νά μέ κάμουν 
νά καταλάβω, δτι δέν υπάρχει «καθαρή Επιστήμη», δτι 
ή Επιστήμη δέν Εχει χαμμιά άποστολή, κανένα νόημα παρά 
μόνο άν Εξυπηρετεί τά συμφέροντα τής άνθρωπότητας. Άπευ · 
θύνομαι στους σοφούς, πού, στίς Ενωμένες Πολιτείες καί 
στήν Ιαπωνία, Εργάζονται δραστήρια γιά τήν χατασχευή άτο- 
μιχών χαί βαχτηριολογιχών δπλων χαΐ τούς λίω : 

«Σκεφθήτε τί χάνετε !» 

Ό μεταφυσικός λοιπδν δέν σχέφτεται, δτι αύτδ πού χάνει βρί¬ 
σκεται σέ σύνδεση μ’ αύτδ πού χάνουν οί άλλοι, δπως συνέβη μέ 
τήν περίπτωση τού πιδ πάνω άτομιχοΟ σοφού, πού, Ενώ πίστευε, 
δτι συμμορφώνεται μέ τδ «πνεύμα τής έπιστήμης», Επαιρνε στήν 
πραγματιχότητα άντιεπιστημονιχή στάση, άφοΟ άρνιότανε νά βά¬ 
λει στδν έαυ·ςό του τδ Ερώτημα σχετιχά μέ τΙς άντιχειμενιχές συν¬ 
θήκες χάτω άπδ τΙς όποιες άσχοΟσε τήν Επαγγελματική του δρα¬ 
στηριότητα καί νά σχεφθεΐ σχετικά μέ τή χρησιμοποίηση τής Ερ¬ 
γασίας του. 

Παρόμοια στάση άπίναντι στήν Επιστήμη καί γενικώτερα 
στή ζωή είναι πολύ διαδομένη σήμερα. Νά Ενα άλλο παράδειγμα: 
ή στάση τοϋ άνθρώπου τών σπόρ, πού λέει σέ κάθε σχετική μέ 
τά σπδρ περίπτωση: «Τδ σπδρ είναι σπδρ καί ή πολιτική, 
πολιτική. Έγώ δέν χάνω ποτέ μου πολιτική». Είναι άλήθεια δτι 
τδ σπδρ χαί ή πολιτική είναι δυδ διαφορετικές δραστηριότητες. 
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Άλλα είναι ψέμμα, βτι δεν υπάρχει ΐ σχέση άνάμεσά τους. 

Μέ ποιδ τρόπο I άνθρωπο; των σπόρ, ό αθλητής, θά μπορέσει 
νά ανεβάσει τήν άθλητική του απόδοση, δταν ή άγοραστιχή δύ¬ 
ναμη τού μισθού του ή τού ήμερομισθίου του ίλαττώνεται ή τή 
οτιγμή πού είναι άνεργος ; Καί πώς θά μπορέσουμε νά χτίσουμε· 
στάδια, γήπεδα χαΐ πισίνες, δταν οί πολεμιχοΐ προϋπολογισμοί 
καταβροχθίζουν τΙς άναγχαΐες γι’ αυτά πιστώσεις ; Βλέπουμε λοι¬ 
πόν χαθαρά, βτι τά σπόρ καί ή ευδοκίμησή τους, έξαρτώνται 
άπό ώρισμίνους όρους πού τού; παραγνωρίζει ό μεταφυσικός, 
άλλά πού τούς φανερώνει ή διαλεχτική. 

Δέν υπάρχουν λοιπόν σπόρ χωρίς τΙς αναγκαίες πιστώσεις. 
Καί παρα πέρα : Δέν μπορούν νά έξευρεθοΰν πιστώσει; χωρίς μιά 
είοηνιχη πολιτική. Ό αθλητής λοιπόν πού κάνει πώς άγνοεί 
αύτό τό σύνδεσμο, δχι μόνο δέν έξυπηρετεΐ τήν υπόθεσή του, άλλά 
άπογυμνώνεται καί άπό τά μέσα πού χρειάζονται γιά νά τήν δ- 
ποστηρίξει. Γιατί ; Διότι, μιά καί δέν καταλαβαίνει, βτι τό κάθε 
τι στόν κόσμο δένεται μέ τό άλλο, δέν θά παλαίψει ένάντια στήν 
πολιτική τού πολέμου. Καί θά έρθει κάποια στιγμή, πού, £ν καί 
θέλει τά σπόρ, χωρίς βμως νά πραγματοποιήσει καί τούς εύνοϊ - 
κούς δρους άνάπτυξής τους, δέν θά μπορεί νά κάνει πιά σπόρ 
είτε γιατί τό οικονομικό ξεζούμισμα τή; χώρας θά έχει διαλύσει τό 
άθλητικό της δυναμικό, είτε γιατί 6 πόλεμο; θά έχει φτάσει . 4 


Π. ΤΟ ΠΡΩΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗΣ 

«Αντίθετα άπό τή μεταφυσική, ή διαλεχτική βλέπει τή 
φύση δχι σάν μιά τυχαία συσώρευση άντικειμένων καί φαι¬ 
νομένων (') πού είναι άποσπασμένα τό Ενα άπό τό άλλο, 
άπομονωμένα καί άνεξάρτητα τό Ενα άπό τό άλλο, άλλά σάν 


(1) Λέγοντας φαινόμενο, έννοοΰμε κάθε έχβήλωση των νόμων τής 
φύσης (μιά πέτσα πού πέφτει, τό νερό πού τρέχει) ή των νόμων τής 
κοινωνίας (μιά οίκονομιχή κρίση). 
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Ινα σύνολο ένιαϊο, συνεχόμενο, όπου τά Αντικείμενα καί τά 
φαινόμενα είναι συνδεμένα όργανικά μεταξύ τους, έξαρτιών- 
ται τδ Ινα άπδ τδ άλλο καί άλληλοκαθορίζονται. 

Κι’ αύτδς είναι δ λόγος πού ή διαλεχτική Αποφα£νεται βτι, 
κανένα φυσικδ φαινόμενο δέν μπορούμε νά τδ κατανοήσουμε, 
άν τδ παρατηρήσουμε μεμονωμένα καί Ανεξάρτητα άπδ τά 
άλλα φαινόμενα πού τδ- περιστοιχίζουν, άν δηλαδή τδ άπο- 
σπάσουμε άπδ αύτά πού Αποτελούν τούς όρους τής ΰπαρ -. 
ξής του. Αντίθετα, δποιοδήποτε φαινόμενο, μπορούμε νά τδ 
κατανοήσουμε καί νά τδ έξηγήσουμε, όταν τδ έξετάσουμε 
κάτω άπδ τδ πρίσμα τού Ακατάλυτου δεσμού του μέ τά 
άλλα φαινόμενα πού τδ περιστοιχίζουν, έάν τδ παρατηρήσου¬ 
με, δπως προσδιορίζεται άπδ τά γύρω φαινόμενα, πού τδ πε¬ 
ριβάλλουν *. 

Τδ πρώτο γνώρισμα τής διαλεχτικής Εχει τδ γενικό του χαρα- 
χτήρα, φανερώνεται γενικά, καί στή φύση καί στήν κοινωνία. 


III. ΜΕΣΑ ΣΤΗ ΦΥΣΗ 


'Η μεταφυσική χωρίζει τήν Ανόργανη άπδ τήν όργανική 
ύλη καί άπδ τή σκέψη. Γιά τδ μεταφυσικό, αύτά τά τρία στοιχεία 
είναι Απόλυτα ξεχωρισμένα καί Ανεξάρτητα τδ Ινα άπδ τδ άλλο. 
Υπάρχει όμως σκέψη χωρίς έγκέφαλο ; Καί έγκέφαλος χωρίς 
σώμα ; 'Η ψυχολογία (ή έπιστήμη πού μελετά τίς ψυχ'κές 
λειτουργίες) είναι Ανίσχυρη, δταν Αγνοεί τή φυσιολογία (τήν έπι¬ 
στήμη τών φυσιολογικών λειτουργιών κάθε όργανισμού), Αλλά καί 
ή φυσιολογία είναι στενά δεμένη μέ τή βιολογία (τή γενική έπι¬ 
στήμη τής ζωής). Μά καί τήν ζωή τών όργανικών δντων δέν 
μπορούμε νά τήν κατανοήσουμε, έάν δέν ξέρουμε τίς χημικές διερ- 


(1). Στάλιν : Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμός. ΈκΛ. «Νέα Βι¬ 
βλία», σελ. 9 (Σημ. Μεταφ.). 
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γασίες μέσα στούςόργανισμούς'. Ή χημεία μέ τή σεΐ'& της, μελε¬ 
τώντας τά μόρια, Αποκαλύπτει τήν άτομιχή τους δομή. 'Η μελέ¬ 
τη τοΰ άτόμου βμως είναι έργο τής φυσικής. Έάν τώρα θέλουμε 
ν’ άνακαλύψουμε τήν πηγή αύτών τών στοιχείων πού μελετάει ή 
φυσική, θά πρέπει νά καταφύγουμε στή Γεωλογία, πού μάς διδά¬ 
σκει τδ σχηματισμό τής γής καί άπό κεΐ στήν Αστρονομία για 
τή σπουδή καί τοΰ ήλιακου συστήματος, άφοΰ ή γή είναι ένα 
μικρό μέρος αΰτοΰ τοΰ συστήματος. 

Έτσι, ένώ ή μεταφυσική στέκεται έμπόδιο στήν έπιστημονι- 
κή πρόοδο, ή διαλεχτική στηριζόμενη στίς έ πιστή μες, συντελεί 
στήν πάρα-πέρα άνάπτυξή του£_ Είναι Αναμφισβήτητο, βτι υπάρ¬ 
χουν ειδικές διαφορές άνάμεσα στίς έπιστήμες. Έ χημεία, ή βιο¬ 
λογία. ή φυσιολογία, μελετοΰν διαφορετικούς κλάδους, είδιχούς το 
μεΐς τής έπιστήμης. Αλλά οί έπιστήμες ατό σύνολό τους, αποτελούν 
μιά βασική ένότητα, πού καθρεφτίζει τήν ενότητα τοΰ σύμπαν- 
τος. Ή πραγματικότητα άποτελεΐ ένα ένιαΐο σύνολον.. Κι’ αυτό 
τό έκφραζε-, τό πρώτο γνώρισμα τής διαλεχτικής. 

Χωρίς άμφιβολία δέν θά είναι καθόλου άνώφελο νά καθορί · 
σουμε καλύτερα χαί μέ παραδείγματα, τί είναι αυτή ή Αλληλε¬ 
πίδραση, αυτός έ άμοιβαΐος άλληλοχαθορισμός. 

Άς πάρουμε ένα μεταλλικό έλατήριο. Μπορούμε νά τό έξε- 
τάσουμε χωριστά χωρίς νά τό άναγάγουμε στό περιβάλλον του ; 
Φυσικά όχι 1 καί τούτο γιατί έχει χατασκευασθεΐ άπό Ανθρώπους 
(κοινωνία)-,άπό ένα μέταλλο, πού βγήκε Από τή γή (φύση). 
Άλλα ας τό προσέξουμε άπό πιό κοντά. Σέ κατάσταση άδρανείας, 
τό έλατήριό μας δέν είναι Ανεξάρτητο, ξεκομμένο άπό τούς δοους 
πού τό περιβάλλουν, έχει βάρος, κάποια θερμοκρασία, βρίσκεται 
σέ κάποιο βαθμό όξύδωσης (σκούριασμα), κ.λ.π.... 

Αυτές όμως οί συνθήκες πού τό περιβάλλουν, μπορούν νά 


(1). Δέν υποστηρίζουμε, δτι ή ζωη ανάγεται οέ χημικές λειτουρ¬ 
γίες, γιατί αυτό θά ήταν μιά άντιδιαλεχτική άποψη. Οΰτε έπίσης, δτι 
οί ψυχικές λειτουργίες έρμηνεύονται μέ τήν φυσιολογία. Υποστηρί¬ 
ζουμε όμως, δτι δέν μπορεί νά υπάρχει νόηση πού νά μήν άνήκει σέ 
ένα όν σκεπτόμενο, κι* άκόμα δτι δέν υπάρχει ζωντανό δν, οΰτε ορ¬ 
γανική ζωή, χωρίς ένα φυσιχο-χημικό σόμπαν.^ 
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άλλάξουν δχι μονάχα τή θέση πού βρίσκεται, αλλά καί τήν έξωτεριχή 
του μορφή,άχόμα χαΐτή φύση του τήν Ιδια (δταν αχουριάσει).~Τώ- 
ρα άς χρεμάσουμε σ' αύτδ τδ ίλατήριο ένα χομμάτι μολύβι. 
Μιά δύναμη φαίνεται νά έπιδρά στδ έλατήριο πού τδ τεντώνει. 
Έ μορφή του άλλάζει ώς Ενα ώρισμένο σημείο άντίστασης. Τδ 
βάρος ένεργεί πάνω στδ ίλατήριο, άλλά χαΐ τδ έλατήριο άνθίατα- 
ται στδ βάρος. -- Έδώ τδ έλατήριο χαΐ τδ βάρος, άποτελοΰν έν® 
σύνολο, τδ ένα έπιδρά πάνω στδ άλλο (άλληλεπίδραση), τδ ένα 
συνδέεται άμοιβαία μέ τδ άλλο/Κι’ άχόμα. Τδ έλατήριο άποτε- 
λεϊται άπδ μόρια, πού είναι συνδεμένα μεταξύ τους μέ μιά δρι- 
σμένη έλχτιχή δύναμη. ,Πέρα άπδ Ινα ώρισμένο βάρος, τδ έλατή¬ 
ριο δέν μπορεί πιά νά τεντωθεί άλλο χαί σπάζει Ό δεαμδς άνά- 
μεσα σέ ώρισμένα μόρια έχει ύπερνιχηθεΐ. "Εχουμε λοιπόν : Έλα¬ 
τήριο τεντωμένο, έλατήριο δχι τεντωμένο, έλατήριο σπασμένο. Στίς 
τρεις αυτές μορφές τού έλατηρίου, άντιατοιχεί ένας διαφορετικός 
τύπος σύνδεσης άνάμεσα στά μόριά του. Έάν πάλι τδ έλατήριο 
θερμανθεί, οί δεσμοί άνάμεσα 'στά μόρια του, άλλάζουν μέ άλλο 
τρόπο, τή διαστολή,πού^προχαλεΐ ή θερμότητα. 

Διαπιστώνουμε λοιπδν δτ·, τδ έλατήριο στίς διάφορες φά¬ 
σεις τήςφυσιχής του χατάστασης, παίρνει χάθε φορά, τέτοιες μορ¬ 
φές, πού χαθορίζονται άπδ τήν άλληλεπίδραση των έχατομμυρίων 
μορίων άπδ τά όποια είναι συνθεμένο. Μά χι’ αύτή ή άλληλε¬ 
πίδραση χαθορίζεται άπδ τίς σχέσεις τού έλατηρίου στδ σύνολό 
του, πρδς τίς συνθήκες πού τδ περιβάλλουν. *.Τδ έλατήριο χαί οί 
συνθήχες πού τδ περιβάλλουν άποτελοΰν έπίσης ένα σύνολο., 
Άνάμεσά τους δμως άσχεΐται μιά άλληλεπίδραση. Έάν αΰτδ τδ 
παραγνωρίσουμε, τότε τδ σχούριασμα ή τδ σπάσιμο τοΰ έλατη¬ 
ρίου μάς παρουσιάζονται σάν άχατανόητα πράγματα. .Ό Στάλιν έ- 
έγράφε, δταν ύπομνημάτιζε τδ πρώτο γνώρισμα τής διαλε- 
χτιχής : 


«Ή διαλεχτιχή μέθοδος θεωρεί, δτι κανένα φυσικό φαινό¬ 
μενο δέν μπορούμε νά τδ χατανοήσουμε, άν τδ χυττάζουμε 
μεμονωμένα, χαί Εξω άπδ τά φαινόμενα πού τδ περιβάλλουν. 
Γιατί τδ όποιοδήποτε φυσικό φαινόμενο, σέ όποιοδήποτε το¬ 
μέα τής φύσης, μπορεί νά γίνει άκατανόητο, έάν τδ έξετά- 
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ζουμε Εξω άπό τους δρους πού τό περιβάλλουν, Εάν τό απο¬ 
σπούμε άπ’ αυτούς τούς δρους. Αντίθετα κάθε φαινόμενο 
μπορούμε νά τό κατανοήσουμε πίρα γιά πέρα καί νά τό Ερμη- 
νεύσουμε Εάν τό Εξετάσουμε κάτω άπό τό πρίσμα τής άκατά¬ 
λυτης σύνδεσής του μέ τά άλλα γύρω του φαινόμενα, Εάν 
τό μελετήσουμε μέσα στίς . συνθήκες πού καθορίζουν καί τά 
άλλα φαινόμενα πού τό περιβάλλουν ('). 

Ένα άλλο άπό τά πιό σημαντικά παραδείγματα άλληλεπί- 
δοασης είναι 6 δεσμός πού Ενώνει τά ζωντανά δντα μέ τίς συνθή¬ 
κες ύπαρξής τους, δηλαδή μέ τό «περιβάλλον» τους. Τό φυτό π.χ. 
παίρνει όξυγόνο άπό τόν άέρα, άλλά μέ τή σειρά του τού 
άποδίδει διοξείδιο τού άνθρακα καί ύδρατμούς.' Αύτή ή άλληλε- 
ξάρτητη καί άλληλεπίδραση λοιπόν πού τροποποιεί διαδοχικά πότε 
τό φυτό καί πότε τόν άέρα, είναι μιά άπό τΙς πολλές, τίς πιό 
άπ^ές άμοιβαίες Επιδράσεις άνάμεσα στό φυτό καί τό περιβάλλον 
του.- 

Μέ τή χρησιμοποίηση τής Ενέργειας πού τού παρέχει τό ήλιακό 
φώς, τό φυτό παράγει, άπό τά χημικά στοιχεία πού Εχει άντλήσει 
άπό τό Εδαφος, διάφορες συνθέσεις άπό όργανική Ολη, πού Επιτρέ¬ 
πουν τήν άνάπτυξή του! Τή στιγμή λοιπόν πού τό φυτό άναπτύσ- 
σεται, μεταμορφώνει ταυτόχρονα καί σιγά σιγά τό Εδαφος καί 
συνεπώς τούς δρους τής πάρα-πέρα άνάπτυξης τού είδους του 
(τών άπογόνων του). Μέ λίγα λόγια δηλαδή, τό φυτό δέν μπορεί 
νά νοηθεί καί νά υπάρξει παρά μόνο σέ σύνδεση, Ενωμένο 
μέ τό περιβάλλον του. Ή άλληλεπίδραση λοιπόν άποτελεί 
τήν άφετηρία γιά τό ξεκίνημα κάθε Επιστημονικής θεω¬ 
ρίας σχετικής μέ τά ζωντανά δντα - γιατί είναι νόμος γε¬ 
νικός, προϋπόθεση άπαραίτητη γιά τήν Οπαρξή τους. 'Η Εξέλι¬ 
ξη τών ζωντανών δντων άιτανακλά τί$ μεταβολές τού περι¬ 
βάλλοντος καί τών δρων τής ύπαρξής τους. Αύτή είναι ή άφε¬ 
τηρία, ή άρχή τής Μιτσουρινικής θεωρίας καί ή πηγή τών Επι¬ 
τυχιών της. Ό Μιτσούρΐν(’) πού είχε καταλάβει δτι τό ζωντανό 
δν καί τό περιβάλλον του, άποτελούν Ενα άδιάσπααπο σύνολο, 

1. Στάλιν : Διαλεχτικός καί Ιστορικός Υλισμός, Έκδ. Νέα 
Βιβλία», σελ. 9 (Σημ. Μεταφ.). 

2. Βλέπε Φιλοσ. Λεξικόν Ρόζενταλ ΓιουντϊνΕκδ. Άναγνωστίδη. 
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κατάφερε νά μεταβάλει τά είδη, Αλλάζοντας απλώς τδ περιβάλλον 
τους. 

Τδ Ιδιο χαΐ 6 μεγάλος φυσιολόγος Παβλώφ, δέν θά μπορούσε 
νά θεμελιώσει τήν θεωρία του γιά τήν Ανώτΐρη νευρική λειτουργία 
χαΐ δραστηριότητα, ίάν είχε Αγνοήσει τδν Αχατάλυτο σύνδεσμο τού 
όργανισμοΰ χαΐ τού περιβάλλοντός του. Ό φλοιός τού έγκεφά- 
λου είναι Ακριβώς τδ δργανο, δπου γίνονται οί διεργασίες 
τής Αλληλεπίδρασής τους. Τδ σύνολο τού όργανισμοΰ έξαρτάται 
Απδ τδν έγκέφαλο, Αλλά καί δ έγχέφαλος σέ κάθε στιγμή έξαρ- 
τάται Απδ τΙς έπιδράσεις τόσο τΙς παληές δσο χαΐ τΙς πρόσφα¬ 
τες, πού προέρχονται Απδ τδ Ιξωτερικδ περιβάλλον όπως χαΐ 
Απδ τδν Ιδιο τδν όργανισμό. Όλες οί Αντιδράσεις πού προκα- 
λοΰνται στδ σώμα, π. χ. Απδ μιά Ασθένεια, υπαγορεύονται Απδ 
τήν Ανώτερη νευρική δραστηριότητα, πού ρυθμίζει τΙς διάφορες 
λειτουργίες τοΰ όργανισμοΰ καί πού δέν είναι Ανεξάρτητη Από 
τούς δρους πού έπικρατοΰν τόσο στό φυσικό περιβάλλον δσο καί 
— μέσον τοΰ Ανθρώπου — στδ κοινωνικό περιβάλλον. 

Αύτή ή μεγάλη Αρχή τής ένότητας καί τής Αλληλεπίδρα¬ 
σης τών φαινομένων, ύπήρξε πάντα βασική προϋπόθεση γιά τήν Ανά¬ 
πτυξη καί τήν πρόοδο δλων τών έπιστημών. θά μπορούσαμε νά 
Αναφέρουμε περισσότερα παραδείγματα, θά πάρουμε δμως ένα 
Αχόμα στήν^τύχη» Τήν Ανακάλυψη τής Ατμοσφαιρικής πίεσης 
Απδ τδν Τοριχέλλι (1644) : Έάν Αναποδογυρίσουμε ένα σωλήνα 
γεμάτο υδράργυρο μέσα σέ μιά λεκάνη, γεμάτη ίπίσης μέ υδράρ¬ 
γυρο, ό υδράργυρος δέν κατεβαίνει μέσα στό σωλήνα κάτω Από 
ώρισμένο ύψος χαί κρατιέται πολύ πιό πάνω Από τήν έπιφάνεια 
τοΰ υδράργυρου τής λεκάνης. 

Όσο καιρό Απομονώναμε αυτό τό φαινόμενο Από τούς δρους 
τής ύπαρξής του, δέν μπορούσαμε νά τό κατανοήσουμε καί νά 
τό έξηγήσουμε. Άπό τή στιγμή δμως πού προσέξαμε δτι ή έπι- 
φάνεια τοΰ ύδραργύρου τής λεκάνης, στήν όποία έχει βυθισθεΐ ό 
σωλήνας, δέν είναι μεμονωμένη, Αλλά βρίσκεται σέ έπαφή μέ 
τδν Αέρα τής Ατμοσφαίρας καί συσχετίσαμε αύτό πού γίνεται 
μέσα στό σωλήνα μέ τούς δρους πού τόν περιβάλλουν, δηλαδή 
μέ τδ περιεχόμενο τής λεκάνης χαί μέ τήν Ατμόσφαιρα, βρή¬ 
καμε Αμέσως τήν έρμηνεία του : Ό υδράργυρος μένει μετέωρος 
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στδ σωλήνα γιατί ή άτμόσφαιρα άσκεί πίεση πάνω στήν έπι- 
φάνβια τοΰ υδραργύρου πού περιέχει ή λεκάνη. Ό σωλήνας, 
έλεγε 6 Τορρικέλλι, πρέπει νά θεωρείται, σάν νά βρίσκεται 
στδ βάθος τοΰ ώχεανοΰ τής άτμόσφαιρας. 

Δέν μπορούμε λοιπόν νά έπιτυγχάνουμε έπιστημονικές άνα- 
καλύψεις, δταν άγνοοΰμε, δταν δέν παίρνουμε ύπ’ δψή τδν πρώτο 
νόμο τής διαλεχτικής μεθόδου, έάν δηλαδή άποσπάμε τά φαινό¬ 
μενα πού μελετούμε άπδ τΙς συνθήκες πού τά περιβάλλουν. 


IV. ΜΕΣΑ ΣΤΗΝ ΚΟΙΝΩΝΙΑ 

Ή μεταφυσική δέν άπομονώνει μόνο τά φυσικά φαινόμενα, 
τδ Ιδιο κάνει καί στά κοινωνικά φαινόμενα. Ή οικονομική πραγ¬ 
ματικότητα, ή κοινωνική ζωή, ή πολιτική ζωή καί τόσοι άλλοι 
διαφορετικοί τομείς, μελετώνται μεμονομένα άπ’ αυτήν. "Οταν 
δέ ή μεταφυσική καταπιάνεται μέ έναν άπ’ αύτούς τούς τομείς, 
υψώνει χίλιους δυδ φραγμούς/ Κι’ αύτδ έχει σάν άποτέλεσμα κάτι 
σάν καί τούτο: *'Η Αμερικάνικη κυβέρνηση λένε, έκτέλεσε στήν 
ηλεκτρική καρέκλα τούς άθώους Ρόζενμπεργ.... αύτδ είναι μω¬ 
ρία, κάτι χωρίς νόημα». Ό διαλεχτικδς δμως άπαντά σ’ αύ- 
τό: Δέν είναι έτσι* δέν είναι τόσο άπλδ τδ πράγμα. 'Η έκτέλεση 
αύτή έχει κάποιο νόημα, κάποιο σκοπό.*Σ’ αυτήν τήν έκτέλεση κα¬ 
θρεφτίζονται δλες οί τάσεις τής πολιτικής τών Αμερικανών, δη¬ 
λαδή, ή πολιτική τού πολέμου, πού έχει άνάγκη άπδ τήν ψευτιά 
καί τδν τρόμο. 

Γιά τδν μεταφυσικό, ή Ιστορία τών κοινωνιών είναι κάτι τδ 
άκατανόητο. Είναι ένα χάος άπδ συμπτώσεις (δηλαδή άπδ φαινό¬ 
μενα χωρίς αίτία), καί τυχαία γεγονότα άκατάληπτα. Υπάρχουν 
φιλόσοφοι (δπως π. χ. ό Άλμπέρ Καμύς), πού βεβαιώνουν δτι ή 
ούσία του κόσμου είναι άκατανόητη. Έ φιλοσοφία αύτή είναι 
χρήσιμη γιά δλους έκείνους πού άπεργάζονται, καταστροφές. Ό 
διαλεχτικδς δμως ξέρει, δτι μέσα στήν κοινωνία, δπως καί μέσα 
στή φύση, τδ κάθε τί είναι άλληλένδετο. ’Εάν π. χ. ή έκπαίδευ- 
ση έχει πάρει τδν κατήφορο, αύτδ δέν δφείλεται στήν άπειρία τών 
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κυβερνώντων, άλλα στδβτι ή πολιτική τοΰ πολέμου πού αυτοί άκο- 
λουθοΰν, θυσιάζει άναγκαστικά τά έκπαιδευτικά προγράμματα, και 
βπως είπε δ Αγ3£οπ, στδ βτι οί κυβερνώντες φροντίζουν νά έπι- 
ταχύνουν τήν πορεία μας πρδς τδν θάνατο άντί νά μάς δώσουν τά 
μέσα νά πορευτούμε πρδς τή ζωή. «Τά πάντα έξαοτώνται άπό 
τοπικές καί χρονικές συνθήκες».· 'Η οιαλεχτική κατωρθώνει νά 
κατανοεί καί νά έξηγεί τά κοινωνικά φαινόμενα, γιατί τά συσχε¬ 
τίζει μέ τούς Ιστορικούς βρους πού τά γέννησαν, άπδ τούς δποίους 
έξαρτιέται, καί τών δποίων ύφίσταται τήν έπίδραση. 

'Ο μεταφυσικός άπομονώνει τά φαινόμενα καί τά πράγματα 
άπδ τή ζωή, καί δέν λογαριάζει τις τοπικέ; καί χρονικέ; συνθή¬ 
κες ύπαρξής τους. 

Έτσι μερικοί καλόπιστοι, πιστεύουν δτι τό Γαλλικό προλε¬ 
ταριάτο, πού κατευθυνόταν άπό τό κομμουνιστικό κόμμα, ήταν 
τό 1944 σέ θέση νά καταλάβει τήν έξουσία καί δτι, μιά καί δέν 
πραγματοποίησε τότε τήν κατάληψή τη;, έχασε όριστικά τήν ευκαι¬ 
ρία.- "Οσο κι’άνμέ πρώτη ματιά φαίνεται γοητευτική αυτή ή 
έχτίμηση τής κατάστασης, είναι έν τούτοι; λαθεμένη, γιατί ξε¬ 
χωρίζει αυθαίρετα άπό τό σύνολο μιάν άποψη, πού δέν έχει νόη¬ 
μα παρά μόνο άν συσχετισθεί μέ τό σύνολο. Άς τή δούμε όμως 
άπό πιο κοντά. 

Τό σφάλμα αυτής τή; έκτίμησης κατ’ αρχήν ξεκινάει άπό τό 
ποιόν χαραχτήρα καί ποιόν σκοπό δίνουμε στήν έθνική αντίσταση. 
Βέβαια,ή μεγαλύτερη δύναμη τής άντίστασης στάθηκε ήέργατικήτά- 
ξη, πού διευθυνόταν άπό τό πιό έπαναστατικό κόμμα, τό κομμουνιστι¬ 
κό κόμμα.’Αλλί άντικειμενικδς σκοπός τής Αντίστασης, δέν ήταν ή 
προλεταριακή έπανάσταση άλλά ή άπελευθέρωση τή; πατρίδας καί ή 
συντριβή τοΰ φασισμού. Ένας τέτοιο; άντικειμενικό; σκοπό; ένω¬ 
σε δλες τίς πολιτικές παρατάξεις, σέ σημείο ώστε νά άποσπάσει 
ένα μέρος τής άστικής τάξης άπδ τή κυβέρνηση τοΰ Βισύ. Έτσι ή 
Αντίσταση μπόρεσε νά πάρει τίς πιό διαφορετικές μορφές: ένο¬ 
πλος άγώνας, έργατικέ; άπεργίες, γυναικείες έκδηλώσεις στίς άγο- 
ρές, άρνηση άπό μέρους τών χωρικών νά παραδίνουν τά προϊόντα 
τους, σαμποτάζ (άπό τούς υπαλλήλους) τοΰ κρατικού μηχανισμού 
τής κυβέρνησης τοΰ Βισύ, πάλη τών νέων, τών δασκάλων, τών σο¬ 
φών, ένάντια στό Χιτλερικό φασισμό καί σκοταδισμό, κλπ, κλπ. 
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'Η άντίσταση στάθηκε μια μεγάλη έθνική έποποιία. Αυτό είναι 
τό χαραχτηριστικό γνώρισμά της. - Έ άξΙα τών Γάλλων κομμου¬ 
νιστών στάθηκε στό δτι συνέλαβαν τήν κατάσταση στό σύνολό της. 
Εργάστηκαν λοιπόν γιά τήν σύμπυξη ένός ίσο τό δυνατόν πιό πλα¬ 
τιού έθνικοΰ μετώπου στήν πάλη ένάντια στόν Χίτλερ καί τΙς πα¬ 
ραφυάδες του καί δέν έπέτρεψαν νά έκφυλλισθεΐ ή Αντίσταση 
τού έθνους σέ μια αίρεση, ξεκομμένη άπό τΙς πλατειές μάζες τού 
λαού μας,.-Μ’ αυτόν τόν τρόπο έγινε κατωρθωτή ή έξέγερση τού 
έθνους στα 1944 ένάντια στόν έχθρό πού δλο καί πιό πολύ απο¬ 
μονωνόταν.. 

ΤΙ θά γινόταν έκείνη τή στιγμή, άν τό κομμουνιστικό κόμ¬ 
μα δοκίμαζε νά «κάμει έπανάσταση γιά τήν έγκαθίδρυση τού 
σοσιαλισμού»; Έάν δηλαδή στά 1944, έποχή πού συνεχιζόταν 4 
πόλεμο; ένάντια στόν Χίτλεο, οί κομμουνιστές είχαν πει : «Λέν 
μάς ένδιαφέρέι νά έλευθερώσουμε τή Γαλλία καί τόν κόσμο άπό 
τό ναζισμό, άλλά νά πραγματοποιήσουμε τήν προλεταριακή έπα¬ 
νάσταση», θά βλέπαμε νά άποσπώνται άπό τό έθνικό μέτωπο πού 
κορμός του ήταν ή έργατική τάξη, έκατομμύριβ Γάλλων άπό άλλες 
τάξεις πού ένώ, μαζύ μέ τούς κομμουνιστές πολεμούσαν γΐά τήν άπε- 
λευθέρωση τής χώρας, δέν ήσαν δμως καθόλου διατεθειμένοι 
νά υποστηρίξουν μιά έπαναστατική κίνηση αυτής τής μορφής.., Οί 
Χιτλερικοί καί οί συνεργάτες τους, δηλαδή οί άντιδραστικοί τού 
Βισύ Οά πανηγύριζαν. Απομονωμένη τότε ή έργατική τάξη, θά 
έχανε τή διεύθυνση τής Αντίστασης, διεύθυνση πού κερδήθηκε με 
πολύ σκληρές θυσίες καί 6 δρόμος τής δικτατορίας θά άνοιγόταν 
έτσι πλατειά γιά τόν ντέ Γκώλ, μέ τή βοήθεια τού Αμερικανικού 
στρατού. 4 · 

Ό Αμερικανικός στρατός—κι’ αύτό είναι τό δεύτερο σημείο 
πού πρέπει νά φέρουμε στό φώς—άποφάσισε καί πραγματοποίη¬ 
σε τήν άπόβαση στήν Εύρώπη, μόνο γιατί οί νίκες τού σοβιετικού 
στρατού έκαναν αύτό τό δεύτερο μέτωπο στήν Ευρώπη άναπό- 
φευχτο, γιατί ή Αμερικανική ήγεσία, είχε τήν υστεροβουλία νά 
έμποδίσει τήν έκμετάλλευση τής ήττας τού Χίτλερ άπό τόν κομ¬ 
μουνισμό, στίς χώρες πού ώς τότε είχε καταλάβει ή Βερμάχτ 
(δ Γερμανικός στρατός). 

Έάν λοιπόν ή έργατική τάξη, παραγνωρίζοντας αύτούς τούς 
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άντικειμενικούς βρους, είχε ρίξει τό σύνθημα της κατάληψης τής 
έξουσίας, 6 λαός θά είχε βουτηχτεϊ στό αίμα. Ό Αμερικανικός 
στρατός θά Ιπαιρνε άπό τήν Ιδια αυτή στιγμή τό χαραχτήοα τού 
στρατού κατοχής πού έχει σήμερα. Καί ή καταστολή τής έπανά- 
στασης θά γινόταν μέ τή συνενοχή των ναζί, πού θά ξαναγύριζαν 
γιά ένα νέο Ογ&<1οιιγ8.λΉ μήπως ή έλπίδα τής Χιτλερικής Γερ¬ 
μανίας, δηλαδή τής μεγαλοαστικής τάξης τής Γερμανίας, (οί Κρούπ 
π. χ. πού είχαν άμέσως ίλευθερωθεΐ άπό τούς Αμερικανούς) δέν 
ήταν ή διάσπαση τής συμμαχίας των τριών μεγάλων ; Μ' αύτό 
τόν τρόπο Θά είχε άναστηθεΐ τό σύμφωνο τού Μονάχου, μ’ αύτό 
τόν τρόπο θά είχε πραγματοποιηθεί, άκόμα άπό τά 1944, ή Ιε¬ 
ρή Συμμαχία των άντιδραστικών άστικών τάξεων, στίς διάφορες 
χώρες, ένάντια στή χώρα τού Σοσιαλισμού, ένάντια στή Σοβιετική 
"Ενωση, πού είχε παίξει τόν άποφασιστικότερο ρόλο στήν άπελευ- 
θέρωση τών λαών. Κάθε ώφέλεια άπό τΙς προσπάθειες καί τούς κό¬ 
πους τεσσάρων έτών πολέμου θά πνιγότανε στό αίμα τού Γαλλι¬ 
κού λαού. 

Αντίθετα, ήταν σύμφωνο μέ τό σύνολο τών «συνθηκών» πού 
έπικρατούσαν τότε, νά διεκδικήσουμε, δπως άλλωστεκαί έκαναν οί 
κομμουνιστές, τό ξεκαθάρισμα τού φασισμού, καί τήν άποκατά- 
σταση τής άστικής δημοκρατίας. Μιά διεκδίκηση άποδεχτή άπό 
τΙς πλατειές μάζες τού Γαλλικού λαού, πραγματοποιήσιμη καί 
προοδευτική, άπό τήν άποψη δτι έπέτρεπε νά κάνουμε ένα μεγά¬ 
λο βήμα πρός τά μπρός. Έ έργατική τάξη πραγματικά βρίσκει 
στα πλαίσια τής άστικής Δημοκρατίας, τούς πιό ευνοϊκούς δοους 
γιά τήν ταξική της πάλη. Κι’ έτσι έξηγεϊται ή άνάπτυξη τού 
έργατικοΰ Γαλλικού κινήματος στούς μήνες πού άκολούθησαν τήν 
άπελευθέρωση, μιά πρόοδος πού έφερε τούς κομμουνιστές στήν 
Κυβέρνηση καί στό λαό μας τήν οικονομική του άναγέννηση, τήν 
άνοδο τού βιοτικού του έπιπέδου, τήν κοινωνική του άσφάλιση, 
τΙς έθνικοποιήσεις, τΙς έπιτροπές τών έπιχειρήσεων, ένα σύνταγμα 
δημοκρατικό, τό δικαίωμα ψήφου καί τό δικαίωμα νά έκλέγουν 
καί νά έκλέγονται οί γυναίκες, τόν καταστατικό χάρτη τών δη¬ 
μοσίων ύπαλλήλων κλπ.... "Ετσι ή έργατική τάξη μπόρεσε νά 

* Ό Αναγνώστης πρέπει νά έχει ΰπ* όψη του ότι τό βιβλίο, πού 
κρατάει, έκδόθηκε στά 1954, και πού τότε οί συνθήκες στη Γαλλία 
ήσαν διαφορετικές άπό τις σημερινές. (Σημ. Μεταφ.). 



βρεθεί, στά 1944, άνάμεσα σέ ευνοϊκότερους δρους πάλης για ν’ άντι- 
μετωπίσει τήν άντεπίθεση των δυνάμεων τής αντίδρασης. 

Άπδ διεθνή άποψη, ή διατήρηση τής συμμαχίας τών μεγά¬ 
λων ένάντια στήν Χιτλερική Γερμανία, έπέτρεψε τή συντριβή τής 
Βερμάχτ, τήν ίδρυση τού Ο.Η.Ε., καί τήν συνομολόγηση τών 
συμφωνιών τοΰ Πότσδαμ, κτλ., πού άργότεοα θά έφραζαν τδν 
δρόμο τοΰ Αμερικανικού Ιμπεριαλισμού καί διευκόλυναν τδ δρόμο 
στίς νέες λαϊκές δημοκρατίες τής Ευρώπης, πράγμα πολύ ση¬ 
μαντικό. Αυτές λοιπόν οί μεγάλες έπιτυχίες, πού μιά τυχοδιωκτι¬ 
κή πολιτική τών Γάλλων κομμουνιστών στα 1944 θά τΙς είχε έξα- 
φανίσει, έχουν άντίθετα σοβαρά έξασθενίσει τό Διεθνή Καπιτα¬ 
λισμό. 

Πρέπει λοιπόν, νά έξετάζουμε πάντοτε τό έργατικό κίνημα 
μιας χώρας δχι χωριστά καί μεμονωμένα άπ’ τΙς άλλες χώρες, άλλά 
σέ σχέση μέ τό σύνολο τοΰ έργατικοΰ κινήματος σ’ δλες τίς χώρες. 

θά μπορούσαμε ν’άναφέρουμε καί πολλά άλλα παραδείγμα¬ 
τα πού δείχνουν, τήν άνάγκη νά έξετάζουμε τά γεγονότα μέσα 
στήν άλληλεπίδρασή τους καί στή συνολικότητά τους καί νά μή 
ξεχωρίζουμε ποτέ Ινα γεγονός άπό τΙς συνθήκες πού τό περιβάλ¬ 
λουν. θά περιοριστούμε δμως μόνο σέ ένα : Τό νά διεκδικοΰμε 
έμείς τήν άστική δημοκρατία άπέναντι στόν φασισμό, είναι μιά δι¬ 
εκδίκηση πέρα γιά πέρα σωστή καί κατάλληλη, πού συμφωνεί καί μέ 
τίς σημερινές έπιδιώξεις τής Γαλλικής άστικής τάξης. Είναι τό 
πιό κατάλληλο αίτημα γιά νά έξασφαλίσουμε τήν πλατειά συσ¬ 
πείρωση τοΰ λαοΰ γύρω άπό τήν έργατική τάξη καί ένάντια στόν βα¬ 
σικό μας έχθρό,νδηλαδή τήν άντιδραστική μερίδα τής άστικής τά¬ 
ξης, πού δέν βλέπει άλλο τρόπο έπιβίωσης άπό τό νά καταστρατηγεί 
τούς νόμους πού ή ίδια έφτιασε^Άλλά τό νά συστήσουμε 
καί στή Σοβιετική "Ενωση τήν ίδια διεκδίκηση είναι μιά άνοησία. 
Γιατί ; Διότι έάν ή άστική Δημοκρατία άποτελεί μιά πρόοδο σέ 
σύγ*.:ριση μέ τό φασισμό, ή Σοβιετική Σοσιαλιστική Δημοκρατία 
(πού παραχωρεί στούς έργαζομένους τήν ιδιοκτησία τών μέσων 
παραγωγής) άποτελεί έπίσης μιά άποφασιστική πρόοδο σέ σύγ¬ 
κριση μέ τήν άστική, δημοκρατία. Έτσι αύτό πού γιά μάς είναι 
ένα βήμα πρός τά μπρός, θά ήτανε ένα βήμα πρός τά πίσω γιά 
τή Σοβιετική Ένωση. 



Ό μεταφυσικές παραγνωρίζει τελείως τΐ; τοπικές καί χρονι¬ 
κές συνθήκες. Απομόνωνα δηλαδή τή Δημοκρατία άπδ τούς 
βρους της. Δέν ξεχωρίζει τήν άστική Δημοκρατία άπδ τή Σοβιετι¬ 
κή χι’ δπως δέν γνωρίζει άλλη μορφή Δημοκρατίας έξω άπδ τήν 
άστική, ταυτίζει τήν Σοβιετική μέ τήν άστική. Κατηγορεί τδ Σο- 
βιετικδ Κράτος δτι δέν έπιτρέπει τή Δημοχρατία. Καί Ιχει δίχηο. 
Στή Σοβιετική Ένωση δέν υπάρχει άστική Δημοκρατία. Μέ τήν 
κατάργηση τής κεφαλαιοκρατικής έχμετάλευσης, δημιουργήθηχε 
μιά καινούργια μορφή δημοχρατίας, δπου δλη ή έξουσία άνήχει 
στους Εργαζομένους. Ό μεταφυσικές μέ λίγα λόγια χωρίζει, άπο- 
μονώνει τήν πολιτιχή μορφή άπδ τδ σύνολο τών ιστορικών 
δρων πού τή γέννησαν καί πού είναι οί μόνοι πού τήν έρμηνεύουν. 
Ό διαλεχτικδς έρευνητής, άντίθετα, συνδυάζει δλους αύτούς τούς 
δρους χαΐ προσπαθεί νά τούς βρει. 


V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Ούτε ή φύση λοιπδν ούτε ή χοινωνία είναι χάος άχατανόητο. 
ιίάθε μορφή τής άντιχειμενιχής πραγματικότητας, συνδέεται μέ 
. σμούς αναγκαίους χαί άμοιβαίους μέ τίς άλλες μορφές. '·Αύτδς 
6 διαλεχτικδς νόμος Εχει τεράστια πραχτιχή σπουδαιότητα. Πρέ¬ 
πει λοιπδν νά έχτιμοϋμε πάντα μιά κατάσταση, Ενα γεγονός, μιά 
τάση, άπδ τήν άποψη τών δρων πού τή γεννούν καί πού τήν έρμη¬ 
νεύουν. πρέπει πάντα νά άντιλαμβκνόμαστε αύτδ πού είναι δυνα¬ 
τέ καί αύτδ πού δέν είναι δυνατό. 

«Δέν πρέπει νά παίρνει κανείς τίς έπιθυμίες του γιά πρα¬ 
γματικότητες . . . . Γιά Ενα έπαναστάτη λοιπόν,'τδ πρώτο 
ζήτημα πού πρέπει νά άντιμετωπίσει,.είναι νά έξαχριβώσει 
τά γεγονότα σ’ δλη τους τήν Εκταση δπως είναι στήν πρα¬ 
γματικότητα. . . . Εκτιμώ έχεΐνον πού δτχν σέ μι£ δοσμένη 
κατάσταση παίρνει μιά συγκεχριμένη άπόφαση καί άλλάζει μέ 
θάρρος τήν άπόφχσή του αύτή δταν ή κατάσταση μεταβλη- 
θεΐ. Δίνουμε τδ σήμα τής ύποχώρησης δταν οί προϋποθέσεις 
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τής έπιτυχίας μας δέν φαίνονται άρκετά εύνοϊχές. Καί άντί- 
θετα, ριχνόμαστε άδίσταχτα στή μάχη, δταν οΓπιθανότητες 
έπιτυχίας μας είναι άρχετά μεγάλες, ώστε νά έπιτρέ- 
- πουν τήν προώθηση τών σχοπών μας,.Όπωσδήποτε δέν μπο¬ 
ρούμε νά βασιστούμε σέ μιά μόνο λύση, σέ μιά διατύπωση 
ή σέ μιά άπόφαση. ’■ Δέν μάς έπιτρέπεται νά προσχολούμεθα 
σέ μιά μόνο άποψη χαΐ νά διαχινδυνεύουμαι τδ χίνημα 

μ«; Ο· 

Τδ νά ξεχνάμε τούς όρους τής δράσης, αύτδ είναι δογμα¬ 
τισμός. 

Εόχολα λοιπδν γίνεται χατανοητδ ότι, δταν τδ έπαναστατιχδ 
προλεταριάτο έχει χάθε συμφέρον νά τηρεί χαΐ νά χρησιμοποιεί 
τδν πρώτο νόμο τής διαλεχτιχής, ή άστιχή τάξη είναι πολύ φυσι- 
χδ νά προσπαθεί νά μάς χάνει νά τδν ξεχάσουμε, γιατί τά συμ- 
φέροντά της υπονομεύονται απ’ αύτδν τδ νόμο. Σ’ αύτούς πού 
χαταγγέλουν τήν χοινωνιχή άδιχία, ή άστιχή τάξη άπαντά : 
«Αύτδ είναι μιά προσωρινή άτέλεια πού μέ τδν χαιρδ θά διορθω¬ 
θεί». Τδ ίδιο, ή άστιχή τάξη παρουσιάζει τίς οίχονομιχές χρίσεις, 
σάν φαινόμενα έπιφανειαχά χαί παροδιχά Ή διαλεχτιχή έ πιστή μη 
όμως άπαντά : Ή χοινωνιχή άδιχία χαί οί οίχονομιχές χρίσεις 
είναι άναγχαΐα άποτελέσματα τού χαπιταλιστιχοΰ συστήματος. 
Οί άστοί φιλόσοφοι λατρεύουν σάν είδωλο τή μεταφυσική, πού 
τούς έπιτρέπει νά άντιχρύζουν άποσπασματιχά τήν πραγματικό¬ 
τητα χαί μ’ αύτδ τδν τρόπο νά τήν παραμορφώνουν πρδς χάρη 
τών συμφερόντων τής έχμεταλλεύτριας μεγαλοαστιχής τάξης. 
Μόλις ή σκέψη μας πιάσει τήν πραγματικότητα στδ σύνολό της, 
έχεΐνοι διαμαρτύρονται. Έ φιλοσοφία είναι γι’ αύτούς μιά άρχειο- 
θήχη, όπου χάθε έννοια έχει τή δική της θέση : Έδώ ή νόηση, 
έχει ή δλη. Έδώ δ άνθρωπος, έχεί ή κοινωνία χ.τ.λ. Αντίθε¬ 
τα ή διαλεχτιχή διδάσκει ότι όλα είναι άλληλένδετα μέ τδ σύνολο. 
Καί συνεπώς χαμμιά προσπάθεια δέν είναι άνώφελη γιά τήν 
πραγματοποίηση τού άντιχειμενιχσΰ σκοπού. Ό μαχητής π. χ. 


1. Μωρϊς Τορέζ : Λόγος οτό τρίτο συνέδριο τής ένιαίας όμοσπον- 
δίας έργατών υπεδάφους. Δημοσιεύτηκε στά Ρϊΐε άιι Ρειιρίε, σελ. 43 
Ρ3Π8 1949. 
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τής ειρήνης, ξέρει βτι δ πόλεμος δέν είναι μοιραίος, βτι χάθε ένέρ- 
γεια ένάντια στόν πόλεμο «Ιναι μιά ένέργεια πού βαραίνει, πού 
προετοιμάζει τήν έμπέδωση τής ειρήνης.~ 

Νά γιατί, δπλισμένος μέ τή διαλεχτιχή, δ έπαναστάτης μα¬ 
χητής Ιχει δψηλή συνείδηση τών εύθυνών του. Δέν ρίχνει τίποτε 
στήν τύχη, χαΐ έχτιμά χάθε προσπάθεια σύμφωνα μέ τήν άξια 
της. *Η άντίληψη τής πραγματικότητας σάν ένιαίου συνόλου, μάς 
έπιτρέπει νά βλέπουμε μαχρυά χαΐ μάς έφοδιάζει μέ θάρρος άδά- 
μαστο, σέ τόσο ύψηλδ σημείο ώστε δ διαλεχτιχδς φιλόσοφος, V. 
Ρβΐάιη&ηη, δταν τδν πυροβολούσαν ο( Γερμανοί στρατιώτες νά βρί¬ 
σκει τή δύναμη νά τούς φωνάζει πρίν νά πέσει : «Ηλίθιοι χαΐ 
γιά σάς πεθαίνω». Καί είχε δίκηο. Γιατί πάλευε καί γιά τδ 
Γερμανικό λαό δσο καί γιά τό Γαλλικό. - Γιατί τό χάθε τΐ σΐόν 
κόσμο —δπως στήν περίπτωσή μας οί λαοί - είναι άλληλένδετο. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


10 ΑΕΥΤΕΡΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΑΕΧΤΙΚΗΣ 
ΙΑ ΠΑΝΤΑ ΜΕΤΑΒΑΑΑΟΝΤΑΙ 

(ΝΟΜΟΙ ΤΗΙ ΚΑΘΟΛΙΚΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΑΔΙΑΚΟΠΗΣ ΕΞΕΛΙΞΗΣ) 

I. ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ 


Ο 

ΦΙΛΟΣΟΦΟΣ ΡοηίβηβΠβ διηγείται τήν ιστορία ένός 
τριαντάφυλλου που πίστευε, 5τι ό κηπουρός ήταν αιώνιος. Γιατί ; 
Διότι δσο μπορούσε νά θυμάται ένα τριαντάφυλλο, δέν είχε ίδεΐ 
ποτέ χανένζ άλλον κηπουρό στό κήπο. -Ετσι άκριβώς σκέφτεται 
καί 6 μεταφυσικός. ΆρνεΙται τή μεταβολή. 1 , 

Ή πείρα δμως μάς διδάσχει, δτι οί κηπουροί είναι περαστι¬ 
κοί, δπως χαΐ τά ρόδα. Βέβαια υπάρχουν πράγματα πού άλλά- 
ζουν πολύ πιό άργά από ένα ρόδο ή ένα κηπουρό χΓ άπ’ αύτό 
συμπεραίνει δ μεταφυσικός, δτι τά πράγματα αυτά είναι άμετά- 
βλητα, αιώνια., Αύτήτήν αιώνια σταθερότητα, αύτή τή φαινομε¬ 
νική τους ακινησία, ό μεταφυσικός τήν κάνει άπόλυτη άρχή, νόμο 
αιώνιο, στέκεται μόνο στήν άποψη έκείνη πού κάνει τά πράγματα 
νά φαίνονται δτι δέν άλλάζουν. Λέει: ένα ρόδο είναι ρόδο, ένας 
κηπουρός είναι ένας κηπουρός. 

Έ διαλεχτική δέν στέκεται στήν άποψη τής φαινομενικής 
τους άκινησίας άλλά ψάχνει βαθύτερα, άναζητεΐ καί βρίσκει 
τήν κίνησή τους. 'Η διαλεχτική λέει : Τό ρόδο ήταν ένα μπου¬ 
μπούκι προτού νά γίνει ρόδο άλλά καί τό ρόδο άλλάζει άπό ώρα 
σέ ώρα, κΓ άς μή τό βλέπει τό μάτι μας. Τό ρόδο θά φυλλορρο¬ 
ήσει άναπόφεχτα, κι’ άπό τ' άλλα μπουμπούκια θά γεννηθούν άλ¬ 
λα ρόδα πού κΓ αύτά θά φυλλορροήσουν μέ τή σειρά τους. 
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θά μπορούσαμε άχόμα νά πάρουμε άπό τήν καθημερινή ζωή 
χίλια άλλα παραδείγματα, πού Αποδείχνουν δτι τά πάντα στδν 
κόσμο βρίσκονται σέ κίνηση, δτι τδ κάθε τι μεταμορφώνεται, 
Αλλάζει. 

Αύτδ τδ μήλο πού βρίσκεται πάνω στδ τραπέζι, φαίνεται ά 
χίνητο. Αλλά ή διαλεχτιχή λέει : και δμως αύτδ τδ μήλο βρί¬ 
σκεται σέ κίνηση, Αλλάζει* μέσα σέ δέχα μέρες δέν θά είναι ιτιά 
αύτδ πού είναι σήμερα. Ήτανε άνθος κάποτε καί έγινε πράσινο 
μήλο καί μέ τδν καιρδ θά Αποσυντεθεί καί θά έλευθερώσει τούς 
σπόρους του. "Οταν αύτούς τούς σπόρους τούς ρίξουμε στδν κήπο 
θά δώσουν ένα δένδρο Απ' δπου θά πάρουμε πολλά μήλα. 
Είχαμε Ινα μήλο στήν Αρχή χαί τώρα έχουμε άφθονα μήλα πού 
προήλθαν άπδ τδ Ινα μήλο. Αποδείχνεται λοιπδν δτι, τδ σύμπαν, 
παρά τδ δτι φαίνεται πώς έπαναλαμβάνεται, είναι Ανεπανά¬ 
ληπτο. 

Ιίαρ' δ λα αυτά πολλοί άνθρωποι λένε, δπως λέει καί τδ ρό¬ 
δο τοΰ Ροηίεηεΐΐε : «ούδέν καινδν υπδ τδν ήλιον», ή «θά 
όπάρχουν πάντα φτωχοί χαί πλούσιοι» ή «θά υπάρχουν πάντα 
έχμεταλλευτές χαί έχμεταλλευόμενοι», ή δτι «δ πόλεμος γίνεται 
άπδ καταβολής κόσμου» κ.λ.π. Τίποτε δέν είναι πιδ άπατηλδ 
άπ’ αύτή τήν ψευτοσοφία, καί τίποτε πιδ έπιχίνδυνο, γιατί όδη 
γεϊ τούς Ανθρώπους στήν παθητιχότητα, στήν Αδυναμία καί στήν 
έγχαρτέρηση. · Αντίθετα δ διαλεχτιχδς γνωρίζει δτι, ή Αλλαγή 
είναι μιά Ιδιότητα συμφυής μέ τά πράγματα. Κι’ αύτδ είναι τδ 
δεύτερο γνώρισμα τής διαλεχτιχής. Ή Αλλαγή δηλαδή είναι νό¬ 
μος καθολικός, ή έξέλιξη είναι Αδιάκοπη. 


II. ΤΟ ΔΕΥΤΕΡΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗΣ 

«Αντίθετα άπδ τή μεταφυσική, ή διαλεχτιχή δέν παρα¬ 
τηρεί τήν φύση σάν μιά κατάσταση ήοεμίαςκαί Ακινησίας, 
σάν κάτι πού λιμνάζει χαί δέν μεταβάλλεται, Αλλά σάν 
μιά κατάσταση πού βρίσκεται σέ κίνηση καί σέ διαρκή 
Αλλαγή, σέ Αδιάκοπη Ανανέωση χαί έξέλιξη,* μέσα στήν 
δποία πάντοτε κάτι γεννιέται καί Αναπτύσσεται, κάτι 
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καταστρέφετει καί Εξαφανίζεται. IV αύτδ ή διαλεχτική μέ- 
'θοδος απαιτεί νά Εξετάζουμε τά "φαινόμενα, δχι μονάχα άπδ 
τήν άποψη των άμοιβαίων του; σχέσεων, άπδ τήν άποψη 
τη; άλληλεπίδρασής του; καί τοΰ άλληλοκαθορισμού του; 
άλλα έπίση; κι’ άπδ τήν άποψη τη; κίνησής τους,_ τη; με¬ 
ταβολή; του;, τη; έξέλιξή; του;, άπδ τήν άποψη τη; γέννη¬ 
ση; καί Εξαφάνισής του;> (*). 

Είδαμε δτι τδ καθετί στδν κόσμο συνδέεται μέ δλα τ’ άλλα 
■(αΰτδ είναι τδ πρώτον γνώρισμα τη; διαλεχτιχη;). 

Αλλά άν τό πραγματικδ σύμπαν, έχει τδ χαραχτηριστιχδ γνώρι¬ 
σμα τη; ενότητας έχει έπίση; καί τδ γνώρισμα τη; κίνηση;. *Η 
κίνηση δέν είναι μιά δευτερεύουσα άποψη τη; πραγματικότητα;. 
Γιατί άπλώ; δέν υπάρχει φύση, άλλά φύση σέ κίνησή..Έπίση; δέν 
-υπάρχει κοινωνία, άλλά κοινωνία πού βρίσκεται σέ κίνηση. Πραγμα¬ 
τικότητα θά πει κίνηση, Εξέλιξη. Κίνηση καί έξέλιξη τόσο στήν 
φύση δσο καί στήν κοινωνία. 

III. ΜΕΣΑ ΣΤΗΝ ΦΥΣΗ 

ε'Η κίνηση μέ τήν πιδ πλατειά τη; Εννοια, είναι 6 τρό¬ 
πος ύπαρξη; τής ύλης, είναι μιά ιδιότητα τής ύλης, σύμφυτη 
μ’ αυτήν καί περιλαμβάνει δλες τί; άλλαγές καί δλες τΙς 
Εξελίξει; πού συντελοΰνται μέσα στδ σύμπαν,; άπδ τήν άπλη 
άλλαγή θέσης μέσα στδ διάστημα, μέχρι τήν λειτουργία της 
σκέψης (·)». 

Ό Ντεχάρτ είχε ήδη διαπιστώσει, δτι ή άκινησία είναι κάτι 
-σχετικδ άναφοριχά μέ τήν κίνηση. ,Έάν κάθομαι στήν πρύμη ένδς 
πλοίου πού άπομαχρύνεται άπ’ τδ άκρογιάλι, έγώ είμαι άχίνητος 
σχετικά μέ τδ πλοίο, δμως κινούμαι σχετικά μέ τήν ξηρά. Άλλά 


1. Στάλιν: Διαλεχτικός καί Ιστορικός Υλισμός έκδ. «Νέα Βιβλία 
■σελ. 9. 

2. Ένγκελς : Διαλεχτική τής φύσης σελ. 102. Εκδόσεις Άνα- 
γνωστίδν 
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χαΐ ή Ιίια ή γή βρίσκεται σέ κίνηση σχετικά μέ τδν ήλιο δπως καί 
6 ήλιος κινείται καί ίτσι έπ’ άπειρον. Άλλά γιά τδν Ντεκάρτ,ή κί- 
ση είναι άπλή άλλαγή θέσης μέσα στδ διάστημα* ένα πλοίο πού. 
ταξειδεύει,ένα μήλο πού κυλάει στδ τραπέζι. Αύτή δμως είναι ή μη¬ 
χανική κίνηση,άλλά στήν πραγματικότητα, ή κίνηση δέν περιορίζεται, 
σ’ αύτή, στή μηχανική δηλαδή κίνηση. - Ένα αύτοκίνητο π. χ 
τρέχει μέ 60 χιλιομ. ν τήν ώρα καί έτσι πραγματοποιεί μηχανική, 
κίνηση. Άλλά δέν είναι μόνον αύτή ή κίνηση τού αύτοκινήτου* 
ένα αύτοκίνητο πού άλλάζει θέση στδ διάστημα, άλλάζει καί τδ. 
Ιδιο σιγά - σιγά* 6 κινητήρας του π. χ. τά γρανάζια του, οί άερο- 
θάλαμοί του μέ τήν χρήση παληώνουν. 'Γπόκειται έξ’ άλλου στήν 
έπίδραση τής βροχής, τού ήλιου κλπ. . . 

Όλα αφτί είναι άλλες τόσες μορφές κίνησης. .Ένα ίχημα 
λοιπδν πού έχει διατρέξει 100 χιλιομ. δέν είναι τδ Ιδιο δπως 
ήταν στδ ξεκίνημά του, άν καί λέμε : «είναι τδ Ιδιο», θά έρθει 
μιά στιγμή πού θά πρέπει ν’ άνανεώσουμε τά άνταλλακτικά του, 
νά ξαναφτιάξουμε τήν καρότσα του κλπ. μέχρις δτου έρθει καί ή 
ήμέρα πού τδ άμάξι θά είναι άχρηστο. Έ, λοιπδν τδ Ιδιο 
γίνεται καί στήν φύση, άκριβώς δπως καί στδ όχημα. Ή κίνηση 
παρουσιάζεται καί στή φύση, μέ πολύ ποικίλες μορφές, καί σάν 
άλλαγή θέσης δηλαδή άλλά καί σάν άλλαγή μορφής, ύφής καί 
Ιδιοτήτων τών πραγμάτων ( ή ήλεκτριχή φόρτιση π. χ.ένδς σώ¬ 
ματος, ή αύξηση τών φυτών, ή μετατροπή τού νερού σέ άτμό, τδ. 
γήρας, κλπ. άποτελοΰν μορφές κίνησης). 

Γιά τδν μεγάλο Άγγλο σοφδ Νεύτωνα (1642—1727), ή κί¬ 
νηση περιοριζότανε μόνο στή μηχανική μορφή της, στήν άλλαγή 
δηλαδή θέσης. Τδ σύμπαν παρομοιαζόταν έτσι μ’ ένα τεράστιο 
ρολόγι, πού έπαναλαμβάνει άκατάπαυστα τήν Ιδια κίνηση. , 

θεωρούσε τΙς τροχιές τών πλανητών άμετάβλητες καί αιώ¬ 
νιες. Στδ μεταξύ ή πρόοδος τών έπιστημών άπδ τδν ΙΗ' αίώνα 
κι’ ύστερα,πλούτισε πολύ τδ περιεχόμενο τής έννοιας τής κίνησης. 
Μιά τέτοια έπιστημονική πρόοδος ήταν ή άναχάλυψη τής μετα¬ 
τροπής μιά; μορφής ένεργείας σέ κάποια άλλη, στίς άρχές 
τού ΙΗ' αίώνα. Άς ξαναγυρίσουμε στδ παράδειγμα τού αυτοκι¬ 
νήτου. Επειδή τρέχει μέ μεγάλη ταχύτητα, προσκρούει σ’ ένα 
δέντρο καί παίρνει φωτιά. Τί συμβαίνει έδώ ; Γίνεται «έξαφάνιση 
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τής Ολης ; ». Όχι* τό αυτοκίνητο μέ τΙς φλόγες είναι ένα πρα¬ 
γματικό γεγονός πέρα γιά πέρα Ολικό 8σο καί τό αύτοκίνητο πού 
τρέχει μέ μιγάλη ταχύτητα. Αλλά στό αύτοκίνητο μέ τΙς φλό¬ 
γες παρουσιάζεται μιά καινούργια άποψη, μιά καινούργια ποιότη¬ 
τα τής Ολης. Ή Ολη καί έδω δέν χάνεται, άπλώς άλλάζει μορφή. 
Αύτή ή μεταμόρφωση τής Ολης δέν είναι τίποτ' άλλο Ιξω άπό 
τή μεταμόρφωση τής κίνησης, τής ταχύτητας τού αυτοκίνητου 
-πού -είναι ίνα μέ τήν Ολη. -'Γλη σημαίνει κίνηση, κίνηση σημαί¬ 
νει Ολη. Ή σύγχρονη φυσική διδάσκει δτι, μιά μορφή ένέργειας 
μετατοέπεται σέ μιάν άλλη μορφή. Τό σύνολο δμως τής ένέργειας ή 
τό σύνολο τής κίνησης, διατηρείται ποσοτικά* άλλάζει μόνο ποιοτικά, 
παίρνει μιά καινούργια μορφή. Οί μορφές πού μπορεί νά πάρει είναι 
ποικίλες. Στήν περίπτωση τού αυτοκινήτου πού τό σώμα 
του κάηκ: έξ αιτίας τής σύγκρουσης, ή χημική ένέργεια, πού 
μέσα στόν κινητήρα μεταβάλλεται μέ τήν έκρηξη τού άερίου, σέ 
κινητική ένέργεια* τώρα στήν περίπτωση τής πρόσκρουσης μετα¬ 
μορφώνεται σέ θερμότητα, ένέργεια θερμική. 

Αλλά καί V) θερμική ένέργεια (θερμότης) μπορεί νά μετα- 
τραπεί σέ κινητική, δηλαδή μηχανική ένέργεια.,Έ θερμότης πού 
συντηρούμε σέ μιά άτμομηχανή, μεταμορφώνεται σέ κίνηση μηχα¬ 
νική δταν ή άτμομηχανή κινείται.. 

Ή μηχανική ένέργεια μπορεί έπίσης νά μεταβληθεί σέ ήλεκ- 
τρική ένέργεια* ό χείμαρος πού κάνει νά γυρίζει ή τουρμπίνα, 
παράγει ήλεκτρική ένέργεια. Μέ τή σειρά της ή ήλεκτρική ένέρ- 
γεια (τό ρεύμα), μεταμορφώνεται σέ μηχανική ένέργεια (κινεί 
τούς κινητήρες), ή άκόμα καί σέ θερμική, (ήλεκτρική θερ¬ 
μάστρα). 

Ή ήλεκτρική ένέργεια μπορεί έπίσης νά δώσει καί χημική. 
Κάτω άπό όρισμένες συνθήκες, τό ήλεκτρικό ρεύμα άποσυνθέτει τό 
νερό σέ όξυγόνο καί υδρογόνο. .Αλλά καί ή χημική ένέργεια, μέ τή 
πείρά της, μπορεί νά μετατραπεΐ σέ ήλεκτρική ένέργεια (ήλεκτρι- 
«ή στήλη), ή σέ μηχανική ένέργεια (στούς κινητήρες πού κι¬ 
νούνται μέ Ικκρηξη άερίων) ή σέ θερμική ένέργεια (δπως τό κάψι¬ 
μο τού κάρβουνου) κλπ. Όλες αύτές οί μεταβολές τών μορφών ένερ- 
γείας δέν είναι τίποτε άλλο παρά Ολη πού βρίσκεται σέ κίνηση. 
.Διαπιστώνουμε λοιπόν δτι υπάρχουν καί πολύ πιό σύνθετες μορ- 



70 

φέ( κίνησης άπδ χήν άπλή μεχαχόπιση ή χήν άλλαγή θέσης, όσ» 
κι’ άν χήν μηχανική κίνηση χήν περικλείουν 5λ«ς οί άλλες 
μέσα χους ('). 

Έκχδς άπδ χήν άνακάλυψη χών νόμων για τήν μεχαχροπή, 
χής Ενέργειας καί ή άνακάλυψη χών νόμων γιά χήν Εξέλιξη έχει, 
βαθβιά πλουχίσει χήν έννοια χής κίνησης. 

Αρχικά ή ένα κάλυψη χών νόμων χής έξέλιξης χοϋ φυσικού- 
σύμπανχος. ’ Α πδ χδ χέλος χοΰ ΙΗ' αΙώνα, ό Κάνχ καί ό Λαπλάς, 
άνακάλυπχαν όχι χδ σόμπαν δέν είναι αιώνιο, έχει μια ίσχορία., 
Καί πίστευαν όχι ή ίσχορία χου δέν Επαναλαμβάνεται δπως 
πίσχευ* ό Νεύχωνας. Τδ σόμπαν άλλάζει. Τά άσχέρια, 6 ή¬ 
λιος, οί πλανήχες, ή γή, είναι άποχελέσμαχα μιας καχαπληκχικής 
έξέλιξης πού άκόμα συνεχίζεχαι. Δέν αρκεί λοιπδν νά λέμε μαζί 
μέ χδν Νεύχωνα, δχι χά διάφορα μέρη χοΰ σύμπανχος άλλάζουν 
θέση σχδ διάσχημα' πρέπει άκόμα νά λέμε καί όχι μεχαβάλονχαι. 
Κάχω άπ’ αύχδ χδ πρίσμα, αύχδ χδ μικρδ μόριο χοΰ σύμπανχος,. 
δηλ. ή γή, έχει μιά μακρυνή ίσχορία (5 δισεκαχομμυρίων Ετών)· 
πού μελεχάει ή γεωλογία* χδ Ιδιο καί χά άσχέρια γεννιοΰνχαι, έξε- 
λίσσονχαι καί πεθαίνουν." 

Τδ σόμπαν άλλάζει άδιάκοπα,ώσχε νά μήν γεννάχαι ή ανάγκη, 
μιάς πρωχαρχικής ώθησης, μιάς πρώχης κίνησης, δπως πίσχευε ό 
Νεύχων. 

Τδ σόμπαν φέρνει μέσα χου δλες χΐς δυναχόχηχες κίνησης 
καί άλλαγής. Ή Ιδια ή δική χου άλλαγή, δημιουργεί χΐς δυναχό¬ 
χηχες καί χΐς προϋποθέσεις χής κίνησης. Αλλά καί ή ζωνχανή 
Βλη ύπόκειχαι έπίσης σέ μιά άκαχάπαυσχη διαδικασία έξέλιξης. 
Άπδ χΐς πιδ άπλές μορφές ζωής Εχουν σχημαχισθεΐ όλα χά είδη 


1. «Κάθε κίνηση περικλείνει καί κίνηση μηχανική» λέει ό "Εν- 
γκελς. (άιαλεχτική τής φύσης) . Πραγματικά, μιά χημική αντίδραση,, 
π.χ, βάζει σέ κίνηση τά άτομα άπδ τά όποια άποτελομνται τά υλι¬ 
κά μόρια.* - Αυτά τά άτομα μετατοπίζονται,άλλάζουν θέοεις. Καί στδ 
Εσωτερικά τοΰ άτόμου άκόμα παρατηρούνται μετατοπίσεις πού τις 
μελετάει ή πυρηνική φυσική. *Η ήλεκτρική Ενέργεια έπίσης δέν είναι 
τίποτ* άλλο παρά κίνηση τών σωματιδίων πού λέγονται ήλεκτρόνια. 
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τών φυτών χαΐ των ζώων. Δέν είναι πιά δυνατό νά πιστεύου¬ 
με σήμερα ατούς μύθους πού διαδίδουν οί θρησκείες έδώ καί πολ¬ 
λούς αΙώνες, δτι 6 θεός δημιούργησε μιά γιά πάντα τά είδη τών 
φυτών καί τών ζώων και πού μένουν αΙωνίως Αμετάβλητα.. Χάρη 
στόν Δαρβίνο (Ιθ' αιώνα), ή έπιστήμη Απέδειξε δτι ή καταπλη¬ 
κτική ποικιλία τών φυτών χαΐ τών ζώων, έχει προέλθει Από ένα 
μικρό Αριθμό πολύ Απλών δντων, Από μονοκύτταρα σπέρματα 
έπειδή τό κύτταρο είναι ή μονάδα «Από τήν όποία έξελίσσεται μέ 
τόν πολλαπλασιασμό καί τήν διαφοροποίηση κάθε φυτικός καί ζωι¬ 
κός όργανισμός» (*)· 

Κι’ αύτά τά μονοκύτταρα σπέρματα, έχουν προέλθει Από μιά 
λευχωματώδη Αδιάπλαστη ουσία. .ΤΑ είδη μεταβάλλονται καί συ¬ 
νεχίζουν τή μεταβολή τους, μέ τή βοήθεια τοΰ Νόμου τής Αλληλε¬ 
πίδρασης Ανάμεσα σ’ αύτΑ καί στό περιβάλλον τους (’). 

Τό Ανθρώπινο είδος δέν ξεφεύγει άπ’ αύτό τό μεγάλο νόμο 
τής έξέλιξης. 

«Ούσιαστικά, Από τα πρώτα αύτα ζώα έχουν έξελιχθεί μέ 
συνεχή διαφοροποίηση, οί Αναρίθμητες όμοταξίες, τάξεις, 
οικογένειες, γένη καί είδη τών ζώων, γιά νά καταλήξουν 
στήν όμάδα έκείνη τών ζώων πού τό νευρικό τους σύστημα 
φτάνει στήν πληρέστερη Ανάπτυξή του δηλ. στά σπονδυλωτά 
καί στό τέλος, καταλήγουν στό σπονδυλωτό έκεϊνο μέ τό 
όποιο ή φύση φτάνει στήν αύτοσυνείδησή της, δηλ. στόν Αν¬ 
θρωπο» (·). 

"Ετσι λοιπόν, όλόκληρη ή φύση—τό φυσικό σύμπαν καί ή 
ζωντανή φύση—είναι μιά κίνηση. 


1. Ένγκελς : Λουδοβίκος Φόΰερμπταχ. 

2. Οί έργασίες τοΰ Μιτσούριν καί τών μαθητών του, έχουν απο¬ 
δείξει καί μάλιστα πειραματικά, δτι μπορεί νά ύπάρξει, κάτω άπό 
δριομένες συνθήκες, μεταβολή άπ' τό ένα είδος στό άλλο. 

3. Ένγκελς: Διαλεχτική τής Φύσης. 
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«Ή κίνηση άποτελεΐ τδν τρόπο ύπαρξης της ύλης.. Ποτέ, 
πουθενά δέν δπηρξβ ύλη, χωρίς κίνηση. - Ούτε μπορεί νά 
υπάρξει. Έχουμε κίνηση μέσα στδ χώρο του συμπαντος, 
κίνηση μηχανική, κίνηση δηλαδή πιδ μικρών μαζών πάνω 
σέ κάθε ούράνιο σώμα, μοριακή κίνηση, μέ τή μορφή τής 
θερμότητας, ήλεκτρικό ρεύμα ή μαγνητικό οεΰμα, χημικές 
συνθέσεις καί άποσυνθέσεις, όργανική ζωή* κάθε συγκεκρι¬ 
μένο άτομο ύλης μέσα στδ σύμπαν, παίρνει μέρος σέ κάθε 
δοσμένη στιγμή,στή μιά ή στήν άλλη μορφή κίνησης ή καί σέ 
περισσότερες μορφές κίνησης ταυτόχρονα. 

"Γλη χωρίς κίνηση είναι τελείως άδιανόητη βπως καί κί¬ 
νηση χωρίς ύλη (·). 

Αστρονομία ή φυσική, χημεία ή βιολογία Ενα έχουν σάν 
άντικείμενο μελέτης, τήν κίνηση. Αλλά θά ρωτήσει κανείς, γιατί 
τότε δλοι οι σοφοί δέν παραδέχονται τον διαλεχτικδ Ολισμό ; 

Στά συγκεκριμένα πειράματά του, στήν πρακτική του, κάθε 
Ερευνητής Ενεργεί διαλεχτικά, γιατί δέν μπορεί άλλοιώς νά κατα¬ 
νοήσει τήν πραγματικότητα, έάν δέν τήν συλλάβει στήν κίνησή 
της. Ό Ιδιος δμως Ερευνητής, πού είναι διαλεχτικδς στήν πράξη, 
παύει νά είναι διαλεχτικδς δταν Εξετάζει θεωρητικά τδν κόσμο ή 
άκόμα δταν Εξετάζει τήν δική του στάση απέναντι στδν κόσμο. 
Ξαναπέφτει πάλι κάτω άπ’ τήν γοητεία μιας μεταφυσικής άντίλη- 
ψης γιά τδν κόσμο—Θρησκεία, φιλοσοφία—πού διδάχτηκε στδ 
σχολείο, μιάς μεταφυσικής άντίληψης, πού χάρη στήν παράδοση, 
βαραίνει άπάνω του καί πού δέν είναι τίποτ’ άλλο άπδ ένα άνακάτω- 
μα άπδ συγκεχυμένες προλήψεις πού τΙς ξαναζεί δ σοφός, χωρίς 
νά τις Ελέγχει καί χωρίς ν' άμφιβάλλει γι’ αύτές καί μάλιστα τήν 
στιγμή πού πιστεύει γιά τδν Εαυτό του 6τι είναι «Ελεύθερο πνεύ¬ 
μα». Τέτοιος Ερευνητής αφήνει κατά μέρος τδ θεδ δταν με- 


1. Ένγκελς · Άντί-Ντΰριγκ. Εκδόσεις Άναγνωοτίδη 
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λετάει πειραματικά τα άτομα, άλλά τόν ξαναβρίσχει άμα βγει 
άπ’ τό Εργαστήριό του. , 

Γι’ αύτόν ή πίστη είναι κάτι τό «αύτονόητο». Ένας τέτοιος σο¬ 
φός, π.χ. βιολόγος μεγάλος, όταν μελετά τους μικροοργανισμούς είναι 
τελείως Ανήμπορος σάν ένα παιδί μπροστά στό πιό μικρό πολιτικό 
πρόβλημα. ΑύτοΙ λοιπόν οί σοφοί, είναι θύματα μιάς άντίφασης* 
τής άντίφασης πού υπάρχει άνάμεσα στήν πρακτική τοΰ σοφού 
καί στίς άντιλήψεις του σάν ατόμου γιά τόν κόσμο. Έ πρακτική έπι- 
στημονική του δράση είναι διαλεχτική (δέν μπορεί άλλωστε νά 
είναι άποδοτική παρά μόνο στό μέτρο πού είναι διαλεχτική). 
Άλλά οί άντιλήψεις του γιά τόν κόσμο στό σύνολό τους παρα¬ 
μένουν μεταφυσικές. '·> Μόνον ό διαλεχτικός υλισμός τόν βοηθάει νά 
ξεπεράσει αύτή τήν αντίφαση, γιατί τοΰ δείχνει τήν Αντικειμενική 
δψη τοΰ σύμπαντος (τής φύσης καί τής κοινωνίας) γιατί τό 
Εξετάζει σάν ένιαίο σύνολο πού όλοένα άλλάζει καί Ετσι τοΰ Επι¬ 
τρέπει νά προσαρμόζει κατάλληλα τήν πρακτική του, μέσα σ’ £να 
σύνολο δπου τό κάθε τι δένεται μέ τ’ άλλα. 


IV. ΣΤΗΝ ΚΟΙΝΩΝΙΑ 

«Έάν είναι αλήθεια ότι ό κόσμος κινήται καί Εξελίσσε¬ 
ται αιώνια, έάν είναι αλήθεια ότι ή Εξαφάνιση τοΰ παληοΰ 
χαί ή γέννηση τοΰ καινούργιου είναι νόμος τής Εξέλιξης, τότε 
είναι πιά φανερό δτι δέν υπάρχουν κοινωνικά καθεστώτα 
«Αμετάβλητα», «αιώνιες Αρχές» Ατομικής ιδιοκτησίας καί Εκ- 
μετάλευσης, δτι δέν ύπάρχουν πιά «αιώνιες Ιδέες» υποταγής 
τών χωρικών στούς γαιοκτήμονες, τών Εργατών στούς κεφα 
λαιοχράτες. Επομένως, τό κεφαλαιοκρατικό καθεστώς μπορεί 
νά Αντικατασταθεί Απ’ τό σοσιαλιστικό καθεστώς, απαράλαχ- 
τα δπως τό κεφαλαιοκρατικό καθεστώς άντικατάστησε στόν 
καιρό του, τό φεουδαρχικό>»('). 


1. Στάλιν : Διαλεχτικός καί Ιστορικός Υλισμός, έχ£.«Νεα Βιβλία· 
οελ. Η. 
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Αύτδ είναι Ενα σπουδαίο συμπέρασμα πού βγαίνει άπ' τδ 
δεύτερο γνώρισμα τής διαλεχτικής. 

Αντίθετα άπ’ δτι διδάσκει ή μεταφυσική, δέν υπάρχουν άμε- 
τάβλητες κοινωνίες. Γιά τδν μεταφυσικό, ή κοινωνία δέν άλλάζει 
χαΐ δέν μπορεί ν’ άλλάξει, γιατί έχφράζει Ινα θεϊκό, αίώνιο σχέ¬ 
διο. «01 χοινωνιχές τάξεις είναι χάτι πού ήθελε ό θεός».* Άρα ή 
άτομίχή ιδιοκτησία ατά μέσα παραγωγής είναι χάτι (ερό, χι’ αύ- 
τοί πού διαμαρτύρονται Ενάντια σ’ αύτήτήν ίερή άλήθεια, πρέπει 
να καταδικάζονται στδ όνομα τής «ήθιχής», γιά νά Εξαγνίζονται ! 
Ό θεύς λοιπόν προνοεϊ γιά τούς ιδιοκτήτες, είναι ό Εγγυητής τής 
«Ελεύθερης Επιχείρησης». 

Όταν όμως Επέρχεται χαμμιά ανατροπή,αΰτδ βέβαια είναι ενα 
κακό,Ινα δυστύχημα, κάτι τδ συμπτωματικό, άλλά δέν είναι σοβαρό, 
είναι κάτι προσωρινό καί Επιφανειακό. Μποροϋμε λοιπδν καί πρέπει 
νά ξαναγυρίσουμε στήν παληά κατάσταση πραγμάτων, τήν «κανονι¬ 
κή». “Ετσι δικαιολογείται ή σταυροφορία Ενάντια στή Σοβιετική 
Ένωση. Άς άγωνιστοϋμε λοιπδν νά ξαναγυρίσουν οί πεισματάρη¬ 
δες, αυτοί οί παραπλανημένοι στδ σωστό δρόμο κάτω άπδ τδν 
«αίώνιο» νόμο τοΰ καπιταλισμού. 

"Οσο πιό πολύ ή μεταφυσική Εγκαταλείπεται από τΙς φυσι¬ 
κές Επιστήμες, μέ τόσο μεγαλύτερο πείσμα άγκιστρώνεται στίς 
άνθρωπολογικές καί στίς κοινωνικές Επιστήμες.; 

Λένε : Μάλιστα,μπορούμε νά μεταμορφώσουμε τή φύση, όμως 
δ άνθρωπος είναι Εκείνο πού ήτανε άπ’ τήν άρχή καί τέτοιος θά 
παραμείνει πάντα. «Ή ανθρώπινη φύση» παραμένει αμετάβλητη 
καί οί άτέλειές της είναι άγιάτρευτες. Γιά πιό λόγο λοιπόν, νά 
προσπαθούμε νά καλυτερέψουμε τήν κοινωνία; Κι’ άς μή ξεχνάμε 
τέλος πώς υπάρχει καί τδ προπατορικό άμάρτημα, γιά τδ όποϊο 
ό Φρανσουά Μωριάκ ξελαρυγκίζεται κάθε μέρα στδ Φιγκαρώ. Λίγο 
άκόμα καί θά μάς πούν πώς αυτή ή ιδεολογική άποψη, συμφω¬ 
νεί μέ τίς άρχές τού Χριστιανισμού.-Αυτή όμως ή ιδεολογία είναι 
βαθειά διαδομένη σέ ώρισμένους μικροαστικούς κύκλους, πού δέν 
πιστεύουν ούτε στδ θεό ούτε στδ διάβολο καί κοκορεύονται νά πι¬ 
στεύουν δτι μ’αύτές τίς άντιλήψεις ίχουν κάμει Εμβόλιο Ενάντια 
στίς προλήψεις. ^ 

Βέβαια δέν πάνε στήν Εκκλησία, 6μως καλλιεργούν ζηλότυ- 
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πα τή μεταφυσική άντίληψη, πού καταδικάζει τόν άνθρωπο σέ 
άκινησία καί πού τήν κληρονόμησαν άπό χιλιόχρονη έκκλησία. 
"Ενας τέτοιος άντικληρικός, συντάχτης μιάς έφημερίδας προωρ’. - 
σμένης γιά τούς νέους δασκάλους, όμιλε! μεθοδικά γιά τις βασικές 
άτέλειες τού άνθρώπινου είδους καί κάνει λόγο γιά τό «δερμάτινο 
σάκκο», τό δέρμα πού μάς κρατάει σέ αιώνια φυλακή, φτωχή 
«άνθρώπινη φύση» έρμαιο κάθε πλάνης!... θρήνοι πολύ χρήσιμοι, 
ατούς έκμεταλλευτές τού «άνθρώπινου είδους». Παραπονιέσθε γιατί 
•υπάρχουν έκμεταλλευτές ; Ανόητοι. . . Μάθετε λοιπόν έπΐ τέ¬ 
λους, δτι «6 άνθρωπος είναι φτιαγμένος έτσι», δέν θά τόν μετα¬ 
βάλλετε έσεϊς ! . .. Έτσι λοιπόν είναι πέρα γιά πέρα δικαιολο¬ 
γημένες, στούς αιώνες τών αιώνων ή καταδυνάστευση τών μεγά¬ 
λων άνθρώπινων μαζών, ή δυστυχία τών άουνάτων καί 6 πόλε¬ 
μος. Ή κοινωνία λοιπόν έπαναλαμβάνει τόν έαυτό της άτέλειωτα, 
άφοΰ 6 «άνθρωπος» τό κύτταρο τής κοινωνίας μένει ό ίδιος, δμοιος 
μέ τόν έαυτό του. ν (θά παρατηρήσουμε εδώ δτι αυτή ή θεώρηση 
τών πραγμάτων, βλέπει τόν άνθρωπο σάν ένα δν άνεξάρτητο 
άπό τήν κοινωνία, ένώ στήν ουσία είναι δν κοινωνικό). Ά 
φοΰ λοιπόν ό άνθρωπος είναι ένα δν έλαττωματικό, πρέπει νά 
συμπεράνουμε δτι καί ή κοινωνία δέν μπορεί καί οέν πρέπει νά είναι, 
τέλεια, άλλά έλαττωματική. Ξέρουμε δτι ή θρησκεία διδάσκει, δτι 
μπορούμε καί όφείλουμε νά σώσουμε τήν ψυχή τών άτόμων. Άλλά 
γιά τήν κοινωνία όμως ; Αυτό είναι άλλη υπόθεση. ΠαρετηθεΙτε 
άπό κάθε προσπάθεια γιά τή βελτίωση τής κοινωνίας,γιατί,λένε,δέν 
υπάρχει σωτηρία γι’ αυτήν. Άς κάνουμε μέ τήν εύκαιρία μιάβια¬ 
στική παρατήρηση : σ’ αυτήν τήν αμαρτωλή, γέρικη άπό τά χρόνια 
μεταφυσική, στηρίζουν, σέ τελευταία άνάλυση, τά έπιχειρήματά 
τους οί άρχηγοί τής σοσιαλδημοκρατίας, δίαν ξεσηκώνονται, 
γιά νά «κατακεραυνώσουν» τή Σοβιετική Ένωση. Ό Στάλιν έλε¬ 
γε, στις 26 Γενάρη 1924 : 

«Τό μεγαλείο τού Λένιν βρίσκεται, πριν άπ’ δλα, στό δτι, 
δημιουργώντας τή Δημοκρατία τών Σοβιέτ, άπέδειξε έμπρα- 
χτα στά μάτια τών καταπιεζομένων δλου τού κόσμου, δτι 
ή έλπίδα γιά τήν άπελευθέρωσή τους δέν χάθηκε, δτι ή κυ¬ 
ριαρχία τών μεγάλων γαιοκτημόνων καί καπιταλιστών δέν 
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είναι αιώνια· βτι τό βασίλειο τής δουλειάς, μπορεί νά Ιδρυ¬ 
θεί μέ τίς προσπάθειες καί τούς άγώνες τών Ιδιων των ίργα- 
ζομένων χαΐ βτι μπορούν νά Ιδρύσουν αύτό τδ βασίλειο, πάνω 
στή γή καί δχι στόν ουρανό. Έτσι 6 Λένιν άναζωπύρωσε 
μέσα στίς καρδιές τών έργατών χαΐ τών χωρικών δλου τού 
κόσμου, τήν έλπίδα τής άπελευθέρωσής τους. Κι’ Ιτσι ίξηγεϊ- 
ται, γιατί τό δνομα τού Λένιν έγινε τό πιό άγαπητό στίς έρ- 
γαζόμενες καί έχμεταλλευόμενες μάζες». 

Έτσι μπορούμε νά έξηγήσουμε τό πώς ένας Μπλούμ, 6 πράχτο - 
ρας αύτός τών συμφερόντων τής άστικής τάξης μέσα στό έργατιχό κί¬ 
νημα, δέν μπόρεσε νά τό άντιληφθεϊ.Άν ίξετάσουμε σάν ιδεολογική 
τάση αύτό τόν φανατικό άντισοβιετισμό τής ήγεσίας τών σοσιαλι¬ 
στών, θά διαπιστώσουμε δτι έχει τΙς ρίζες του σέ μιά φιλοσοφία 
άπογοήτευσης. Ό Λένιν, 6 Στάλιν, ό σοβιετικός λαός είναι ένοχοι 
γιατί θελήσανε νά έξχλείψουν τήν έχμετάλλευση τού άνθρώπου άπό 
τόν άνθρωπο. ΌΛέων Μπλούμ, δΓχύ Μολλέ, χ.λ.π. πλειοδοτούν 
στά λόγια γιά τόν «έλευθεοωτή σοσιαλισμό». Αλλά δέν τόν πι¬ 
στεύουν. Εξοικειωμένοι μέ τήν άντιδραστιχή χαί φιλοπόλεμη ά- 
στιχή τάξη, έχουν τήν ψυχολογία τών αίωνίως χαμένων, έχείνων 
πού έρχονται δεύτεροι. Στό βιβλίο του «Ανθρώπινη κλίμακα» 6 
Μπλούμ, τή στιγμή πού διακηρύσσει τήν πίστη του στό Βατικανό, ά- 
ποχηρύσσει τούς κομμουνιστές, χαί προτείνει νά τούς άποχλείσου- 
με άπό τήν έθνιχή κοινότητα. Γιατί ; Διότι οί κομμουνιστές, απο¬ 
δείχνουν μέ τίς ίδιες τίς πράξεις τους, τήν πίστη τους στήν άλλα- 
γή τής κοινωνίας, γιατί βλέπουν στή Σοβιετική * Ενωση, τό άξιο 
παράδειγμα πού πρέπει νά άχολουθήσουν οί έργαζόμενοι δλου τοΰ 
κόσμου. 

Νά τ( είναι άνυπόφορο σ’ αύτούς πού ύπηρετούν τήν άστιχή τάξη : 
Πρέπει μέ χάθε τρόπο νά άποτρέψουν τούς ψυχικούς δεσμούς τών έρ- 
γαζομένων,μέ τή Σοβιετική Ένωση πού τούς δείχνει τό δρόμο τής σί- 
γουρηςχοινωνιχήςάλλαγής.Κάθε συκοφαντία δικαιολογείται,προκει- 
μένου νά «άποδείξουν», δτι στή χώρα τών Σοβιέτ δέν άλλαξε βασικά 
τίποτε. Γιά τόν Ιδιο λόγο ή συκοφαντία πρέπει νά συνοδεύεται ά- 
ναγχαστιχά άπό τή συσκότιση καί τή λογοκρισία μέ τήν άπα- 
γόρευση κάθε είδησης πού προερχόμενη άπό τή Σοβιετική Ένωση, 
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θά δείχνει τήν πραγματικότητα, τήν άλήθεια γιά τή μεγάλη άλλα- 
γή πού γέννησε ή έπανάσταση. · 

Έτσι ή ιδεολογία τής σοσιαλδημοκρατίας, άκολουθεί καί τυ- 
πικά τή μεταφυσική. Χρησιμοποιεί τδ σφουγγάρι, τήν κατάπνιξη 
τοϋ ένθουσιασμοΰ τών μαζών,τή σύγχυση,γιά νά καθηλώνει καί νά 
έμποδίζει τήν μαχητική κινητοποίηση τών μαζών. Τίποτε δέν ε! 
ναι τόσο χαραχτηριστικό, άναφορικά μ’ αυτές τΙς άπόψεις, δσο ή 
τακτική τής καθημερινής έφημερίδας Ργ3πο—Τϊγ€ιιγ(Ε λεύθερος 
Σκοπευτής). Ντόρος καί είρωνία! -Ή κολακεία ή ή άδικία είναι 
πράγματα άναπόφευχτα'καί δλο γυρωφέρνει στήν κακοποιό άποψη, 
δτι πάντα θά υπάρχουν ή άμάθεια, τδ σκοτάδι καί οί «λυχνο- 
ποιοί». 

Επομένως δέν άζίζει τδν κόπο νά παλεύουμε ένάντια στον 
καπιταλισμό, άφοΰ ιςαί «μετά τήν κατάργηση τοΰ καπιταλισμού,θά 
είναι παρόμοια ή κοινωνία, θά υπάρχουν δηλαδή τάξεις». ΑύτοΙ 
οί «παπαδοφάγοι» πού «σ’ αύτδ δέν τούς ξεπερνά κανένας» είναι 
στήν πραγματικότητα ζυμωμένοι μέ τδ πνεύμα τού «παπαδισμού». 
Έχουν ουσιαστικά πεισθεί γιά τήν άνθρώπινη άδυναμία.-'Ηττημέ- 
νοι οί ίδιοι, προδιαγράφουν καί τήν ήττα τής ιστορίας.Γι’αύτδ καί 
τά γέλια τους άντηχούν ψεύτικα* είναι άνέκκλητα άπελπισμένοι. 
Κι’ δμως, δχι μονάχα ή μεταβολή είναι σύμφυτη μέ τήν κοινω¬ 
νική πραγματικότητα, δπως είναι σύμφυτη καί μέ τήν φυσική 
πραγματικότητα, αλλά οί κοινωνίες έξελίσσονται πολύ πιδ γρή¬ 
γορα άπδ τδ φυσικδ σύμπαν. Άπδ τή διάλυση τής πρωτόγονης 
κοινότητας, τέσσερις κοινωνικές μορφές διαδεχτήκανε ή μια τήν 
άλλη. Ή δουλοχτητική κοινωνία, ή φεουδαλική κοινωνία, ή καπι¬ 
ταλιστική κοινωνία, ή σοσιαλιστική κοινωνία* Γιά τήν φεουδαλική 
κοινωνία έπικοατοΰσε ή άκλόνητη πίστη δτι ήταν άδύνατο νά με- 
ταβληθεΐ* οί θεολόγοι μάλιστα έβλεπαν σ’ αύτή τδ έργο τού θεού, 
δπως άπαράλλαχτα βλέπει σήμερα 6 καρδινάλιος δρείπιοη τά 
άμερικάνικα τράστ σάν τή θέληση τού Παντοδύναμου. 

Τδ δτι ή φεουδαλική κοινωνία παραχώρησε τή θέση τη; 
στήν καπιταλιστική κοινωνία καί αύτή στδ σοσιαλισμό, αύτδ δέν 
λέει γι’αύτούς τίποτα. Τδ δτι σήμερα στή Σοβιετική Ένωση προε¬ 
τοιμάζεται τδ πέρασμα σ’ ένα ανώτερο κοινωνικό στάδιο, τδν κομ¬ 
μουνισμό, δέν είναι κανένα δίδαγμα.; 
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Καί γίνεται αύτό τό πέρασμα, γιατί 6 άνθρωπος δντας Ενα 
8ν κοινωνικό, δέν είναι άμετάβλητος, αιώνιος. "Η μήπως 6 «φεου- 
δαλικός άνθρωπος» δέν πέθανε στήν αυγή των νέων χρόνων, σκοτω¬ 
μένος άπό τή σάτιρα ποδγινε στό πρόσωπο τοΰ Δόν Κιχώτη ; 
Όσο γιά τόν έγωϊσμό τοΰ άνθρώπου που, δπω; ισχυρίζονται, κρα- 
τάει άπ’ τό προπατορικό άμάρτημα, είναι βέβαιο δτι αυτός Εμφα¬ 
νίστηκε μαζί μέ τή διαίρεση τών κοινωνιών σέ τάξεις. Ή περί¬ 
φημη «λατρεία τοΰ έγώ» τό «έγώ» πάνω άπ’ δλα—είναι καθαρό 
προϊόν τής άστικής τάξης που κυβερνάει σήμερα καί πού Εχει με¬ 
ταβάλλει τήν κοινωνία σέ ζούγκλα,” πού Εφτασε στήν έξουσία μέ 
δλα τά μέσα, μέ τήν πανουργία ή μέ τή βία καί έχτισε τήν ευ¬ 
τυχία της πάνω στήν δυστυχία τών άδυνάτων. Αλλά μέσα στούς 
κόλπους τής Ιδιας τής καπιταλιστικής κοινωνίας, σφυρηλατεϊται 6 
τύπος τοΰ νέου άνθρώπου πού δέν καταλαβαίνει τήν προσωπική 
του εύτυχία Εξω άπό τήν εύτυχία τοΰ συνόλου, πού μοναδική του τέρ¬ 
ψη είναι ή υπεράσπιση τών συμφερόντων δλης τής άνθρωπότητας, 
πού ύποβάλεται γι’ αυτό τό σκοπό, στίς πιό σκληρές θυσίες, δπως 
π.χ. αύτή ή μητέρα, ή έργάτρια τής περιοχής τοΰ Ρενό,πού συμ¬ 
μετέχει άποφασιστικά σέ μιά άπεργία γιά τήν αύξηση τών μι¬ 
σθών, ένώ ξέρει δτι θά πεινάσουν στό σπίτι της δσο θά διαρκεΐ 
ή άπεογία" δπως αυτοί οί έκφορτωτές τής Ρουέν πού, βάζοντας 
πάνω άπ’ δλα τή διεθνή άλληλεγγύη τών έργαζομένων, άρνήθηκαν 
17 φορές νά ξεφορτώσουν δπλα προορισμένα γιά τήν άντισοβιετι- 
πή σταυροφορία, προτιμώντας νά χάσουν τό ψωμί τους. ι’Ετσι λοι¬ 
πόν όχι μόνο δέν υπάρχει προπατορικό άμάρτημα, άλλά δέν ύπάρ- 
χει ούτε άμετάβλητος, αίώνιος άνθρωπος. 1 "Ολοι αυτοί, πού σήμε¬ 
ρα παλεύουν ένάντια στόν καπιταλισμό, μεταμορφώνουν χάρη σ’ 
αύτόν τόν άγώνα καί τήν Ιδια τους τή συνείδηση. Εξημερώνονται 
καί έξανθρωπίζονται στό μέτρο πού πολεμούν Ενα καθεστώς άπάν- 
θρωπο. Όπως κάθε άντικειμενική πραγματικότητα, ή άνθρώπινη 
πραγματικότητα είναι πέρα γιά πέρα διαλεχτική. 

Προερχόμενος άπό μιά ζωώδη κατάσταση 6 άνθρωπος, άναπτύσσε- 
ται στήν διαδρομή τών αιώνων μέ τήν πάλη του ένάντια στίς φυσικές 
δυνάμεις. Καί αύτή ή μεγαλειώδης ιστορία, δχι μόνον δέν έχει τε¬ 
λειώσει, άλλά μόλις τώρα κάνει τήν άρχή, δπως Επαναλάμβανε 
συχνά 6 Ρ&ιιΐ Ι,βη^βνΐη. Κι’ αύτή ή ιστορία τοΰ άνθρώπου είναι 




κάτι άχώριστο άπό τήν ιστορία τών κοινωνιών. > Έδώ ξαναβρί¬ 
σκουμε λοιπόν έχτός άπό τό δεύτερο νόμο τής διαλεχτικής ,(τά 
πάντα μεταβάλλονται) χαΐ τόν πρώτο νόμο (τά πάντα στόν κόσμο 
είναι άλληλένδίτα καί άλληλοχαθορίζονται: ή συνείδηση τοΰ 
ατόμου είναι κάτι τό αδιανόητο Ιξω άπό τήν κοινωνία). Αυτός 
άλλωστε είναι 6 λόγος πού κάτω άπό ώρισμένες συνθήκες, 6 άν¬ 
θρωπος μπορεί νά γυρίσει πρός τά πίσω νά πισωδρομήσει, δπως 
π.χ. γιά νά διατηρήσει τά προνόμιά της ή αντιδραστική αστική τάξη, 
προσπαθεί νά γυρίσει πρός τά πίσω τόν τροχό τής Ιστορίας. 

Έτσι έξηγείται ή έμφάνιση καί ή έπικράτηση, σ’ ώρισμένες 
χώρες, τοΰ φασισμού. Τά 85, δταν έχτελοΰσαν τούς φυλακι¬ 
σμένους καί τούς έξορίστους, έχτελοΰσαν στήν πραγματικότητα, 
τόν ίδιο τόν Άνθρωπο, στό πρόσωπο αυτών τών άνθρώπων. 

"Ο,τι καλύτερο υπάρχει στήν άνθρώπινη φύση, δέν είναι 
δώρο τών θεών, άλλά μιά κατάχτηση τής άνθρώπινης ιστορίας. 
Μιά κατάχτηση δμως πού ή έκφυλισμένη άστική τάξη, βάζει κάθε 
μέρα σέ κίνδυνο. -'Η άτομιχή βόμβα τής πήρε τά λογικά της δπως ' 
τό δολλάριο τής πήρε τήν συνείδησή της.ΚαΙ 6 συνήγορος Μπλόχ 
δέν είπε ψέμματα δταν φώναζε τό βράδυ τής έχτέλεσης τοΰ ζεύ¬ 
γους Ρόζεμπεργχ: «είναι κτήνη αυτοί πού μάς κυβερνούν». Μπρός 
στήν απανθρωπιά μιας τάξης σάπιας, δπως είναι ή άστική, πώς 
μπορούμε νά μήν άντιπαραθέσουμε τήν υπέροχη άγνότητα τοΰ 
σοσιαλιστικού άνθρωπισμοΰ ; 

Ό Σοβιετικός ποινικός χώδιχας δέν έχει γιά σκοπό του τήν 
έξαφάνιση άλλά τήν ποιοτική άλλαγή τοΰ ένόχου. Ό έγχλημα- 
τίας στό καπιταλιστικό καθεστώς είναι μαρχαρισμένος μέ ίνα 
άνεξά)ειπτο στίγμα. Στή Σοβιετική Ένωση έγκληματίες καί κλέ¬ 
φτες, έχουν ξαναγίνει πολίτες έντιμοι, άπαλλαγμένοι γιά πάντα 
άπό ίνα παρελθόν πού τό έχουν λησμονήσει. Καί δέν είναι τυ¬ 
χαίο γεγονός δτι έχεί ή παιδική έγχληματιχότητα έχει έξαφανι- 
σθεί, τή στιγμή πού στήν κεφαλαιοκρατική κοινωνία βρίσχεται σέ 
συνεχή άνοδο. 

Ή σοσιαλιστική κοινωνία έπαψε πιά νά είναι μοιρολατρική. 

Εκεί ή έπιστήμη, στηριζόμενη άπόλυτα στή διαλεχτική μέ¬ 
θοδο, παλεύει νά λυτρώσει τόν άνθρωπο άπό τά προαιώνια δεινά · 
του. Ένα λαμπρό παράδειγμα τής έφαρμογής τής διαλεχτικής 



μεθόδου στήν ιατρική έπιστήμη, είναι τδ μεγαλειώδες έπίτευ- 
γμα τού «Ανώδυνου τοκετού». Αιώνες δλόκληρους είχαν συνηθί¬ 
σει οί Ανθρωποι νά πιστεύουν βτι ή γέννηση τού Ανθρώπου μέσα 
στδν πόνο είναι νόμος φυσικός. Ότι δ πόνος τής γέννας είναι 
τά λύτρα γιά τδ προπατορικό Αμάρτημα, είναι τδ Αντίτιμο τής 
σαρκικής ήδονής. Οί σοβιετικοί έ πιστή μονές δμως, μελετώντας τή 
λειτουργία τών νευρικών κέντρων καί τδν μηχανισμό τού αισθή¬ 
ματος τού πόνου, κατάφεραν νά κάνουν τή γέννα εύλογία.ν Νά 
γκρεμίσουν τήν προαιώνιαν Αντίληψη δτι 6 πόνος είναι νόμος τού 
τοκετού καί ν’ Αποδείξουν £τι τδ Ανθρώπινο δν δέν έχει αιώνιες 
ιδιότητες, δέν είναι Αμετάβλητο, Αναλοίωτο. 


V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Τδ νά καθηλώνουμε τήν έξελισσόμενη πραγματικότητα, σέ 
μιά μόνο Από τις πολλές Απόψεις της, τις Απειρες φάσεις της,τδ νά 
Ανάγουμε δλη τήν κλίμακα τής έξέλιξης μόνο σέ μιά βαθμίδα της, 
σέ μιά στιγμή της καί νά σταματάμε σ' αύτήν, τδ νά πιστεύουμε 
δτι τδ παρελθόν είναι τόσο ισχυρό, ώστε νά έπιβάλλεται πάνω 
στδ μέλλον καί νά τδ καθορίζει Αποκλειστικά, αύτδ σημαίνει δτι 
παραγνωρίζουμε τή διαλεχτική πορεία τής πραγματικότητας. 

Αύτδς λοιπόν, πού κρίνοντας τήν πορεία τής Αμερικής άπδ 
τά καμώματα τού γερουσιαστή Μάκ Άρθουρ πιστεύει, δτι τδ 
μέλλον τών Ηνωμένων Πολιτειών θά καθοριστεί σύμφωνα μέ τά 
γεγονότα τής 19 Ιουλίου 1953 (έκτέλεση τών Ρόζενμπεργκ), 
θά έπεφτε πολύ - πολύ έξω. 

Τδ μέλλον τών Ηνωμένων Πολιτειών Ανήκει περισσότερο 
στις νέες δυνάμεις, πού έπιδιώκουν νά τις καταστρέψουν οί ματω¬ 
μένοι υπερασπιστές τού καταδικασμένου παρελθόντος. «Αύτδ πού, 
πρδ παντός πρέπει νά συγκεντρώνει τδ ένδιαφέρον μας γράφει δ 
Στάλιν, είναι έκεΐνο πού βρίσκεται στήν Ανάπτυξή του».,Όσο κι’ 
Αν είναι Αδύνατος δ σπόρος, φέρνει δμως μέσα του τή ζωή. 
Αύτή Ακριβώς τή ζωή πρέπει νά προστατέψουμε μέ δλα τά μέσα. 
Καμμιά προσπάθε>α γι* αύτήν δέν πάει χαμένη. 
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Ή πάλη τοϋ ζίύγους Ρόζενμπεργκ,μάς προμηνάει μιάν Αμε¬ 
ρική δίκαιη καί ειρηνόφιλη.; ό 

Χαρούμενος καί καταπράσινος παιδιά μου, 

Χαρούμενος καί χλοϊσμίνος θά ναι, 

Ό κόσμος, πάνω άπδ τούς τάφους μας. (') 

Όσο γιά τούς άλλους πού πέθαναν μέ τήν τρελλήν έλπίδα 
νά σταματήσουν τδν τροχδ τής Ιστορίας, είναι πιδ νεκροί κι’ άπδ 
τούς νεκρούς. 

Ή έννοια τής άλλαγής, ή έννοια τοΰ καινούργιου, είναι β,τι 
φοβάται 6 μεταφυσικός. Ένώ αύτδ άκριβώς είναι πού σέ κάθε 
περίπτωση δίνει τήν υπεροχή στδν διαλεχτικό. Αύτδ άκριβώς 
άποτελεΐ γιά τδ μαρξισμδ τήν δημιουργική του δύναμη. Ό μαρ- 
ξισμδς δέν είναι Ινα άπόθεμα άπδ γενικές δδηγίες, πού έφαρμό- 
ζονται μηχανικά σέ κάθε κατάσταση, είναι ή έπιστήμη τής άλλα¬ 
γής, πού πλουτίζεται συνεχώς άπδ τήν πεΐοα. ^ Ό μεταφυσικδς 
άντίθετα μένει άδιάφορος μπρδς σ’ αύτδ πού άλλάζει. «Άφοΰ έγι¬ 
ναν δύο παγκόσμιοι πόλεμοι, σκέπτεται,θά γίνει καί ό τρίτος». 
Ένώ τδ κάθε τι άλλάζει γύρω του, αύτδς «κλείνει τά μάτια». Ή 
άστική τάξη άγκαλιάζει τέτοιες άντιλήψεις, γιατί όνειρεύεται νά 
συνεχίσει τή ζωή της, καί πολεμάει μέ λύσσα τή διαλεχτική πού 
τής φωνάζει, δτι ή βασιλεία της γκρεμίζεται άκόμα καί τή στι¬ 
γμή πού φαίνεται άτράνταχτη στά μάτια τοΰ έπιιτόλαιου παρατη¬ 
ρητή, πού παίρνει τδ στριφογύρισμα τοΰ ροπάλου σάν ένδειξη 
δύναμης. 

Ό Στάλιν, υπογραμμίζοντας τδ δεύτερο γνώρισμα τής δια- 
λεχτικής, μάς συνιστά : 

«. . . Πρέπει νά στηρίζουμε τή δράση μας, δχι στά κοινω¬ 
νικά εκείνα στρώματα πού δέν έξελίσσονται άκόμα καί 
δταν άποτελοΰν, προς στιγμήν, τήν κυρίαρχη, τή βασική 
κοινωνική δύναμη, άλλά σ’ έκείνα πού άναπτύσσονται καί 


1. Στίχοι τής’Εθελ Ρόζενμπεργκ γιά τά παιδιά της, άπό τό βι¬ 
βλίο: «Γοά|ΐμο·»·α άπύ τό σπίτι τοΰ θανάτου». 


6 
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πού έχουν μέλλον, Ακόμα κι’ βταν δεν αποτελούν, για τήν 
ώρα,τήν κυρίαρχη δύναμη». (') 

Επιστημονική έρευνα δέν σημαίνει νά μελετάμε αύτδ πού 
έχουμε «κάτω Απδ τή μύτη μας» άλλά νά Αντιλαμβανόμαστε έγ¬ 
καιρα αύτδ πού Απδ τδ παρδν πεθαίνει κΓ αύτδ πού γεννιέται, νά 
στρέφουμε τδ πιδ μεγάλο ένδιαφέρον μας καί νά βοηθούμε στήν 
Ανάπτυξη αύτού πού γεννιέται. 

Μέ τδ νά τοποθετούμε τά πάντα στδ Ιδιο έπίπεδο, δέν ση¬ 
μαίνει δτι είμαστε πιστοί στήν πραγματικότητα, άλλ’ ότι τήν 
πλαστογραφούμε, γιατί, δπως είπαμε, πραγματικότητα θά πει 
κίνηση. Οί μαρξιστές ξέρουν νά βλέπουν μακρυά, Ακριβώς γιατί 
παρατηρούν τήν πραγματικότητα στήν κίνησή της. Οί κομμουνι¬ 
στές σάν Αληθινοί διαλεχτικοί, «έφεραν από τήν πρώτη στιγμή 
στήν έπιφάνεΐα αύτδ πού βρισκότανε κρυμμένο σέ σπέρμα μέσα στδ 
σχέδιο Μάρσαλ», τήν στιγμή Ακριβώς πού οί σοσιαλιστές ήγέτες 
πανηγύριζαν καί τδ νόμιζαν σάν ένα σχέδιο ευημερίας» ('). 

Στδ έργο του: Οικονομικά Προβλήματα 
τού Σοσιαλισμού στήν Σοβιετική "Ενω¬ 
ση, δ Στάλιν κατακρίνει αύτούς πού «δέν βλέπουν παρά τά έξω- 
τερικά φαινόμενα, αύτά πού βρίσκονται στήν έπιφάνεια τών 
πραγμάτων. . . .», αύτούς πού «δέν βλέπουν τίς βαθειές δυνάμεις 
πού,αν καί κινούνται αυθόρμητα καί μέ τρόπο Αδιόρατο,καθορίζουν 
έν τούτοις τήν πορεία τών γεγονότων». - ^Νά μιά πολύτιμη υπόδει¬ 
ξη γιά δλους καί ιδιαίτερα γιά τήν Αγωνιζόμενη έργατική τάξη. 
'Η ένότητα πού σφυρηλατεΐται, Αρχικά σέ λίγες περιπτώσεις δρά¬ 
σης Ανάμεσα στούς κομμουνιστές χαί στούς σοσιαλιστές, Αργότερα 
Απλώνεται σέ τέτοιο βαθμδ ώστε νά γεννάει στήν σκέψη τών μα¬ 
ζών τή βεβαιότητα γιά τήν προσεχή νίκη· αύτή λοιπδν ή ένότητα 
είναι αύτδ πού «γεννιέται καί Αναπτύσσεται», αύτή είναι ή «Ανί¬ 
κητη» δύναμη πού σάν τήν αύρα γίνεται θύελλα, γιά νά σαρώσει 
τελικά, δλα τά έμπόδια. 


1. Στάλιν: Διαλεχτικός καί Ιστορικός Ύλισιιός,Έκδ. «Νέα Βι¬ 
βλία· σελ. 14. 

1. Μωρις Τορέζ : Στήν Κεντρική Επιτροπή τοΡ Κ.Κ. Γαλλίας, 
Ιούνιος 1953. 
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'Η καθημερινή πάλη γιά τήν ένότητα δράσης άναμεσα στους 
έργαζόμενους πού, άν καί οί άπάψεις τους διαφέρουν, τά συμφέ¬ 
ροντα τους δμως συμπίπτουν, είναι σύμφωνη μέ τδ δεύτερο νόμο 
τής διαλεχτικής. 'Η λαμπρή έπιτυχία καί ή μαχητικότητα τών 
απεργιών τού Αϋγούστου 1953, μαρτυρούν δτι καμμιά κατηγορία 
έργαζομένων δέν χαοαχτηρίζεται άπδ παθητικότητα καί άδιαφορία. 
Αντίθετα, έκεΐνος πού είναι κατά τής ένότητας μέ τδ πρόσχημα δτι 
δ σύντροφός του στή δουλειά είναι σοσιαλιστής ή χριστιανός δημο¬ 
κράτης,καί άρνιέται νά τδνκαλέσει γιά κοινή δράση, σκέφτεται με¬ 
ταφυσικά. .Παραγνωρίζει τδν μεγάλο νόμο τής άλλαγής’ δέν θέλει νά 
δει δτι, μέσα στήν μαζική δράση γιά ενα αντικειμενικό σκοπό, 
στήν άρχή πιδ περιωρισμένο, κι’ ύστερα πιδ πλατύ, ή συνείδηση 
τού έργαζόμενου θά άλλάξει - ή δράση πλάϊ πλάϊ,γκρεμίζει τίς 
πλάνες καί τίς προκαταλήψεις· ό άπομονωτικδς σκέπτεται σάν ό 
ίδιος ><ά τά είχε μάθει δλα μονομιάς. , Ξεχνάει δτι κανένας δέν 
γεννιέται έπαναστάτης,άλλά γίνεται. 

Ξεχνάει δτι κι’ δ ίδιος έχει πολλά πράγματα νά μάθει, 
άκόμα κι* δτι θά πρέπει νά άναθεματίζει καί τόν έαυτό του μαζί 
μέ τούς άλλους. Αληθινός έπαναστάτης είναι έκεΐνος πού, μέ τή 
διαλεχτική μέθοδο δημιουργεί τούς κατάλληλους δρους γιά τδ 
φανέρωμα καί τήν προβολή τού καινούργιου. 

"Οσο περισσότερο μεγαλώνει ή πρόθεση τής ήγεσίας τών σο¬ 
σιαλιστών νά έμποδίσουν τήν ένότητα τών έργαζομένων τόσο 
περισσότερο, δ διαλεχτικός, μέ τή στάση του, ένισχύει τήν θέλη¬ 
ση γιά ένότητα τών δπαδών τού σοσιαλισμού. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


ΤΟ ΤΡΙΤΟ ΓΝΩΡΙΙΜΑ ΤΗΣ ΑΙΑΑΕΧΤΙΚΗΣι 
Η ΠΟΣΟΤΙΚΗ ΑΑΑΑΓΗ 

I ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ 

Ο 

'ΓΑΝ ΖΕΣΤΑΙΝΩ τό νερό, ή θερμοκρασία του άνεβαίνει 
άπό βαθμό σέ βαθμό. Όταν όμως φτάσει στους 100°, τ& νερό 
κοχλάζει καί μεταβάλλεται σέ υδρατμούς.. 

Νά δυό μορφές άλλαγής. Ή προοδευτική αύξηση τής θερμο¬ 
κρασίας άποτελεΐ μιά ποσοτική μεταβολή. Δηλαδή ή ποσότητα 
θερμότητας μέ τήν δποία ζεσταίνω τόνερό αυξάνει. Άλλα σέ μιά 
ώρισμένη στιγμή τό νερό άλλάζει κατάσταση, ή ρευστή μορφή 
του έξαφανίζεται καί γίνεται άέριο (χωρίς δμως ν’ άλλάξει ή χη¬ 
μική του σύσταση). 

Αυτήν τήν άπλή αύξηση ή τήν άπλή έλάττωση τής ποσότη¬ 
τας,τήν λέμε πο σ ο τ ι κ ή άλλαγή.ν Ένιο τό πέρασμα άπό μιά ποιό¬ 
τητα σέ μιάν άλλη, τό πέρασμα άπό μιά κατάσταση σ’ άλλη, 
(δπως π.χ. άπό τήν ρευστή κατάσταση στήν αέρια) τό λέμε II ο ι- 
οτική Αλλαγή. 

Διερευνώντας τό δεύτερο γνώρισμα τής διαλεχτικής δείξαμε 
δτι ή πραγματικότητα βρίσκεται σέ διαρκή άλλαγη. .'Η σπουδή 
τοΰ τρίτου γνωρίσματος τής διαλεχτικής μάς άποδείχνει δτι υπάρ¬ 
χει ένας άμοιβαΐος δεσμός ανάμεσα στίς ποσοτικές καί 
στίς ποιοτικές άλλαγές. Πραγματικά, ή ποιοτική μεταβολή (τό 
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ρευστό νερό πού γίνεται υδρατμός) δεν είναι τυχαίο γεγονός· 
προέρχεται άναγκαστικά άπό τήν ποσοτική μεταβολή, δηλαδή από 
τήν προοδευτική αύξηση τής θερμότητας. 

Είπαμε δτι άν ή θεομοχρασία φτάσει σ' ίνα βαθμό χαθωρι- 
σμένο (π.χ. 100°), τό νερό βράζει μέσα στις συνήθεις συνθήκες 
άτμοσφαιριχής πίεσης. Έάν τώρα ή άτμοσφαιριχή πίεση άλλάξει 
τότε, έπειδή τά πάντα είναι άλληλένδετα (πρώτο γνώρισμα τής 
βιαλεχτιχής), άλλάζει τό σημεΐον βρασμού, όμως γιά ίνα δοσμένο 
σώμα χαί γιά μια δοσμένη άτμοσφαιριχή πίεση, τό σημείο βρασμού 
είναι πάντα τό ίδιο. 

Αυτά σημαίνουν δτι ή ποιοτική μεταβολή δέν είναι άπατηλό 
φαινόμενο,άλλα ίνα άντιχειμενικό γεγονός, πού άχολουθεΐ ίνα φυσικό 
νόμο,δηλαδή, ίνα γεγονός πού μπορούμε νά τό προβλέψουμε. Ή 
έπιστήμη αναζητά χαί έρευνα ποιές είναι οί άναγχαΐες ποσοτιχές 
μεταβολές πού χρειάζονται,γιά νά παραχθεΐ μιά δοσμένη ποιοτική 
άλλαγή^Στήν περίπτωση τού νερού πού βράζει, ό δεσμός άνάμε- 
σα στά δυό είδη μεταβολής είναι άναμφισβήτητος καί όλοκάθαρος. 
Ή διαλεχτική πιστεύει δτι δ δεσμός άνάμεσα σέ χάθε ποσοτική 
άλλαγή πού έχει σάν άποτέλεσμα τήν ποιοτική άλλαγή, άποτελεΐ 
γενιχό νόμο τόσο γιά τά φυσιχά δσο χαί γιά τά χοινωνιχά φαινό¬ 
μενα. 

Είπαμε στό προηγούμενο κεφάλαιο δτι ή μεταφυσική άρνεΐ- 
ται τήν άλλαγή, ή, στήν περίπτωση πού τήν παραδέχεται, τήν 
έρμηνεύει μέ τήν έπανάληψη καί έδώσαμε έκεΐ,γιά παράδειγμα μιά 
μηχανική κίνηση.-Είπαμε δηλαδή δτι οί μεταφυσικοί συγκρίνουν 
τό σύμπαν μ’ ίνα έκκρεμές πού έπαναλαμβάνει άκατάπαυστα τήν 
ίδια κίνηση. 

Άν δμως έφαρμοσθεΐ στήν κοινωνία μιά τέτοια μηχανική 
άντίληψη, τότε ή άνθρώπινη (στορία δέν θά είναι τίποτ’ 
άλλο παρά μιά χυχλιχή πορεία πού πάντα έπαναλαμβάνεται, 
δηλαδή ίνα αίώνιο ξαναγύρισμα. Ηέ άλλα λόγια, ή μεταφυσική 
είναι άνίσχυρη νά έξηγήσει τό καινούργιο. Κι' δταν τό καινούργιο 
παρουσιάζεται μπροστά της,τό βλέπει σάν έξαίρεση, σάν ίδιοτρο- 
πία τής φύσης, ή σάν άποτέλεσμα κάποιας θεϊκής έπέμβάσης, 
δηλαδή σάν θαύμα. Αντίθετα ή διαλεχτική ούτε δοκιμάζει έκ¬ 
πληξη ούτε σκανδαλίζεται άπό τήν έμφάνιση τού καινούργιου. Τό 



καινούργιο γι’ αύτήν πηγάζει αναγκαστικά, χάρη στή βαθμιαία 
συσώρευση μικρών ποσοτικών άλλαγών φαινομενικά Ανεπαίσθητων. 
Δηλαδή ή ύλη έξ αιτίας τής Ιδιας της τής κίνησης άλλάζει, δη Γ 
μιουογεί κάτι τδ καινούργιο. 

II ΤΟ ΤΡΙΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΛΕΧΤΙΚ.ΗΣ 

«Αντίθετα άπδ τή μεταφυσική, ή διαλεχτική θεωρεί τήν 
πορεία τής έξέλιξης, δχι σάν ένα άπλδ μέστωμα,σάν μιά άπλή 
πορεία άνάπτυξης, δπου οί ποσοτικές αλλαγές δέν καταλή¬ 
γουν σέ ποιοτικές άλλαγές, άλλα σάν μιά έξέλιξη πού 
περνάει άπ’ τΙς άσήμαντες καί λανθάνουσες ποσοτικές 
άλλαγές στίς φανερές, στίς ριζικές άλλαγές, δηλαδή σέ ποιο¬ 
τικές άλλαγές. Αυτές οΕ ποιοτικές άλλαγές δέν παρουσιάζον¬ 
ται βαθμιαία καί γρήγορα, ξαφνικά,μέ Ενα άλμα άπδ τή μιά 
κατάσταση στήν άλλη. 

Δέν παρουσιάζονται τυχαία, άλλά άναγκαστικά, άκολου- 
θώντας κάποιο νόμο. Είναι τδ άποτέλεσμα τής συσσώρευσης 
βαθμιαίων καί άνεπαίσθητων ποσοτικών άλλαγών. (')» 

Άλλά άς ξεκαθαρίσουμε μερικές άποψεις αύτοΰ τοΰ δρισμοϋ. 
Ποιοτική Αλλαγή. Όπως έλέγαμε καί στήν προηγού¬ 
μενη παράγραφο, είναι μιά αλλαγή κατάστασης μιά άλλαγή μορ¬ 
φής· τδ ρευστό νερδ π.χ. γίνεται υδρατμδς ή άκόμα γίνεται νερδ 
στέρεο (πάγος). Τδ αύγδ γίνεται πουλί. Τδ μπουμπούκι γίνεται 
άνθος. Τδ ζωντανδ δν πεθαίνει, γίνεται πτώμα. 

Έ έξέλιξη: Ό,τι έμφανίζεται στδ φώς τής ήμέρας, άλ- 
λάζει, έξελίσσεται σιγά - σιγά καί χωρίς νά φαίνεται.Δέν υπάρχει 
θαύμα στή βαθμιαία έμφάνιση τών φαινομένων άλλά* μιά βραδεία 
προπαρασκευή πού μόνο ή διαλεχτική γνωρίζει νά Αποκαλύπτει. 
Ό Μωρίς Τορέζ λέει στδ έργο του ΡΠβ <1α Ρεαρίε* (σελ. 248)- 
«δ σοσιαλισμός θά βγει άπ’ τδν καπιταλισμό, δπως ή πεταλούδα 
βγαίνει άπδ τήν κάμπια». 

(1) Στάλιν : Διαλεκτικός καί Ιστορικός Υλισμός Έκβ. »Νέι· Βι¬ 
βλία* σελ. 10. 
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Τ ό Άλμα: Έάν χρειάζονται για ένα υποψήφιο 60223 
ψήφοι γιά νά έκλεγεϊ βουλευτή; μόνον έ 60223ος ψήφος μπορεί νά 
κάνει τό ποιοτικό άλμα μέ τό όποίο ό άπλός υποψήφιος γίνεται 
βουλευτής. Αύτό τό άλμα, αυτή ή γρήγορη,ή αίφνιδιαστική άλλαγή 
προετοιμαζόταν βαθμιαία, άνεπαίσθητα,μέ τή συσσώρευση τών ψή¬ 
φων : 1 |-1 —1 . . . Αυτό είναι πολύ άπλό παράδειγμα, ποιοτι¬ 
κού άλματος, ριζικής άλλαγής. Επίσης τό άνθος, σκάει αιφνιδια¬ 
στικά ύστερα άπό μιά άργή ώρίμανση. Επίσης ή έπανάσταση 
πού ξεσπάει μέ πάταγο, είναι μιά απότομη, άλματική άλλαγή 
πού τήν προετοίμαζε μιά άργή έξέλιξη. Αλλά αύτό δέν 
σημαίνει ότι όλες οί ποιοτικές μεταβολές παίρνουν τήν μορφήν 
έκκρήξεων ή κρίσεων. Υπάρχουν περιπτώσεις δπου τό πέρασμα, 
στην ποιότητα γίνεται μέ βαθμιαίες ποιοτικές αλλαγές. 

Στό έργοτου «6 Μαρξισμός καί τά γλωσσολογικά προβλήματα» 1 
ό Στάλιν δείχνε: ότι,οί άλλαγές τής γλώσσας γίνονται μέ βαθμιαίες, 
άργές ποιοτικές μεταβολές/Επίσης ενώ τό ποιοτικό πέρασμα άπό 
τήν ταξική στή σοσιαλιστική κοινωνία γίνεται μέ έκκρηξη, μέ 
έπανάσταση, ή έξέλιξη τής σοσιαλιστικής κοινωνίας πραγματο¬ 
ποιείται μέ βαθμιαίες ποιοτικές μεταβολές, χωρίς κρίσεις. 

«Σέ διάστημα 8 —10 ετών, γράφει έ Στάλιν, πραγματο¬ 
ποιήσαμε στή γεωργία τής χώρας μας, τό πέρασμα άπό τό 
καθεστώς τής άτομικής έκμετάλλευσης (έπιχείρησης) στό 
κολχόζνικο σοσιαλιστικό καθεστώς. Αύτό υπήρξε μιά έπανά¬ 
σταση, που ξεκαθάρισε τό παληό καπιταλιστικό οίκονομικό 
σύστημα στην ύπαιθρο καί δημιούργησε ένα καινούργιο σύ¬ 
στημα τό σοσιαλιστικό. .."Ομως αυτή ή ριζική άλλαγή στή 
γεωργία δέν έγινε μέ έκκρηξη, δηλαδή μέ τήν άνατροπή του 
προηγούμενου συστήματος άπό τό καινούργιο σύστημα; άλλά 
μέ τό βαθμιαίο πέρασμα άπ’ τό παληό καθεστώς στό και¬ 
νούργιο. 7 Αυτή τήν έπανάσταση μπορέσαμε νά τήν πραγμα¬ 
τοποιήσουμε άπό τά πάνω, γιατί προηγούμενα είχε πρα¬ 
γματοποιηθεί μιά ριζική άλλαγή στό μηχανισμό τής έξου- 
σίας μέ τή βοήθεια τής μεγάλης μάζας τών άγροτών» ('). 


1 Βλέπε Ψιλοοοφ. Λεξικό Ρόζενταλ-Γιουντίν. Έκδοοί) Άνα- 
'/νωστίδΐ] 




Επίσης τό πέρασμα άπό τό σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό 
πραγματοποιείται χωρίς κρίσεις, πρώτα γιατί στό σοσιαλιστικό 
καθεστώς οί άνθρωποι ώπλισμένοι μέ τήν μαρξιστική έπιστήμη, 
δημιουργούν οί Ιδιοι τήν ίστορία τους καί ύστερα γιατί ή σοσια¬ 
λιστική κοινωνία δέν άποτελεΐται άπό έχθρικές άνταγωνιζόμενες 
τάξεις. Βλέπουμε έτσι δτι πρέπει νά μελετούμε σέ κάθε περίπτω¬ 
ση καί τόν ειδικό χαραχτήρα πού παρουσιάζει κάθε ποιοτική άλ- 
λαγή. Δέν πρέπει δηλαδή νά Ισχυριζόμαστε πώς κάθε ποιοτ'.κή 
άλλαγή, πρέπει νά συνοδεύεται άπό μιάν έκκρηξη. Όποιαδήποτε 
δμως κι’ άν είναι ή μορφή πού παίρνει ή ποιοτική άλλαγή,πρέ¬ 
πει νά γνωρίζουμε πώς δέν πραγματοποιείται ποτέ ποιοτική άλ- 
λαγή χωρίς προετοιμασία. Εκείνο πού άποτελεί γενικό καί κα¬ 
θολικό νόμο, είναι 6 άναγκαΐος δεσμός άνάμεσα στήν ποιοτική 
καί στήν ποσοτική άλλαγή. 


ΙΠ. ΣΤΗ ΦΥΣΗ 

Άς πάρουμε ένα λίτρο νερό. Άς μοιράσουμε αυτό τόν δγκο 
σέ δυό ίσα μέρη. Βλέπουμε δτι αυτή ή διαίρεση δέν αλλάζει 
διόλου τή φύση τού σώματος (νερού). Μισό λίτρο νερού, είναι 
πάντα, άπό φυσική άποψη νερό/ Μπορούμε έτσι νά συνεχίσουμε 
τή διαίρεση πετυχαίνοντας κάθε φορά ποσότητες νερού δλο καί 
πιό μικρές π.χ. μιά ποσότητα βση χωράει σέ μιά δαχτυλίθρα 
ραψίματος ή δσος είναι 6 δγκος τού κεφαλιού μιας καρφίτσας. . . 
Σέ δλες αύτές τίς περιπτώσεις ή φυσική ουσία τού νερού θά είναι 
ή ίδια,θά είναι δηλαδή νερό.-Ως έδώ δέν έχουμε καμμιά ποιοτική 
άλλαγή. Αλλά έρχεται μιά στιγμή πού φτάνουμε τό μόριο τού 
νερού ('), πού άποτελεΐται "άπό δύο άτομα ύδρογόνου καί ένα 


1. Κάθε σώμα, όποιοθήποτε, άποτελεΐται άπό μόρια. Τό μόριο 
είναι ή πιό μικρή ποσότητα μιας όριομένης χημικής σύνθεσης καί 
άποτελεΐται άπό άτομα. Τό άτομο, είναι τό πιό μικρό μέρος κάθε 
χημικού στοιχείου πού παίρνει μέρος στις χημικές συνθέσεις Τά μό¬ 
ρια κάθε άπλοΰ «κάματος (όξυγόνου, υδρογόνου, αζώτου. . .) περιέ- 
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Οξυγόνου. Μπορούμε νά συνεχίσουμε τήν διαίρεση καί να άπο- 
συνθέσουμε τό μόριο ; Ναί, μπορούμε άν έφαρμόσουμε μιά κατάλ¬ 
ληλη μέθοδο . . . άλλά τότε αύτό πού θά προκόψει άπ’ αυτή τή 
διαίρεση δέν θά είναι πιά νερό, άλλά υδρογόνο άπδ τή μιά καί 
όξυγόνο άπ’ τήν άλλη. 

Τό υδρογόνο καί τό όξυγόνο όμως, πού πετύχαμε με τήν άπο- 
σύνθεση ένδς μορίου ΰδατος, δέν έχουν τές ιδιότητες τού νερού. Ό 
καθένας ξέρει βτι τό όξυγόνο συντηρεί τή φλόγα, ένώ τό νερό 
σβύνει τΙς φωτιές. 

Αυτό τό παράδειγμα Αποτελεί άπεικόνιση τού τρίτου νόμου 
τής διαλεχτικής : *Η ποσοτική άλλαγή (έδώ π.χ. ή βαθμιαία 
διαίρεση τού νερού), προκαλεΐ άναγκαστικά μιά ποιοτική άλλα¬ 
γή (άπότομη άποδέσμευση δύο στοιχείων, πού τό καθένα διαφέρει 
ποιοτικά άπό τό νερό). 

*Η φύση είναι πλούσια σέ τέτοιες άλλαγές. 

«. . . Στή φύση, μέ τρόπο αυστηρά καθωρίσμένο γιά κάθε 
συγκεκριμένη περίπτωση, οί ποιοτικές άλλαγές προκύπτουν 
μόνο μέ ποσοτικές προσθήκες ή άφαιρέσεις ύλης, ή κίνησης 
«ένέργειας* δπως λένε('). 

Καί συνεχίζει ί Ένγκελς μέ μιά σειρά παραδείγματα : 

«Άς πάρουμε τό όξυγόνο. Έάν άντί δύο άτόμων πού άπο- 
τελούν τό μόριον τού όξυγόνου, ένωθοϋν τρία άτομα γιά νά 
σχηματίσουν ένα μόριο, τότε δέν έχουμε όξυγόνο άλλά δζον, 
ένα άλλο σώμα πού έξ αιτίας τής όσμής του καί άλλων 
ιδιοτήτων του, διαφέρει κατά πολύ άπό τό συνηθισμένο όξυ¬ 
γόνο. Καί τΐ νά πούμε γιά τΙς διάφορες άναλογίες πού τό όξυ¬ 
γόνο ενώνεται μέ τό άζωτο ή μέ τό θειάφι καί πού ή κάθε 
μιά τους δημιουργεί άντιστοίχως ένα σώμα ποιοτικά διαφο¬ 
ρετικό άπό όλα τά άλλα ! Πόσο διαφορετικό είναι τό μονοξεί- 


χουν Ατομα δμοια (όξυγόνου, υδρογόνου, άζωτου). Τά μόρια Ινός 
■συνθέτου σώματος (νερού, μαγειρικού άλατος, βενζίνατ) περιέχουν 
Ατομα διαφόρων σωμάτων. 

1. Ένγκελς : Διαλεχτική τής Φΰσηε. Έκδόοεις Άναγνωστίδη 
σελ. 93. 
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οιο τού άζώτου (Ν 3 0) άπδ τδν άζωτικδ άνυδρίτη (πεντοξείδιον 
τού άζωτου (Ν ’ Ο 4 ) ! Τδ πρώτο είναι ένα άέριο,τδ δεύτερο, 
σέ συνηθισμένη θερμοκρασία, είναι στερεδ και κρυσταλλικό 
σώμα. Καί δμως δλη ή διαφορά τους άπδ άποψη χημικής 
σύνθεσης, βρίσκεται στδ δτι τδ δεύτερο περιέχει πέντε φορές 
περισσότερο όξυγόνο άπδ τδ πρώτο.-Ανάμεσα στα δύο αυτά 
σώματα, παρεμβάλλονται ακόμα άλλα τρία όξείδια τοΰ 
άζώτου (ΝΟ, Ν „ 0,, ΝΟ,), πού δλα τους διαφέρουν ποιο¬ 
τικά τόσο άπδ τα δυδ πρώτα δσο καί μεταξύ τους ('). 

Αύτδς δ άναγκαΐος δεσμδς άνάμεσα στήν ποιότητα καί στήν 
ποσότητα έπέτοεψε στδν Μεντελέγιεφ(ΜεηάεΙοίεν) να κάμει τήν 
περίφημη ταξινόμηση τών χημικών στοιχείων. 

Τα στοιχεία, τά ταξινομούμε άνάλογα μέ τήν αύξηση τοΰ 
ατομικού τους βάρους (’). Αυτή ή ποσοτική ταξινόμηση τών στοι¬ 
χείων, πού πηγαίνει άπδ τδ πιδ έλαφρδ (τδ υδρογόνο) έως τδ πιδ 
βαρύ (τδ ουράνιο), μάς βοηθάει να βλέπουμε καί τίς ποιοτικές δια 
φορές τους, τίς διαφορές τους στίς ιδιότητες. ,Ή ταξινόμηση δμως 
τών στοιχείων πού υπάρχουν στή γή, καί πού έγινε μ’ αϋτδ τον 
τρόπο, άφηνε κενά. Άπ’ αύτδ ό Μεντελέγιεφ έβγαλε τδ συμπέ¬ 
ρασμα, ότι υπάρχουν κι’ άλλα, άγνωστα, διαφορετικά άπδ ποιο¬ 
τική άποψη στοιχεία, πού πρέπει νά άποκαλύψουμε μέσα στή φύ- - 
ση. Καί μάλιστα περιέγραψε προκαταβολικά τίς χημικές ιδιό¬ 
τητες ένδς άπ’ αύτά τά στοιχεία, πού όπως ήταν φυσικό άνακα-. 
λύφτηκε πράγματι. Ξεκινώντας άπδ τή μεθοδική ταξινόμηση τοΰ 
Μεντελέγιεφ, οί έπιστήμονες μπόρεσαν νά προβλέψουν καί νά πα¬ 
ράγουν μέ τεχνητό τρόπο πάνω άπδ δέκα χημικά στοιχεία, πού 
δέν ύπήοχαν ώς τότε στή φύση. 

Παράλληλα ή πυρηνική φυσική πού πλάταινε σοβαρά τόν 
ορίζοντα τών γνώσεών μας, μάς βοήθησε νά κατανοήσουμε καλύ- 


1 Ένγκελς : Διαλεχτική τής Φύσης. Εκδόσεις Άναγνωστίδη 
σε/. 97. 

2 Ατομικό βάρος Ινός στοιχείου είναι ή σχέοη τοΰ βάρους τού 
άτομου αυτού τοΰ στοιχείου πρός τό βάρος τοΰ ατόμου τού υδρογόνου. 



91 


τέρα πόσο καθολ'κός είναι ί άναγκαΐος δεσμός άνάμεσα στήν 
ποσότητα καί στήν ποιότητα. Έτσι ί Ράδερφορ, βομβαρδίζοντας 
άτομα αζώτου μέ άτομα ήλίου (ατομικά σωματίδια πού παρά- 
γονται κατά τή διάσπαση τού άτόμου τού ραδίου) έπέτυχε τήν με¬ 
ταστοιχείωση, έπέτυχε δηλαδή νά μεταβάλει άτομα άζώτου σέ 
άτομα δξυγόνου. 

Έπέτυχε δηλαδή μιά μεταβολή τεράστιας έπιστημονικής σημασί · 
ας.Ή μελέτη λοιπόν αυτής τής άλλαγήςάπέδειξε,δτι ή ποιοτική άλ- 
λαγή καθορίζεται άπό μιά ποσοτική μεταβολή. Μέ τόν βομβαρδι¬ 
σμό άπό τό χημικό στοιχείο ήλιον, ό πυρήνας τοΰ άζώτου—που 
έχει 7 πρωτόνια (') - χάνει ένα, άλλά ταυτόχρονα αιχμαλωτί¬ 
ζει τά δύο πρωτόνια τοΰ πυρήνα τοΰ στοιχείου ήλιον, χι’ έτσι 
δημιουργείται ένας πυρήνας μέ 8, πρωτόνια, δηλαδή ένας πυρή¬ 
νας οξυγόνου. 

Επίσης οί βιολογικές έπιστήμες, Οά μπορούσαν νά μάς προ¬ 
σφέρουν πάμπολλα παραδείγματα., Τήν έξέλιξη δμως τής ζωντα¬ 
νής φύσης δέν μπορούμε νά τήν παραβάλουμε μέ μιά σκέτη 
καί άπλή έπανάληψη τών ίδιων άκριβώς λειτουργιών (προτσές). 
Μιά τέτοια άποψη, δέν θά μάς βοηθούσε νά κατανοήσουμε τήν 
ουσία τής έξέλιξης τής ζωντανής φύσης καί έτσι αυτή ή. έξέλιξη 
Οά μάς παρουσιαζόταν σάν κάτι τό αδιανόητο. Καί δμως αυτή 
τήν άποψη παραδέχονται οί έκπρόσωποι τής κλασσικής γενετι¬ 
κής καί ιδιαίτερα,ό \νοϊί.Γη3πη (Βάϊσμαν). 1 2 Πιστεύουν δηλαδή πώς 
ή ζωντανή ύλη γεννιέται άπό μιά ουσία (τούς γόνους) πού μεταδί¬ 
δεται κληρονομικά καί πού είναι αιώνια, αμετάβλητη καί 
άνεπιρέαστη άπό τΙς έπιδράσεις τού περιβάλλοντος. Καί νά τό άδιέ- 
ξοδο : Πώς έξηγεΐται λοιπόν ή εμφάνιση τοΰ καινούργιου στή 
ζωντανή φύση ; Τήν άπάντηση μόνο ή διαλεχτική μπορεί νά τήν 
δώσει : Ή έξέλιξη γίνεται μέ τή συσσώρευση ποσοτικών άλλα- 


1. Τό πρυιτόνιο όπως καί τό ουδετερόνιο αποτελούν τό ονστα- 
τιχά μέρη τού πυρήνα τών ώτόμων. 

2. Βλέπε :Βαίομανισμός, Μοργκανισμός, 
ατό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ — Γιουντίν, Έκδ. Άναγνωστίδη 
(Σημ. Μεταφ.). 
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γών πού μεταβάλλονται σέ ποιοτικές άλλαγές. Νά γιατί 6 Ένγκελς 
Ιγραφε : 


«Είναι τρέλλα τό νά θέλουμε νά έξηγήσουμε τή γέννηση 
έστω καί έν&ς μόνον κυττάρου, ξεκινώντας άπ’ ευθείας άπό 
τήν άδρανή καί νεκρή ύλη . άντί νά ξεκινήσουμε άπό τό 
ζωντανό λεύκωμα πού δέν έχει άχόμα διαφοροποιηθεί καί 
νά πιστεύουμε, δτι μέ λίγο βρώμικο νερό, θά μπορέσουμε 
νά άναγκάσουμε έμεΐς τή φύση νά φτιάσει μέσα σέ είκοσι 
τέσσερες ώρες αυτό πού έχείνη χρειάστηκε έκατομμύρια 
χρόνια νά τό φτιάσει»('). ·„ 

Έδώ θά πρέπει νά σημειώσουμε δτι μόνο μιά τέτοια έξέλιξη 
όπου, μέ τή βοήθεια τής ποσοτικής άλλαγής, περνάμε στήν ποιο¬ 
τική άλλαγή τής ζωντανής φύσης, μπορεί νά μάς βοηθήσει νά 
κατανοήσουμε τή διαδικασία τοΰ περάσματος άπό τό άπλό στό 
σύνθετο, άπό τό κατώτερο στό άνώτερο. * 

Τά όργανικά είδη πού προέρχονται άπό τήν έξέλιξη είναι 
πραγματικά, δλο καί πιό πολύπλοκα.' 'Η δομή τοΰ όργανισμοΰ 
των ζωντανών δντων, διαφοροποιείται δλο καί πιό πολύ μέ τήν 
πάροδο τοΰ χρόνου. Άπό ένα ώάριο μόνο, σχηματίζονται ένας τε¬ 
ράστιος άριθμός άπό τά πιό ποικίλα δργανα, ποιοτικά διαφορετι¬ 
κά, πού τό καθένα έχει μιάν ειδική λειτουργία : Ή αύξηση 
λοιπόν ενός ζωντανού δντος δέν είναι ένας άπλός πολλαπλασια¬ 
σμός κυττάρων, άλλά μιά έξελιχτική διαδικασία άπό διάφορες 
ποιοτικές ,άλλαγές. 

Έάν καταπιαστούμε μέ τή μελέτη τού νευρικού συστήματος 
και των ψυχικών λειτουργιών, θά ξαναβροΰμε πανίσχυρο τόν δια- 
λεχτικό νόμο, πού οιέπει τις σχέσεις ποσότητας καί .ποιότητας 
κάτω άπό τίς πιό ποικίλες μορφές. 

"Ενα παράδειγμα: 

Τό αίσθημα (αίσθημα όπτικό ή θερμότητας, αίσθημα άκου- 
στικό ή αίσθημα άφής), πού άποτελεΐ ένα ειδικό φαινόμενο τού 
•νευρικού συστήματος, τότε μόνο έμφανίζεται στή συνείδησή μας 


1. Ένγκελς· Διαλεχτική τής Φύσης. 
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δταν δ Εξωτερικός Ερεθισμός, δηλαδή ή Επίδραση τής φύσης πάνω 
στδ νευρικό σύστημα φτάσει χαΐ ξεπεράσει Ενα ποσοτικό Επίπεδο 
πού τδ δνομάζουν βαλβίδα Ερεθισμού. 

Έτσι π. χ. Ενας φωτεινδς Ερεθισμός δέν μπορεί νά μεταβλη- 
θεΐ σέ αίσθημα, νά γίνει δηλαδή συνειδητός παρά μόνον, Εάν ϊχει 
μιά διάρχεια χαΐ μιά ώρισμένη Ελάχιστη Ενταση. 

'Η βαλβίδα Ερεθισμού άποτελεΐ τδ κρίσιμο σημείο απ’ 
δπου γίνεται τδ άλμα μέ τδ όποιο ή ποσότητα τού Ερεθισμού 
περνάει στήν ποιότητα τής αντίδρασης (τδ αίσθημα). Κάτω 
άπό τή βαλβίδα Ερεθισμού δταν δηλαδή τδ Ερέθισμα είναι 
άδύνατο δέν γίνεται άντιληπτδ χανένα αίσθημα. 

Επίσης, μέ τήν συνεχή Επανάληψη τής πράξης, σχηματί¬ 
ζεται ή άντίληψη, ξεκινώντας άπδ τΙς αισθήσεις. 

«'Η συνέχιση τής κοινωνικής πρακτικής ζωής Εχει σάν 
άποτέλεσμα τήν πολλαπλή Επανάληψη πρακτικών Ενεργειών, 
πού γίνονται άντιληπτές άπδ τΙς αισθήσεις μας καί πού 
δημιουργούν πάνω σ’ αύτές τήν άντίληψη. Επομένως μέσα 
στδν Εγκέφαλο τού άνθρώπου, δημιουργεΐται Ενα άλμα κατά 
τήν πορεία (προτσές) τής γνώσης, μέ άποτέλεσμα νά ξεπε- 
ταχτεΐ ή άντίληψη πού παίρνει τή μορφή Εννοιας (’). 

Τό αίσθημα πραγματικά άποτελεϊ μιά μερική μόνο άντανά- 
κλαση τής πραγματικότητας. Δέν μάς δίνει δηλαδή παρά μόνο 
τήν Εξωτερική μορφή τής πραγματικότητας. Αλλά οί άνθρωποι, 
χάρη στήν κοινωνική πρακτική τους πού Επαναλαμβάνεται μέ τήν 
Εργασία, ξεπέρασαν τήν Επιφάνεια, προχώρησαν στδ βάθος τών 
πραγμάτων, καί κατάκτησαν τδ νόημα τών Εσωτερικών τους λει¬ 
τουργιών πού στήν άρχή τούς ξέφευγαν. -,Βρήκαν τούς νόμους, πού 
τα διέπουν και ξεπερνώντας τά φαινόμενα, τήν Επιφάνεια, Ερμη¬ 
νεύουν τδ βάθος, τήν ουσία τών πραγμάτων. 

Αυτή ή κατάχτηση Εγινε χάρη στήν άντίληψη πού είναι μιά 


1. Μάο - Τσέ - Τούνγκ : Σχετικά μέ τήν Εμπειρία Τετράδια 
Κομμουνισμού Νο 2 Φλεβάρης 1951. 
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πιδ σύνθετη, πιδ άνώτερη μορφή ψυχικής λειτουργίας* είναι δη λ. 
ποιοτικά κάτι τδ καινούργιο σχετικά μέ τδ αίσθημα, μολονότι 
αύτδ τδ αίσθημα άποτελεί παράγοντα άναγκαίο γιά τήν λει¬ 
τουργία, γιά τδ Ιργο που κάνει ή άντίληψη δταν έπεξεργάζεται 
τα δεδομένα τής πείρας. 

Ή Ιννοια τής θερμότητας ποτέ δέν θά μπορούσε νά γίνει κα¬ 
τανοητή άπδ τους άνθρώπους, έάν αυτοί οί ίδιοι δέν είχαν δοκι¬ 
μάσει τδ αίσθημα τού θερμού σέ τόσες καί τόσες περ'πτώσεις. 
Αλλά γιά νά περάσουν άπδ τά άπλά αισθήματα στή σημερινή Ιννο·α 
τής θερμότητας, πού άποτελεί μιά μορφή τής ένέργειας, χρειά- 
στηχε χιλιόχρονη κοινωνική πρακτική πού έκαμε κατορθωτή 
τήν άφομοίωση καί τήν κατανόηση τών βασικών ιδιοτήτων τής 
θερμότητας. Οί άνθρωποι πρώτα έμαθαν νά «παράγουν μόνοι 
τους τή φωτιά» καί νά χρησιμοποιούν τίς θερμικές ιης ιδιότητες 
μέ διάφορους τρόπους, γιά τήν Ικανοποίηση τών άναγκών τους. 
Καί έπειτα, πολύ πιδ άργότερα έμαθαν νά μετρούν τΙς ποσότητες 
τής θερμότητας, νά μετατρέπουν τή θερμότητα σέ έργο καί άν- 
τίστροφα τδ έργο σέ θερμότητα, κ.λ.π.,.' Τδ πέρασμα έπίσης άπδ 
τή χωρομετρία, πού δημιουργήθηκε άπδ τις κοινωνικές άνάγκες 
τής έποχής (μέτρημα τών χωραφιών), στή γεωμετρία (τήν έπι- 
στήμη τών άφηρημένων σχημάτων) άποτελεί μιά μεταβολή τών 
άπλών αισθημάτων καί άντιλήψεων, πού ή πρακτική είχε προο¬ 
δευτικά συσσωρεύσει σέ άφηρημένες έννοιες. 

Τδ ίδιο έπίσης ισχύει καί μέ τίς λογικές μορφές (τίς άρ- 
χές τής ταυτότητας, τής άντίφασης, τού άποκλεισμού τού τρί¬ 
του δρου, τής αιτιότητας) πού στά μάτια τών μεταφυσικών, πα¬ 
ρουσιάζονται σάν έμφυτες ιδέες (α ρποπ). 1 

Τδ άξίωμα π.χ. πού έχει γενική έφαρμογή: «Τδ δλον είναι 
μεγαλύτερο άπδ τδ μέρος του,ή τδ μέρος είναι μικρότερο άπδ 
τδ δλον»,είναι σάν μορφή λογική ένα καινούργιο ποιοτικά προϊόν, 
πού βγήκε άπδ τήν μακραίωνη πείρα τών άρχαίων κοινωνιών. ·. Ό 
Λένιν έγραφε στά φιλοσοφικά του τετράδια: 

«'Η πραχτική δραστηριότητα τού άνθρώπου, θά πρέπει 
νά τδν υποχρέωσε νά έπαναλαμβάνει συνειδητά έκατομμύρια 
φορές, πράξεις πού πήραν τήν έκφαση διαφόρων λογικών 

1. Βλέπε: Λ ιιγϊογϊ, στό φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζεντκλ-Γιουν- 
τίν, έκδ. Άναγνωοτίδη (Σημ. Μεταφρ.). 
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μορφών ώστε οί μορφές αυτές νά πάρουν τή θέση άρχών 
( αξιωμάτων). 

Καί άκόμα : 

«Ή πείρα τοΰ ανθρώπου, πού έπαναμβανότανε δισεκα¬ 
τομμύρια φορές, παίρνει στή συνείδησή του τή μορφή λογι¬ 
κών αρχών. 

Αυτό τό τρίτο γνώρισμα τής διαλεχτικής είναι έκεΐνο πού μάς 
δδηγεϊ στό σωστό δρόμο για τή λογική έρμηνεία τοΰ καινούργιου, 
όπως είναι οί νέες έφευρέσεις καί ανακαλύψεις Ό μεταφυσικός 
θεωρεί τήν έμφάνιση τών νέων άντιλήψεων, τίς έφευρέσεις καί 
ανακαλύψεις, σαν ένα είδος αποκάλυψης τοΰ θείου. ”Η άκόμα τήν 
άποδίδει στή σύμπτωση, τήν τύχη. Έ έφεύρεση δμως, ή νέα 
δημιουργία (τόσο στήν τεχνική δσο καί στίς έπιστήμες καί στίς 
τέχνες κι’ άλλου) ουσιαστικά δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά ή ποιο¬ 
τική άλλαγή,-^πού γίνεται συνειδητά άπό τό άνθρώπινο πνεύμα, 
σαν άντικαθρέφτισμα τής πραγματικότητας, ένα άντικαθρέφτισμα, 
που έχει προετοιμασθεϊ άπό τή συνειδητή συσσώρευση άσήμαντων, 
μικρών μεταβολών τής άνθρώπινης πείρας. 

Γιαυτό οί μεγάλες ανακαλύψεις δέν πραγματοποιούνται παρά 
μόνον τή στιγμή, πού έχουν συντελεστεΐ οί άντικειμενικές προϋ¬ 
ποθέσεις πού θά τις κάνουν πραγματοποιήσιμες.;Τά τελευταία πα¬ 
ραδείγματα πού παραθέσαμε (τό πέρασμα άπό τό απλό αίσθημα 
στήν άντίληψη καί σέ συνέχεια στήν έννοια που όλοκληρώνει 
τήν άντίληψη - V) έφεύρεση σάν τό προϊόν τής συσσώρευσης μακρό¬ 
χρονης πείρας), μάς έπιτρέπουν νά τονίσουμε μιά σπουδαία άπο¬ 
ψη τής διαδικασίας που άκολουθεϊ 6 διαλεχτικός δεσμός τήι, δυά¬ 
δας ποσότητα—ποιότητα : δτι τό πέρασμα δηλαδή άπό τήν παληά 
ποιοτική κατάσταση"στήν καινούργια, άποτελεΐ στήν πραγματικό¬ 
τητα, τίς περισσότερες φορές μιά πρόοδο. Είναι δηλαδή ένα πέρα¬ 
σμα άπό τό κατώτερο στό άνώτερο, δπως στό παράδειγμα δπου ό 
άνθρωπος ξεπερνάει τό αίσθημα (κατώτερη μορφή γνώσης) γιά 
νά φτάσει στήν έννοια, στήν ίδέα (άνώτερη μορφή γνώσης). Τό 
ίδιο έπίσης ίσχύει καί στήν περίπτωση πού τό πέρασμα γίνεται 
άπό τό μή ζωντανό στό ζωντανό. ;Ένα τέτοιο ποιοτικό άλμα 
άποτελεΐ μιάν άναντίρητη πρόοδο. Έ πορεία λοιπόν, πού χατα- 
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λήγει σέ τέτοιες ποιοτικές Αλλαγές είναι Ασφαλώς, δπως Εγραφε 
δ Στάλιν: «μιά πορεία προοδευτική, Ανοδική».(') 


IV. ΣΤΗΝ ΚΟΙΝΩΝΙΑ 


Είπαμε στδ προηγούμενο κεφάλαιο, δχι δπως ή φύση, έτσι 
καί ή κοινωνία βρίσκεται σέ κίνηση. 

Αύτή ή κίνηση ξεκινάει Από ποσοτικές Αλλαγές καί καταλή¬ 
γει στήν ποιοτική Αλλαγή. Λύτό τό είχε καταλάβει πολύ νωρίς δ 
Λένιν, δταν σπουδαστής στά 1887 στό Πανεπιστήμιο τοΰ Καζάν 
καί δοσμένος δλοκληρωτικά στήν έπανάσταση ένάντια στόν Τσαρι¬ 
σμό, Απαντούσε στόν Αστυνομικό έπίτροπο, πού τοΰ έλεγε : «θά 
χτυπήσετε τό κεφάλι σας στόν τοίχο» — « Στόν τοίχο ; ναί! 
Μ’ ενα σπρώξιμο γκρεμίζεται, είναι πραγματικά τελείως 
σάπιος». Καί πραγματικά, δ Τσαρισμός σάν τόν τοίχο, κάτω Από 
τό Αλύπητο χτύπημα τής βροχής, είχε σαπίσει χρόνο μέ τό 
χρόνο. Ό Λένιν κατανόησε δτι τό γκρέμισμα τοΰ καθεστώτος, δη¬ 
λαδή ή ποιοτική Αλλαγή πλησίαζε. . 

ΟΙ ποιοτικές μεταμορφώσεις τών κοινωνιών προετοιμάζονται 
Από πολύ πιό πο(ν* Από μιά σειρά Αργές, Αφανείς ποσοτικές Αλ¬ 
λαγές. 

Ή έπανάσταση (ή ποιοτική μεταβολή) λοιπόν είναι τό Αναγ¬ 
καίο Ιστορικό Αποτέλεσμα μιδς Αργής έξέλιξης (ποσοτικής μεταβο¬ 
λής). Ό Στάλιν έχει μέ μεγάλη ακρίβεια δρίσει τήν ποσοτική καί 
τήν ποιοτική μορφή τής κοινωνικής κίνησης : 

'Η διαλεχτική μέθοδος διδάσκει, δτι ή κίνηση Ακολουθεί 
δυό πορείες, παίρνει δυό μορφές : τήν Εξελικτική μορφή καί 
τήν Επαναστατική μορφή. 

Εξελικτική κίνηση έχουμε δταν τά προοδευτικά στοι- 
χεϊα, Ακολουθώντας αυθόρμητα τήν καθημερινή τους δράση 


1. Στάλιν Διαλεχτικός καϊ Ιστορικός υλισμός. 
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έπιφέρουν στήν παληά τάξη πραγμάτων λεπτές μικρές ποσο¬ 
τικές άλλαγές. ·„ 

Καί έπαναστατιχή κίνηση έχουμε, δταν τά Ιδια αύτά 
στοιχεία ένώνονται, διαποτίζονται άπδ μιά καινούργια Ιδέα 
καί δρμοΰν ένάντια στδ έχθρικδ στρατόπεδο γιά νά έκμηδε- 
νίσουν τήν παληά τάξη πραγμάτων καί νά έπιβάλλουν μιά 
καινούργια. 

Έ έξέλιξη δηλαδή προετοιμάζει τήν έπανάσταση καί 
δημιουργεί γι’ αυτήν τδ κατάλληλο έδαφος - ή έπανάσταση 
συμπληρώνει τήν έξέλιξη καί συμβάλλει στήν πάρα - πέρα 
άνάπτυξή της (’). 

Καί δ Στάλιν γιά νά διαφωτίσει αύτή τήν άνάλυσή του, άνα- 
φέρεται στά γεγονότα τοΰ 1905. ΤΙς μέρες έκεΐνες του Δεκέμ¬ 
βρη τοΰ 1905, τδ προλεταριάτο «ώρθωσε τδ άναστημά του, έσπα¬ 
σε τΙς άποθήχες τών δπλων καί βάδισε γιά νά χτυπήσει τήν άντίδρα- 
ση». Μιά έπαναστατική δηλαδή κίνηση πού προετοιμάστηκε άπδ 
μιά μακρόχρονη έξέλιξη στά προηγούμενα χρόνια «δταν τδ προλε¬ 
ταριάτο μέσα στά πλαίσια μιας «ειρηνικής» έξέλιξης περιοριζότανε 
σέ μεμονωμένες άπεργίες χαΐ στή δημιουργία μικρών συνδι¬ 
κάτων». 

Μέ τον ίδιο τρόπο, ή Γαλλική έπανάσταση τοΰ 1789 είχε 
προετοιμαστεί άπδ μιά ταξική πάλη έκατδ έτών. Σέ έλάχιστο χρό¬ 
νο (1789 - 1790...) έγιναν στή Γαλλία τόσο σπουδαίες ποιοτι¬ 
κές μεταβολές πού δέν θα μπορούσαν νά γίνουν χωρίς τή βαθ¬ 
μιαία συσσώρευση ποσοτικών μεταβολών, χωρίς δηλαδή τούς άνα- 
ρίθμητους, τούς συγκεκριμένους μερικώτερους άγώνες μέ τούς 
όποιους ή άστική τάξη χτυπούσε τή φεουδαρχία, ώς τήν στιγμή 
πού τής έδωσε τδ άποφααιστικδ χτύπημα μέ τήν έγκατάστασή της 
στήν έξουσία. 


1. Στάλιν : «"Αναρχισμός ή σοσιαλισμός;», 

Μέ τήν εύκαιρΐα άς θυμηθούμε καί τούς στίχους τοΰ Έλνάς. 
• Δέν ήσαν παρά λίγοι, 
κι’ έγιναν πλήθος, ξαφνικά». 
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"Οσο για χή σοσιαλιστική Επανάσταση του Όχτώβρη τοΰ 
1917, δέν έχετε παρά νά διαβάσετε τήν Ιστορία τοΰ Κομμουνι¬ 
στικού (μπολσεβίκικου) κόμματος τής Σοβιετικής "Ενωσης, δπου 
θά δείτε δτι κι’ αύτή ή μεγαλειώδης ποιοτική άλλαγή, ή μεγα¬ 
λύτερη στά χρονικά τής Ιστορίας^ προετοιμάστηκε άπδ μιά 
σειρά ποσοτικών άλλαγών ! > Άν θελήσουμε νά περιορισθοΰμε μό¬ 
νο στήν περίοδο τοΰ 1914— 1917, άς μελετήσουμε τά κεφάλαια 
VI καί VII τής Ιστορίας τοΰ κομμουνιστικού κόμματος Σοβιέτ. 
"Ενωσης. Αυτά μάς δείχνουν μέ ποιδ τρόπο τδ κίνημα τών λαϊκών 
μαζών άναπτύχτηκε στά μαρτυρικά αυτά χρόνια κχϊ έτοιμάστηκε 
γιά τήν κατάληψη τής έξουσίας άπδ τά Σοβιέτ. 

Αξίζει νά έπαναλάβουμε κι’ έδώ (δπως κάναμε καί στδ τέ¬ 
λος τής 3ης παραγράφου αύτού τού κεφαλαίου) δτι τδ πέρασμα 
άπδ τήν παληά ποιοτική κατάσταση στή νέα, αποτελεί μιά πρόο¬ 
δο. Τδ καπιταλιστικδ καθεστώς είναι μιά μορφή καθεστώτος άνώ- 
τερη άπδ τδ φεουδαρχικδ καθεστώς, δπως τδ σοσιαλιστικδ καθε¬ 
στώς είναι άνώτερο άπδ τδ καπιταλιστικό. .Εξέλιξη λοιπόν σημαί¬ 
νει πέρασμα άπό τό κατώτερο στδ άνώτερο. Γιατί ; Διότι, στήν 
περίπτωση π.χ. τής κοινωνίας, ή έξέλιξη έναρμονίζει κάθε φορά τό 
οικονομικό καθεστώς, μέ τίς άνάγκες τής άνάπτυξης τών παραγω¬ 
γικών δυνάμεων τής κοινωνίας. 

Είναι άπαραίτητο νά μή ξεχωρίζουμε ποτέ τήν ποιοτική άλλα¬ 
γή άπδ τίς ποσοτικές άλλαγές πού πραγματοποιούνται στήν πο¬ 
ρεία τής κοινωνίας καί νά τίς έξετάζουμε στήν άναγκαία τους 
άλληλοσύνδεση.. Μέ τδ νά ρίχνουμε τδ βάρος πότε στή μιά καί 
πότε στήν άλλη, κάνουμε βασικό λάθος. Μέ τδ νά ρίχνουμε τδ 
βάρος μόνο στήν έξέλιξη, πέφτουμε στδ ρεφορμισμό 1 *, γιά τδν όποιο 
οί κοινωνικές άλλαγές όέν γίνονται άλλά ούτε χρειάζονται, μέτήν έ- 
πανάσταση.Ό ρεφορμισμός είναι στήν πράξη μιά άντίληψη μικροα¬ 
στική, πού άφοπλίζει τήν έργατική τάξη μέ τδ νά τήν κάνει νά 
πιστεύει δτι ό καπιταλισμός Οά έξαφανισθεΐ χωρίς πάλη. 'Ο ρε¬ 
φορμισμός είναι έχθρδς τής έπανάστασης, άφοϋ έκθειάζει... 

' «τήν μερική βελτίωση ένδς καθεστώτος πού βρίσκεται στίς 
παραμονές τής κατάρρευσής του, μέ τδ σκοπό νά διαιρέσει 
καί νά έξασθενήσει τήν έργατική τάξη, μέ σκοπό νά κρατή- 

* Βλέπε : Ρεφορμισμός, στό φιλοσοφικό Λεξικέ, Ροζενταλ- 
Γιουντίν, Έκδ, Άναγνωοτίδη (Σημ. Μεταφ.}. 
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σει στήν έξουσία τήν άστική τάξη, νά άποτρέψει τήν γρήγο¬ 
ρη άνατροπή αύτής τής έξουσίας μέ έπαναστατικά μέσζ ('). 

Ό ρεφορμισμός προπαγανδίζεται άπό τήν ήγεσία τοΰ Σοσια¬ 
λισμού δπως δ Ζύλ Μόκ, 6 Μπλουμ κλπ. πού δέν διστάζουν νά 
παραδέχονται τδν έαυτό τους σάν τους «νόμιμους έκπροσώπους τοΰ 
καπιταλισμού». Αυτή άλλωστε ήταν καί ή θεωρητική άποψη τοΰ 
Κάουτσκυ που πίστευε δτι δ καπιταλισμός στήν έποχή τοΰ Ιμπε¬ 
ριαλισμού θά παραχωρούσε μόνος τή θέση του στόν σοσιαλι¬ 
σμό. Αυτοί οί πλαστογράφοι τοΰ Μαρξισμού, άγνοώντας τελείως 
τή διαλεχτική έπικαλοΰνται έναν ψεύτικο, γενικό δήθεν νόμο γιά 
τήν αρμονική άνάπτυξη τής οίκονομίας. 

Μ’ αυτό τόν τρόπο δικαιολογούν τήν προδοσία τών συμφε¬ 
ρόντων τής έργατικής τάξης. Απώτερο; σκοπός τους είναι... 

«... πόλεμος ένάντια σέ κάθε Ιδέα έπανάστασης, σέ 
κάθε έλπίδα γιά έπανάσταση, («έλπίδα» σκοτεινή γιά κά¬ 
θε ρεφορμιστή, πού δέν καταλαβαίνει τό βάθος τών άμοι- 
βαίων οικονομικών καί πολιτικών άνταγωνισμώΝί). Πόλεμος 
ένάντια σέ κάθε δραστηριότητα πού αποβλέπει στήν οργά¬ 
νωση καί τήν προετοιμασία τών δυνάμεων καί τών πνευμά¬ 
των γιά τήν έπανάσταση (’). 

Υπάρχει έπίσης μιά άλλη έντελώς άντίθετη άντίληψη, έπί- 
σης άντιόιαλεχτική καί έπομένως άντιεπαναστατική· δηλαδή δ 
τυχοδιωχτισμός που χαραχτηρίζει ιδιαίτερα τούς άναρχικούς καί 
τούς Μπλανκιστές. Ό τυχοδιωχτισμός χαραχτηρίζεται άπό τό δτι 
άρνεϊται τήν άποψη δτι είναι αναγκαία γιά τήν προετοιμασία τής 
ποιοτικής άλλαγής (τής έπανάστασης) ή ποσοτική άλλαγή πού 
χαραχτηρίζει τήν έξέλιξη... Κι’ αύτή ή άντίληψη είναι τελείως 


1. Λένιν : Ό ρεφορμισμός στό Ρωσσικό σοσιαλδημοκρατικό κί¬ 
νημα. 

2. Λένιν : Στό ίδιο. 
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μεταφυσική βπως καί ή προηγούμενη, άφοΰ δέν βλέπει παρά μόνα 
τή μιά δψη τής κοινωνικής κίνησης. 

Τδ νά έπιδιώκουμε τήν κοινωνική ίπανάσταση, χωρίς ν* 
στηριζόμαστε στους βρους τής πραγματοποίησής της, σημαίνει βτι 
δέν τήν θέλουμε πραγματικά άφοΰ τήν κάνουμε άδύνατη. Επα¬ 
ναστατικός τυχοδιωχτισμός καί ρεφορμισμός είναι λοιπόν στήν 
οόσία τό Ιδιο πράγμα. 

Αλλά οί τυχοδιώχτες τής Επανάστασης μάς ξεγελούν καί 
μάς παρασύρουν,γιατί φαίνονται περισσότερο άριστεροί. Μιλάνε συνε¬ 
χώς σέ κάθε περίπτωση γιά δράση άλλά μόνο γιά νά τήν έμποδίσουν 
μέ άσφαλέστερο τρόπο, μέ πιθανότητες μεγαλύτερης έπιτυχίας. 
Περιφρονοΰν τή συνετή, τή λογική δράση, δηλαδή τίς μικρές 
ποσοτικές άλλαγές πού είναι δμως αναγκαίες γιά τίς άποφασιστικές 
μεταβολές. 

Στόν IV τόμο, (σελ. 129) των «'Απάντων» του, ί ΜωρΙς 
Τορέζ,κατακρίνει ένα ώρισμένον άριθμό παραγόντων τοΰ κομμουνι¬ 
σμού, πού στά 1932, σέ διάφορες έπαρχίες,πήραν θέση ένάντια σέ 
Ενα αίτημα, πού τό διεκδικοΰσε τό σύνολο των συντρόφων 
τους στά Τ.Τ.Τ. άπό τούς κοινοβουλευτικούς Εκπροσώπους τού 
κόμματος. ΑύτοΙ οί παράγοντες Ελεγαν στους συντρόφους πού 
ύπέβαλαν τά αιτήματα: «Ποοσχωρεΐστε πρώτα στήν Γενική Συνο¬ 
μοσπονδία 1 άλλοιώς τό αίτημά σας δέν χρησιμεύει σέ τίποτε». Καί 
ό ΜωρΙς Τορέζ Εξηγεί : 

«Λέν πρέπει νά άπορίπτουμε κανένα αίτημα ακόμα κι’ 
δταν προβάλλεται άπό μεμονωμένα άτομα κΓ όχι «μαζικά». 
Τά αίτήματα άποτελοΰν μιά μορφή — στοιχειώδη Εστω — 
μαζικής δράσης. Αποτελούν, στό μέτρο τους, Ενα μέσο 
πίεσης πάνω στόν άποδέκτη καί Ενα στοιχείο πού προδίδει 
τήν συσπείρωση καί τήν όργάνωση τών άποστολέων τους. 
Στήν προκειμένη περίπτωση, ή αίτηση άποτελεΐ μιά δργα- 
νωμένη μορφή διαμαρτυρίας ιών μισθωτών Ενάντια στό Κρά¬ 
τος, πού είναι έργοδότης τους, καί Ενάντια σ’ αυτούς πού 
σάν κοινοβουλευτικοί Αντιπρόσωποι, υποτίθεται δτι κατέχουν 
κά.τοια εξουσία. 

Τά αίτήματα μπορεί νά προκαλέσουν καί θά προκαλέ- 
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σουν δπωσδήποτε τήν προσοχή καί τδ Ενδιαφέρον των δημο¬ 
σίων όπηρεσιών, μέ τήν προϋπόθεση δτι καί τά Επαναστα¬ 
τικά στοιχεία παίρνουν μέρος σ’ αύτά.ΆντΙ νά καταδικάζουν 
αύτή τήν τακτική, πρέπει νά Εξηγούν ήρεμα καί συναδελ- 
φικά στούς συντρόφους τους τής δουλειάς, δτι ή υποβολή 
αίτημάτων είναι Ινα μόνο άπδ τά πολυάριθμα μέσα πάλης, 
3τι ϊξω άπ’ αύτδ υπάρχουν καί άλλα μέσα πάλης πού συμ¬ 
πληρώνουν καί υποστηρίζουν τά αιτήματα,δτι π.χ. μιά ταυτό¬ 
χρονη Εκδήλωση συμπαράστασης μέ τή συμμετοχή δλου τοΰ 
κλάδου τοΰ νομού ή τής περιοχής ή άκόμα καί δλόκληρης 
τής χώρας, θά προσδώσει μεγαλύτερη βαρύτητα στίς υπο¬ 
γραφές των αίτούντων». 

Καί δ ΜωρΙς Τορέζ κάνει τήν παρατήρηση δτι οί αιτήσεις 
προωθούν τήν πραγματοποίηση τού ενιαίου μετώπου άπδ τή βάση 
άπδ τΙς ίδιες τΙς μάζες τού λαού. ' 

«Εύκολα μπορεί νά φανταστεί κανείς τΙς συζητήσεις καί 
τΙς ζυμώσεις πού θά μεσολαβήσουν στήν διάρκεια τής δπο- 
γραφής τής αίτησης μεταξύ τών δμόσπονδων, τών άπλώς 
συνδικαλισμένων, τών «αυτόνομων» ή τών άνοργάνωτων συν¬ 
τρόφων τής δουλειάς. 

Καθένας θά Εκφράσει τή γνώμη του - θά πεί τΙς προτιμή¬ 
σεις του. Ό καθένας δμως είναι σέ θέση νά Εχτιμήσει, δτι 
μόνο ή συνειδητή Εκδήλωση τής τεράστιας πλειοψηφίας, ίσως 
καί τού συνόλου τών ταχυδρομικών υπαλλήλων, μπορεί νά 
φέρει κάποιο θετικδ άποτέλεσμα. Είναι φανερό,δτι δ συνδικαλι¬ 
σμένος Ενωτικδς πού υπογράφει καί παρακινεί τούς άλλους 
νά ύπογράψσυν τήν αίτηση, Εχει διατυπώσει τήν άποψή του 
σχετικά μέ τή δράση πού πρέπει νά άκολουθηθεί. Έχει προ¬ 
τείνει π. χ. τήν Εκλογή Επιτροπών γιά τήν αίτηση. ,Έχει 
ύπογράψει τήν Ενδεχόμενη Εφαρμογή τών κανονισμών. Έχει 
μιλήσει γιά τή δυνατότητα μιάς άπεργίας ! Ό δμόσπονδος 
ή δ άνοογάνωτος σύντροφός του πού τδν Εχει άκούσει, τού 
πρόβαλε τίς άπορίες του, τίς παρατηρήσεις του καί τού Ε¬ 
δωσε τήν εύκαιρία νά τδν κατατοπίσει καλύτερα, νά τού δώ- 



σιι πληρέστερες έξηγήσεις. Έτσι λοιπόν 6 τρόπος πάλης 
μέ τή μορφή υποβολής αιτημάτων, πού υπογράφονται άπό 
χοινοΰ, άποτελεΐ μιά πρώτη έπαφή στήν Ιδια τή βάση τού 
έργατικοΰ κινήματος γιά μιά κοινή δράση που θά φέρει άργό- 
τερα έπωσδήποτε τούς καρπούς της». 


Έτσι λοιπόν άντί νά λέμε κούφια λόγια γιά «μαζική δράση* είναι 
προτιμότερο νά μάθουμε πώς νά υποκινούμε, νά όργανώνουμε καί 
νά καθοδηγούμε άκόμα καί τΙς πιό άπλές μορφές άντίδρασης καί 
διαμαρτυρίας τών λαϊκών μαζών, μέ άντικειμενιχό σκοπό νά φτά¬ 
σουμε μέ τή βοήθεια τού προλεταριάτου καί μέ «έπΐ κεφαλής» 
τό προλεταριάτο στίς πιό υψηλές μορφές πάλης τών τά¬ 
ξεων. ’ 

Πραγματικά μέσα σ’ αύτούς τούς μερικούς άγώνες, οΐ έρ- 
γαζόμενοι διαπαιδαγωγούνται καί άποκτοΰν μιάν άναντικατάστατη 
πείρα. 'Η καθημερινή δράση γιά μιά μέτρια άλλά κοινή διεκδί¬ 
κηση, άνοίγει τό δρόμο γιά μιά δράση μέ πλατύτερη σημασία. 
'Η σύσταση έπιτροπών στή βάση, δπου δηλαδή οί έργαζόμενοι 
συζητούν και άποφασίζουν άδελφικά γιά τούς άντικειμενικούς 
σκοπούς πού πρέπει νά έπιδιώξουν καί γιά τά μέσα πραγματοποίη¬ 
σής τους, άποτελεΐ τή βασική προϋπόθεση γιά τήν πραγματοποίη¬ 
ση τού ένιαίου μετώπου τών έργαζομένων. - Μέ ποιό τρόπο δμως, 
θά' έπιτύχουμε άποφασιστικώτεοες άλλαγές, έάν δέν έχουμε ποαγ 
ματοποιήσει αύτή τήν υπομονητική έργασία τής δημιουργίας τού 
ένιαίου μετώπου τών έργαζομένων μέ έπιτροπές άπό τή βάση, μέ 
έπιτροπές δηλαδή πού άγωνίζονται πρίν άπ' δλα γιά τήν ικανο¬ 
ποίηση μερικών συγκεκριμένων δμως καί άπλών ζητημάτων ; 

Μ’ αύτό τόν άπλό τρόπο, μέ τή συγκέντρωση-δηλαδή έκα- 
τομμυρίων υπογραφών τών έργαζομένων, μερικοί άποφασιστικοΐ 
άνθρωποι κατώρθωσαν νά άποσπάσουν τήν Προεδρική υπογραφή, 
πού είχε σάν άποτέλεσμα τήν άπελευθέρωση τού Ηεηπ Ματίΐα 
άπό τό κάτεργο. 

Μ’ αύτό τόν τρόπο, 6 τρίτος νόμος τής διαλεχτικής, άποδεί- 
χνει τήν πραχτική του χρησιμότητα καί δημιουργικότητα. Φωτί¬ 
ζει τΙς σημερινές προβλέψεις καί προοπτικές μας καί μάς προσφέ- 
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ρει τήν Επιστημονική βεβαιότητα, δτι ή πραγματοποίηση τού 
Ενιαίου μετώπου, ή συσπείρωση δηλαδή τού Γαλλικού Εθνους 
γύρω άπδ τήν έργαπκή τάξη, θά είναι ή άναγχαία συνέπεια των 
ποσοτικών Αλλαγών, πού πραγματοποιούνται μέ τούς καθημερι¬ 
νούς Αγώνες, μέ τΙς άφανείς καί ειρηνικές προσπάθειες πού κα¬ 
ταβάλλουν οί πιδ συνειδητοί Εργαζόμενοι. 

Ή τεράστια έκταση τών άπεργιών τοΰ Αύγουστου τού 1953 
ήταν άχριβώς ή συνέπεια μιας άναρίθμητης σειράς τοπικών δρά¬ 
σεων πού άναπτύχθηκαν παντού κα’Ά τούς μήνες πού προηγή- 
θηκαν. Στήν άποκορύφωση τού άπεργιακού κινήματος τού Αύ¬ 
γουστου, ένα; ύπεύθυνος συνδικαλιστής διηγιόταν, πώς Εργαζόμε¬ 
νοι, οί δποίοι δέκα μέρες πιδ πρίν,έμεναν άδιάφοροι γιά κάθε είδους 
κινητοποίηση, έγιναν ξαφνικά οί πιδ άποφασιστικοΐ στή δράση: 
«Στήν ούσία τίποτε δεν χάνεται ποτέ ... » συμπέρανε. Κι’ αύτδ 
είνε σωστό : ’Απδ τίς προσπάθειες πού έχουν καταβληθεί τίποτα 
ουσιαστικά δέν χάνεται άπδ Ιστορική άποψη, άπδ τήν άποψη τών 
δοσμένων Εξηγήσεων, άπδ τήν άποψη τών διευκρινήσεων πού έ¬ 
χουν δοθεί. 'Η ποσοτική λοιπδν συσσώρευση προετοιμάζει τήν 
ποιοτική άλλαγή, έστω κι’ άν αύτδ δέν είναι φανερό. ν 

Νά γιά παδ λόγο είναι σφάλμα 6 Ισχυρισμός, δτι ή άντι- 
δραστική πολιτική τής άστιχή; τάξης θά διατηρηθή «πολύ καιρό» 
άφοΰ ή πλειοψηφία τής Βουλής «είναι δική τους». -Είναι λάθος νά 
λέμε, δτι ή Γαλλία είναι «μιά χώρα πεθαμένη» καί καταδικασμέ¬ 
νη νά φυτοζωεί μέ τήν Αμερικάνικη βεήθεια. Άπδ παντού 
συσσωρεύονται οί δυνάμεις πού θά βάλουν τέρμα στήν πολιτική 
τής ύποταγής καί τού συμβιβασμού. 

Άπδ παντού κάθε μέρα συγκεντρώνονται οί δυνάμεις Εκείνες 
πού θά άνατρέψουν μιά μέρα τήν πορεία τών γεγονότων καί 
θά ξαναφέρουν τή Γαλλία στδ άληθινδ φώς καί στδ μεγαλείο της. 
Ό λαδς θά πει τήν τελευταία λέξη. Όταν λοιπδν λέμε δτι στή 
Γαλλία εείναι δυνατή καί μιά άλλη πολιτική» άπδ αύτήν πού 
Εφαρμόζει ή Αντιδραστική καί Αντεθνική Αστική τάξη, αύτδ δέν 
είναι μιά τάση γιά αύταπ^τες, Αλλά ή πρόβλεψη καί ή Εξαγ¬ 
γελία μιάς Επιστημονικής Αλήθειας. 
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V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 


Σχολιάζοντας τδ τρίτο γνώρισμα τής διαλεχτικής δ Στάλιν 
παρατηρεί : «"Ωστε γιά νά μή χάνει λάθη κανείς στήν πολιτική, 
πρέπει νά είναι έπαναστάτης καί δχι ρεφορμιστής.» 'Η έπανα- 
στατική ταχτική είναι ή μόνη διαλεχτιχή ταχτική, έπειδή παρα¬ 
δέχεται τήν άντικειμενική άναγκαιότητα τών ποιοτικών άλλαγών 
πού είναι τδ άποτέλεσμα μιάς σειράς άπδ ποσοτικές άλλαγές. 
Ό μεταφυσικός ή άρνιέται τΙς ποιοτικές μεταβολές ή, έάν τΙς 
παραδέχεται, δέν τΙς έρμηνεύει καθόλου καί τΙς άποδίδει είτε 
στήν τύχη είτε στδ Θαύμα.-Ή άστική τάξη έχει μεγάλο συμ¬ 
φέρον νά διαδίδει τέτοιες πλάνες* καί τΙς διαδίδει δσο μπορεί 
εύρύτερα. Ό ήμερήσιος λεγόμενος πληροφοριακός τύπος, παρουσιάζει 
στδ πλατύ άναγνωστικό κοινό τά πολιτικά καί κοινωνικά γεγονότα, 
χωρίς νά άναφέρει τούς έσώτερους δεσμούς τους, τούς δεσμούς 
πού τά προετοιμάζουν καί τά κάνουν κατανοητά. Μ’ αύτό τόν 
τρόπο δημιουργεϊται στδ κοινό ή άντίληψη δτι είναι «άκατα¬ 
νόητα». 

Ό διαλεχτικός άντίθετα, βλέπει τήν κίνηση τής πραγμα¬ 
τικότητας σάν μια άναγκαία άλληλοσύνδεση καί άλληλεπίδραση 
ποσοτικών καί ποιοτικών άλλαγών*— πού προσαρμόζει στήν πρα¬ 
κτική του δραστηριότητα. Ό άριστερισμός, πού δέν διακρίνεται 
παρά μόνο γιά τήν «έπαναστατική φρασεολογία» του, στήν ουσία 
δέν κάνει τίποτε γιά τήν συντόμευση τής άποφασιστιχής στιγ¬ 
μής, πού είναι ή «έπανάσταση». 'Ο ρεφορμιστής έξ άλλου, έπει- 
δή πιστεύει δτι μόνο ή «φυσική» έξέλιξη τών πραγμάτων άλλά- 
ζει τήν κοινωνία, σταματάει ούσιαστικά νά παλεύει χαΐ γιά τΙς 
μεταρρυθμίσεις άχόμα γιά τΙς όποιες μοναχά εύχεται νά γίνουν.Μόνον 
δ διαλεχτικός καταλαβαίνει, δτι πρέπει νά παλαίψει γιά νά 
πραγματοποιηθούν οί μεταρρυθμίσεις αύτές καί είναι δ μόνος 
(κανός νά τίς πραγματοποιήσει, γιατί ξέρει δτι ή έπανάσταση 
είναι στενά δεμένη μέ τήν έξέλιξη.^ Μόνο δσοι πιστεύουν στήν 
έπανάσταση, μπορούν, μέ τή συμμετοχή τους στή καθημερινή 
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βράση, νά δώσουν Ενα πραγματικά προοδευτικό περιεχόμενο σ’ 
αύτές τΙς μεταρρυθμίσεις. Μόνο αυτοί, έπειδή είναι διαλεχτι- 
κοί μπορούν νά συσπειρώσουν γύρω τους, άρχιχά μέ μιχρές 
κινητοποιήσεις κι’ ύστερα μέ μεγαλύτερες, τΐςεύρύτερες μάζες τών 
Εργαζομένων, πού Εχουν Εξαπατηθεϊάπδ τούς ρεφορμιστές, δπως 
μπορούν νά ένώσουν καί τούς Εργαζόμενους πού Εχει παρασύρει ή 
«ύπερεπαναστατική φρασεολογία». Μόνο Ενας ααλεχτικδς μπορεί 
νά καταλάβει τήν άξία τών βαθμιαίων ποσοτικών άλλαγών καί 
τή διαφορά άνάμεσα στίς διάφορες μεθόδους πάλης για τήν πραγ¬ 
ματοποίηση τού σοσιαλισμού, μεθόδους πού πρέπει νά καθορί¬ 
ζονται κάθε φορά άνάλογα μέ τΙς συνθήκες καί τούς δρους τού 
περιβάλλοντος, μέ λίγα λόγια νά καταλάβει αυτή τήν άτράνταχτη 
άλήθεια : 6τι δηλαδή ή Επανάσταση είναι μιά συνεχής δημιουρ¬ 
γία. Μόνον δσοι ήσαν κάτοχοι τής διαλεχτιχή; μεθόδου, μπορού 
σαν νά δδηγήσουν τΙς Εργαζόμενες μάζες στίς καταχτήσεις τού 
Λαϊκού Μετώπου τήν Εποχή τής Απελευθέρωσης. Μέ τδ νά κα¬ 
ταπιάνεται σταθερά άπδ τήν πιύ μικρή δράση γιά τΙς ύλικές 
καί πνευματικές διεκδικήσεις τών μαζών χαΐ μέ τδ νά τΙς κα¬ 
τευθύνει χατά τέτοιο τρόπο ώστε αύτή ή λεπτομερειακή, ή με¬ 
ρική δράση νά φτάνει τά δρια τής Επαναστατικής καί δχι ρε¬ 
φορμιστικής δράσης, δ διαλεχτιχδς κατανοεί ώς τδ βάθος τά 
σοφά αύτά λόγια τής Διεθνούς: 

Είμαστε οργανωμένοι σέ μιχρές δμάδες, μά αύριο ή 
Διεθνής θά άγκαλιάζει δλη τήν άνθρωπότητα: 

Έ παγκόσμια νίκη τού προλεταριάτου δέν είναι δνειρο ούτε 
ουτοπία, άλλά μιά βεβαιότητα στηριγμένη σέ άντικειμενιχές' άπο- 
δείξεις. 


ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ 

Α) Είπαμε : Οί άσήμαντες ποσοτικές άλλαγές ίδηγούν σέ 
ριζικές ποιοτικές άλλαγές. Αύτδ σημαίνει, δτι δέν μπορούμε νά 
ξεχωρίζουμε τήν ποσότητα άπδ τήν ποιότητα, δτι άποτελεϊ 
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αυθαιρεσία νά τΙς άπομονώνουμε δ πως χάνει π. χ. δ μεταφυσι¬ 
κός Μπέρξον*, πού πιστεύει βτι ή δλη είναι ποσότητα καθαρή 
ένώ τό πνεύμα ποιότητα καθαρή. Ή. πραγματικότητα βμως είναι 
τόσο ποσοτική δσο καί ποιοτική. Πρίπει έπίσης νά χωνέψουμε 
καλά, βτι λέγοντας ποιοτική άλλαγή, έννοοΰμε τό πέρασμα μιας 
ποιότητας σέ κάποια άλλη ποιότητα.Τό ερευστό» νερό, σάν ποιο¬ 
τική μορφή, άλλάζει, γίνεται εάέριο», βταν αυτό τό ρευστό ξεπερά- 
σει, υστέρα άπό ποσοτική συσσώρευση, μιά ώρισμένη θερμοκρα¬ 
σία. 

Ακόμα καί στά Μαθηματικά (πού οί μεταφυσικοί τά θέλουν 
μιά έπιστήμη καθαρά ποσοτική, έπιστήμη πού έξετάζει μόνο πο¬ 
σά) ή ποσότητα καί ή ποιότητα είναι άχώριστες. Ή πρόσθεση 
άχεραίων άριθμών (5-{—7—(-3...) είναι μιά διαδικασία ποσοτική, 
άλλά παρουσιάζει καί μιά ποιοτική άποψη* οί άκέραιοι άριθμοί, 
είναι άριθμοί ώρισμένου είδους, διαφέρουν δηλαδή ποιοτικά άπό 
άλλους άριθμούς, π.χ. τούς κλασματικούς άριθμούς, τούς άλγεβρι- 
χούς άριθμούς χ.λ.π. 

Ή ποιοτική διαφορά τών άριθμών είναι σοβαρή. Κάθε είδος 
άριθμών Ιχει τΙς δικές του Ιδιότητες : Ή πρόσθεση άχεραίων, 
κλασματικών ή άλγεβριχών άριθμών, θά μάς πουν, είναι πάντα 
μιά πρόσθεση. Ναί, άλλά ή πρόσθεση όδηγιΐ κάθε φορά σέ 
διαφορετικές ποιότητες. Έπίσης ή πρόσθεση πέντε χαπέλλωνή 
πέντε άτμομηχανών είναι πάντοτε πρόσθεση, άλλά τά άντιχεί- 
μενα πού προσθέτονται, είναι άπό ποιοτική άποψη πολύ διαφο¬ 
ρετικά. Ή ποσότητα είναι πάντα μιά ποσότητα άπό κάποιο 
Ιδιαίτερο πράγμα, είναι δηλαδή ή ποσότητα μιάς κάποιας ποιό¬ 
τητας. 

Β') Ή ποσότητα μεταβάλλεται σέ ποιότητα καί ή. ποιότητα 
μεταβάλλεται άντίστοιχα σέ ποσότητα, άφοΰ είναι άχώριστες. 

Πα^Λίαιγμα : Οί καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής, 
άπό μιά ώρισμένη στιγμή κι’ δστερα, έμποδίζουν τήν ποσοτι- 


* Βλέπε λέξη αχό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ— Γιουντίν. Εκ¬ 
δόσεις Άναγτβστίδη. 
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κή άνάπτυξη των παραγωγικών δυνάμεων τής κοινωνίας ή άκό- 
μα Ιχουν σάν άποτέλεσμα τήν Οπισθοδρόμησή τους. Όταν δμως 
ή ποιοτική άλλαγή τών σχέσεων παραγωγής πάρει τή μορφή 
τής έθνικοποίησης τών παραγωγικών δυνάμεων, τότε αυτές οί 
τελευταίες παίρνουν μιά καινούργια δύναμη άνάπτυξης μέ άπο¬ 
τέλεσμα μιά πολύ μεγαλύτερη ποσοτική άνάπτυξη. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 


ΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΑΙΑΑΕΧΤΙΚΗΣ : 

Η ΠΑΑΗ ΤΟΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ 1 

1. Η ΠΑΛΗ ΤΩΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ ΕΙΝΑΙ Η ΚΙΝΗΤΗΡΙΑ 
ΔΥΝΑΜΗ ΚΑΘΕ ΑΛΛΑΓΗΣ 

“Ενα Παράδειγμα: 

Ρ 

I , ΙΔΑΜΕ. βτ·. βλη ή άντιχειμενιχή πραγματικότητα είναι 
■κίνηση, καί βτι αύτή ή κίνηση πού είναι καθολική, παίρνει 
δυύ μορφές : τήν ποσοτική καί τήν ποιοτική, πού είναι συν¬ 
δεμένες άναγχαστικά μεταξύ τους. Γιατί βμως υπάρχει ή κίνη¬ 
ση; Ποΰ στηρίζεται, ποΰ έχει τήν πηγή της; Ή Ποιύ είναι τύ 
κίνητρο τής μεταβολής, καί ειδικά, τής άλλαγής τής ποσότητας 
σέ ποιότητα καί τοΰ περάσματος άπύ τή μιά ποιότητα σέ μιάν άλ¬ 
λη, καινούργια ποιότητα; 

Γιά νά άπαντήσουμε σ’ αύτές τίς έρωτήσεις δέν έχουμε παρά 
νά έπικαλεστοΟμε τύ τέταρτο γνώρισμα τής διαλεχτικής, τύ βασι¬ 
κό νόμο τής διαλεχτικής, πού δίνει τή μόνη λογική έρμηνεία 
τής κίνησης. 

*Ενα παράδειγμα πολύ χεροπιαστύ θά δείξει αύτύ τύ νόμο : 
Μελετώ τή μαρξιστική φιλοσοφία δηλαδή τύ διαλεχτιχύ υλι¬ 
σμό. Ή μελέτη αύτή δέν είναι κατανοητή ούτε χατωρθωτή παρά 
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μόνο έάν Ιχω πλήρη συνείδηση τής άγνοιάς μου, άπύ τή μιά, 
καί άπό τήν άλλη έάν Ιχω τή θέληση νά τήν ξεπεράσω, δη¬ 
λαδή τή θέληση νά καταχτήσω τή γνώση. 

Τό βασικό μου κίνητρο γιά'τή σπουδή μου, πού άποτελεί 
καί τήν άπόλυτη προϋπόθεση τής προόδου πού θά δείξω σ’ αύτή, 
βρίσκεται στήν προσπάθεια μου,στήν πάλη μου άνάμεσα στή συ¬ 
νείδηση τής άγνοιάς μου καί στήν έπιθυμία μου νά τήν ξεπε¬ 
ράσω· βρίσκεται δηλαδή σέ μιά άντίφαση πού ύπάρχει άνάμεσα 
στή συνείδηση πού Ιχω για τήν άγνοιά μου άπύ τή μιά καί 
στή θέληση πού διαθέτω γιά νά βγω άπ’ αύτή άπύ τήν άλλη. 
Αύτή ή πάλη των άντιθέσεων, αύτή ή άντίφαση δέν είναι έξω- 
τερική σχετικά μέ τήν ένέργειά μου νά σπουδάσω. Ό βαθμός 
τής προόδου μου θά έξαρτηθεί άπό τήν Ινταση μέ τήν δποία 
θά προβάλλεται ή άκατάπαυτη αυτή άντίθεση. Βέβαια μιά άπύ 
τις κατακτήσεις πού θά πλουτίζουν τή σπουδή μου είναι καί ή 
λύση αύτής τής άντίφασης (γνωρίζω σήμερα αυτό πού δέ γνώ¬ 
ριζα χθές) - άλλά ταυτόχρονα, άπό τή στιγμή πού θά λυθεί ή 
μία άντίφαση, προβάλλει άμέσως μιά καινούργια άνάμεσα σ’ αύτό 
πού μόλις Ιμαθα καί σ’ αύτό πού Ιχω συνείδηση, δτι άγνοώ. 
’Από οώ άρχίζει μιά καινούργια προσπάθεια γιά τή σπουδή, μέ 
άποτέλεσμα νά φανεί μιά καινούργια λύση, δηλαδή μιά άκομα 
πρόοδός μου. Αύτός πού πιστεύει, δτι τά ξέρει δλα, δέν θά 
προοδεύσει ποτέ, γιατί ποτέ δέν θά ζητήσει νά ξεπεράσει τήν 
άγνοιά του. 'Η πηγή αύτής τής κίνησης, πού είναι μιά κίνηση 
γιά σπουδή, τό κίνητρο αύτό τού βαθμιαίου περάσματος άπό 
μιά μάθηση μικρή σέ μιά μάθηση μεγαλύτερη, αύτή λοιπόν ή 
άφετηρία τής κίνησης άρχίζει άπό τήν πάλη των άντιθέσεων, τήν 
πάλη άνάμεσα στήν άγνοιά μου, άπό τή μιά καί στή συ¬ 
νείδηση τοΰ καθήκοντός μου νά τήν ξεπεράσω άπό τήν άλλη. 

II. ΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗΣ 

«Αντίθετα άπό τή μεταφυσική, ή διαλεχτική ξεκινάει άπό 
τήν άποψη πού δέχεται πώς τά άντικείμενα καί τά φαινόμενα 
τής φύσης κλείνουν μέσα τους έσωτερικές άντιθέσεις, γιατί δλα 
Ιχουν μιά πλευρά άρνητική καί μιά πλευρά θετική, ένα παοελ- 
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θόν χαΐ ένα μέλλον βλα έχουν στοιχεία πού άλλα Εξαφανίζονται καί 
άλλα πού Αναπτύσσονται. 'Η πάλη αυτών τών Αντιθέσεων, ή πά¬ 
λη Ανάμεσα στό παληό καί τό καινούργιο, Ανάμεσα σ’ αύτό πού 
πεθαίνει χαΐ σ’ αύτό πού γεννιέται,. Ανάμεσα σ’ αυτό πού πάει 
πρός τό χαμό του χαΐ σ’ αύτό πού βρίσκεται ατό στάδιο τή; 
Ανάπτυξή; του, είναι τό Εσωτερικό περιεχόμενο τή; πορεία; (προ- 
τσέ;) τής Εξέλιξη;, τό Εσωτερικό περιεχόμενο, τή; μετατροπή; 
τών ποσοτικών Αλλαγών σέ ποιοτικές (*). 

Μ’ αυτά τα λόγια, περιγράφει ό Στάλιν τό τέταρτο γνώρισμα 
τή; Διαλεχτική;. 

'Η σπουδή τή; Αντίφαση; σάν βασικού νόμου πού κυβερνά 
τήν Εξέλιξη ΘΑ μά; βοηθήσει να βρούμε καί τα βασικά χαρακτη¬ 
ριστικά τη; : 

III. ΤΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΤΗΣ ΑΝΤΙΦΑΣΗΣ 

λ) 01 Αντιφάσεις είναι έσωτεριχές. 

Όλη ή πραγματικότητα είναι, δπω; είδαμε, κίνηση. Άλλα 
£Εν ύπάρχει κίνηση, πού νά μήν είναι τό Αποτέλεσμα κάποια; 
Αντίφαση;, δηλαδή μιά; πάλη; Αντιθέσεων. Αύτή δμω; ή Αντί¬ 
φαση, αύτή ή πάλη τών Αντιθέσεων είναι Εσωτερική· δέν προέρ¬ 
χεται Από άλλα Εξωτερικά δηλαδή αίτια, πού Επιδρούν στήν 
Εξεταζόμενη κίνηση, Αλλά Αποτελεί τήν ούσία αύτή; τή; κ£.- 
’νησης. 

Μήπως δμω; μιά τέτοια βεβαίωση είναι αύθαίρετη ; Φυσικά 
όχι. Λίγη μόνο σκέψη μά; δείχνει, δτι Εάν πραγματικά δέν 
ύπήρχαν Αντιφάσεις στόν κόσμο, τότε αύτό; δεν θά άλλαζε ποτέ*. 
Έάν ένα; σπόρο; π.χ. δέν ήτανε τίποτε Αλλο παρά μόνο σπόρος, 
τότε θά παράμενε τέτοιο; στήν αίωνιότητα. Αλλά ό σπόρο; έχει 
μέσα του καί τί; δυνάμει; τή; Αλλαγής, Αφού θά γίνει κάποτε 
- φυτό. Τό φυτό βγαίνει Από τό σπόρο καί ή Ανάπτυξή του 
προϋποθέτει τήν Εξαφάνιση τοΰ σπόρου, σάν τέτοιου. Τό ίδιο γί¬ 
νεται καί μέ κάθε πράγμα. Έάν κάθε πράγμα Αλλάζει αύτό 


1. Στάλιν : Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμό; σελ. 12. 
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συμβαίνει γιατί στήν βαθύτερη ουσία του, άπό τή φύση του 
είναι ταυτόχρονα τδ ίδιο μέ τδν έαυτό του άλλά καί δχι τδ 
Ιδιο. Γιατί δμως ή ζωή τού φυτού, άφοΰ δώσει άνθη καί 
καρπούς πηγαίνει πρδς τδ θάνατο; Αύτδ γίνεται γιατί τέ¬ 
τοια είναι ή φύση τής ζωής. Ή ζωή δηλαδή μεταμορφώνεται 
σέ θάνατο, γιατί ή ζωή φέρνει μέσα της έσωτερικές άντιθέσεις 1 
γιατί ζωή είναι ή καθημερινή πάλη ένάντια σέ κάθε μορφή θα¬ 
νάτου, κάθε στιγμή άλλα κύτταρα πεθαίνουν, καί στή θέση τους 
έρχονται 4λλα, έως δτου έρθει ό θάνατος όλόκληρου τοΰ οργα¬ 
νισμού. 'Ο μεταφυσικός θεωρεί τή ζωή καί τδ θάνατο σαν δυδ 
πράγματα άπολύτως άντίθετα άνεξάρτητα μεταξύ τους, χωρίς να 
βλέπει τή βαθειά τους ένότητα, μιά ένότητα δύο άντίθετων δυ¬ 
νάμεων. Ένα σύμπαν στερημένο άπδ κάθε άντίφαση, θά ήταν 
καταδικασμένο σέ μιά διαρκή έπανάληψη τοΰ έαυτοΰ του. Τά 
πάντα μέσα σ’ αύτδ τδ σύμπαν, θά ήσαν τά Ιδια, τίποτα τδ 
καινούργιο δέν Οά μπορούσε νά δημιουργηθεϊ ποτέ. 'Η άντίφαση 
λοιπόν πού προκαλεΐ τήν άλλαγή είναι έσωτερική. 

«*Η βασική αιτία, πού προκαλεΐ τήν έξέλιξη τών 
πραγμάτων δέν βρίσκεται έξω άλλά μέσαστά ίδια τά πράγματα 1 
μέσα στήν συμφυή άντιφατική φύση πού χαραχτηρίζει τά 
πράγματα. Κάθε πράγμα,κάθε φαινόμενο έχει τίς σύμφυτες, 
τίς έγγενεΐς έσωτερικές άντιφάσεις του. Αυτές είναι πού 
βάζουν σέ κίνηση καί προκαλοΰν τήν έξέλιξη τών πραγμά¬ 
των. Οί έγγενεΐς, οί σύμφυτες άντιφάσεις πού υπάρχουν 
μέσα στά πράγματα καί στά φαινόμενα, είναι οί βασικές αι¬ 
τίες τής έξέλιξής τους('). 

Ό Λένιν έλεγε : «έξέλιξη είναι ή πάλη τών άντιθέτων». 

*Ας πάρουμε πάλι γιά παράδειγμα τδν άνθρωπο πού σπου¬ 
δάζει. Αύτδς ό άνθρωπος διαπιστώνει, συνειδητοποιεί ταυτόχρονα 
τόσο τήν άγνοιά του δσο καί τήν άνάγκη του γιά τή γνώση. 
Τή στιγμή πού σπουδάζει, γίνεται — δπως είπαμε — μιά πάλη 


1. Μάο-Τσέ-Τούνγκ «Σχετικά μέ τήν άντίφασί)·. 
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άνάμεσα σέ δυδ άντίθετες δυνάμεις. Αυτή είναι ή ούσία (ή βαθύ¬ 
τερη φύση) τής σπουδής. 

Άς ξαναγυρίσουμε πάλι σχδ παράδειγμα που άναφέραμε 
σχδ προηγούμενο κεφάλαιο. Άς έξετάσουμε χήν πορεία έξίλιξης, 
τής μεταμόρφωσης τοΰ νερού σέ πάγο καί σέ υδρατμό. Διαπιστώ¬ 
νουμε καί έδώ δτι αυτή ή μεταμόρφωση έξηγείται μέ τήν ύπαρ¬ 
ξη έσωτερικών άντιθέσεων : άπδ τή μιά Ιχουμε τή δράση τών δυ¬ 
νάμεων συνοχής άνάμεσα στα μόρια τοΰ νερού, πού πάνε νά τά 
ένώσουν καί άπδ τήν άλλη έκείνη τήν Ιδιαίτερη κίνηση 
τών μορίων (τήν κινητική τους δηλαδή ένέργεια) πού τά σπρώ¬ 
χνει νά άπομακρύνονται. Αντίφαση δηλαδή άνάμεσα στίς δυνά¬ 
μεις συστολής καί τΙς δυνάμεις διασποράς. "Οταν έξετάζουμε τδ 
νερδ στή ρευστή του κατάσταση, δηλαδή άπδ 0 μέχρι 100 βαθ¬ 
μούς θερμοκρασίας, ή πάλη αύτή δέν φαίνεται· δλα παρουσιάζον¬ 
ται ήρεμα άδρανή· τδ νερδ σέ ρευστή κατάσταση δείχνει μιά 
στασιμότητα. Τά φαινόμενα δμως έξαπατοΰν' ή άποψη πού φαί¬ 
νεται κρύβει πίσω της τδ βάθος τής πραγματικότητας, τήν ούσία, 
δηλαδή τήν πάλη άνάμεσα στις δυνάμεις συνοχής καί στίς δυ¬ 
νάμεις διασποράς. "Ομως αύτή ή έσωτερική άντίφαση, ύπάρχει, 
είναι τδ πραγματικδ περιεχόμενο τής ρευστής κατάστασης τού 
νερού. Έ ύπαρξη άκριβώς αύτής τής άντίφασης, έξηγεΐ καί 
τήν άπότομη μεταβολή τού ρευστού νερού σέ πάγο ή σέ υδρατμό. 
Τδ ποιοτικέ πέρασμα σέ μιά άπ’ αύτές τίς νέες μορφές δέν 
είναι τίποτ’ άλλο παρά ή νίκη, ή έπιβολή τής μιάς άπδ τίς 
άντίθετες δυνάμεις πάνω στήν άλλη. Επικράτηση τών δυνάμεων 
τής συνοχής, σημαίνει μεταμόρφωση τού ύγοού νερού σέ πάγο. 
Αντίθετα έπικράτηση τών δυνάμεων διασποράς σημαίνει πέρα¬ 
σμα άπδ τήν υγρή στήν άέρινη κατάσταση. 

Αύτή δμως ή έπιβολή, αύτή ή έπικράτηση τής μιάς δέν 
μηδενίζει τήν άντίθετη δύναμη, άλλάζει, θά λέγαμε, άπλώς «τδ 
«σημείο» της, (άπδ (-{-) γίνεται (—) ή τδ άντίστροφο). Στή στέ- 
ρεη κατάσταση τού νερού, ή κινητικότητα τών μορίων είναι μι¬ 
κρότερη, δηλαδή είναι άρνητική (—), στήν άέρινη κατάσταση 
τού νερού, ή συνεκτική τάση είναι μικρότερη δηλαδή έπίσης 
άρνητική(—). 

Μέσα στδ νερό, δποια κι’ άν είναι ή μορφή του, σ’ όποια: 
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ίήποτε στιγμή χι’ άν τδ έξετάσουμε, διεξάγεται μια πάλη άν- 
τιθέτων δυνάμεων, πού υπάρχουν μέσα στδ νερό,είναι δηλαδή δυ¬ 
νάμεις έσωτεριχές, χαΐ μ’ αυτές έξηγοΰνται οί μεταμορφώσεις 
του. 

Μήπως δμως, μ’ αύτδ που λέμε θέλουμε νά υποστηρίξουμε, 
βτι οί έξωτεριχές συνθήκες, τδ έξωτερικδ περιβάλλον ένδς πράγ¬ 
ματος δέν παίζουν κανένα ρόλο ; Κάθε άλλο ! 'Η μελέτη τοΰ 
πρώτου νόμου τής διαλεχτικής (τά πάντα στδν κόσμο είναι άλ- 
ληλένδετα) μάς έδειξε, δτι δέν πρέπει ποτέ νά άπομονώνουμε ένα 
πράγμα άπδ τους δρους πού τδ περιστοιχίζουν. Στήν περίπτωση 
μάλ-στα τοΰ παραδείγματος μέ τδ νερό, κάναμε λόγο γιά τδ βα- 
σικδ έξωτερικδ 8ρο, τδν άπαραίτητο γιά 8λες τΙς μεταβολές τής 
κατάστασής του, μιλήσαμε δηλαδή γιά τήν έλάττωση ή τήν 
αύξηση τής θερμοκρασίας. Ή ύψωση τής θερμοκρασίας είναι ό 
δρος πού κάνει δυνατή τήν αύξηση τής κινητικής ένέργειας 
των μορίων,δηλαδή τής ταχύτητάς τους καί τήν μετατοοπή του σέ 
άέριο (υδρατμούς), ένώ ή ψύξη έχει τδ άντίθετο άποτέλεσμα, 
τήν έλάττωση τής κινητικής ένέργειας των μορίων καί τήν με¬ 
τατροπή τοΰ νερού σέ πάγο. 

Αλλά πρέπει νά ξέρουμε μιά γιά πάντα δτι έάν δέν ύπάρ- 
χουν έσωτεριχές Αντιθέσεις μέσα στδ άντικείμενο πού έξετάζουμε 
(στήν προκειμένη περίπτωση στδ νερό) ή έπίδραση των έξωτερικών 
δρων πάνω στδ άντικείμενο, θά ήταν χωρίς άποτέλεσμα. 
Πρέπει νά ξέρουμε δηλαδή δτι οί έξωτερικοΐ παράγοντες δέν 
κάνουν τίποτ’ άλλο παρά νά βάζουν σέ κίνηση, σέ λειτουργία 
τδ μηχανισμδ τών έσωτερικών άντιθέσεων πού είναι σύμφυ¬ 
τες μέ τά πράγματα καί τά φαινόμενα. 

Έ διαλεχτική λοιπδν θεωρεί σάν βασικό μας καθή¬ 
κον τήν άποκάλυψη τών έσωτερικών συντελεστών τής έξέλιξης, 
δηλαδή τών έσωτερικών άντιθέσεων πού είναι σύμφυτες (έγγε- 
νεΐς) μέ τά πράγματα καί τά φαινόμενα πού μελετάμε, γιατί 
είναι 6 μόνος τρόπος νά κατανοήσουμε τά Ιδιαίτερα χαρακτη¬ 
ριστικά τους. 

Οί έσωτεριχές άντιθέσεις πού ένυπάρχουν στά φαινόμενα 

καί στά πράγματα άποτελοΰν τά βασικά αίτια, τά βασικά 

8 
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κίνητρα τής έξέλιξής τους, ένώ δ άμοιβαΐο; δεσμός καί ή 
άλληλεπίδραση των πραγμάτων ή τών φαινομένων μέ τά άλλα 
ή πάνω στά άλλα φαινόμενα ή πράγματα,άποτελοϋν δευτερο¬ 
γενή κίνητρα, δευτερεύοντα αίτια.(') 

Μιά τέτοια άποψη δέν μπορεί οΰτε να την φαντασθεΐ κάν 
Ινα μεταφυσικό πνεύμα, γιατί δέν θέλει νά παραδεχθεί τήν ύπαρ¬ 
ξη τών έσωτερικών άντιφάσεων, πού συνθέτουν τήν πραγματικό¬ 
τητα καί άποτελοϋν τήν κινητήρια δύναμη κάθε ποιοτικής άλλα- 
γής. Γι’ αύτό τό λόγο οί μεταφυσικοί είναι ύποχρεωμένοι νά 
έξηγοΰν τΙς άλλαγές μέ έξωτεριχά αίτια, μέ έξωτερικέ; έπεμβά- 
σεις, είτε μέ τήν έπέμβαση υπερφυσικών δυνάμεων (δ θεός «δη¬ 
μιουργεί» τή σκέψη, τά κράτη), είτε ακόμα μέ αιτίες πρόχειρε; 
χαΐ άνόητες : 

Υπάρχουν, λένε προνομιούχοι άνθρωποι πού είναι προικισμένοι 
μέ μιά μυστηριώδη δύναμη,ώστε νά μπορούν νά άλλάζουν τά πράγ¬ 
ματα - υπάρχουν δηλαδή μερικοί «'Ηγέτες» πού «κάνουν» τήν 
έπανάσταση, πού «σπέρνουν τήν άνταρσία» κ.λ.π., χ.λ.π. Μ’αύτό 
τόν τρόπο μερικοί άντιδραστικοΐ Ιδεαλιστές άποδίδουν τήν 
Έπανάσταση τού 1789 στήν καταστροφική δράση όρισμένων χαχών 
«ποιμένων» βπως καί τήν Όχτωβριανή Σοσιαλιστική Έπανάσταση 
τού 1917. Έ διαλεχτική άντίθετα άποδείχνει κατά τρόπο έπι- 
στημονικό) βτι ή έπαναστατική διέξοδος, σάν λύση τών προβλη¬ 
μάτων πού μπαίνουν έμπόδιο στήν κοινωνική έξέλιξη είναι άνα- 
πόφευχτη, γιατί ύπάρχουν οί έσωτεοικές άντιθέσεις, πού συγκλο¬ 
νίζουν τήν κοινωνία, άντιθέσεις άνάμεσα σέ άνταγωνιζόμενες τά¬ 
ξεις. 'Η έπανάσταση είναι τό προϊόν αυτών άίριβώς τών άντι- 
θέσεων. 'Η έπανάσταση δέν προέρχεται Ούτε άπό τό θεό ούτε 
άπό τόν διάβολο. 

'Η άμοιβαία άλληλεπίδραση τών βασικών δρων τής έξέλι- 
ξης, δηλαδή τών έσωτερικών άντιφάσεων καί τών έξωτερικών συν¬ 
θηκών (δευτερογενών δρων) είναι κάτι πού δέν πρέπει νά ξεχνα- 


1. Μάο - Τβέ - Τοΰνγκ «Για τή διαλεχτική». 



115 


με ποτέ Εάν πραγματικά θέλουμε νά κατανοήσουμε τή φύση τής 
έξέλιξης καί νά έρμηνεύσουμε τά άποτελέσματά της. 

Καμμιά ποιοτική μεταβολή δέν μπορεί νά είναι τδ άμεσο 
προϊδν μιας έξωτερικής έπέμβασης. Καμμιά «έπανάσταση δέν έ 
ξάγεται». Βέβαια ή ύπαρξη καί οί πρόοδοι τής Σοβιετικής "Ε¬ 
νωσης Εχουν άλλάξει ριζικά τις γενικές συνθήκες τής πάλης 
του προλεταριάτου μέσα στίς καπιταλιστικές χώρες· δμως μόνον 
ό βαθμδς άνάπτυξης τής ταξικής πάλης σέ κάθε ξεχωριστή καπι¬ 
ταλιστική χώρα μόνο τδ Επίπεδο άνάπτυξης τών Εσωτερικών άντι- 
Οέσεων πού χαραχτηρίζουν τΙς ιδιαίτερες συνθήκες αυτών τών χω¬ 
ρών, είναι οί συντελεστές τής Επαναστατικής άλλαγής σέ κάθε 
μιά απ’ αυτές τΙς χώρες. Άπ’ αύτδ τδ γεγονδς βγήκε Ενας 
σοφδς λόγος πού συχνά Επαναλάβαινε δ Στάλιν : «Μόνο έάν τδ 
θέλει 6 λαδς κάθε χώρας θά κάμει τήν Επανάστασή του - έάν 
δμως δέν τδ θέλει, δέν θά παρουσιασθεΐ Εκεί ποτέ Επανάσταση». 
Τδ Ιδιο θά συμβεί καί στήν περίπτωση ένδς μικρού παιδιού : 
Όσα μέσα κι’ άν χρησιμοποιήσετε γιά νά τδ κάμετε νά βαδί¬ 
σει δέν πρόκειται νά Επιτύχετε τίποτα άν ή Εξέλιξή του, ή δρ- 
γανική του δηλαδή άνάπτυξη δέν τού Επιτρέψουν κάτι τέτοιο. Βλέ¬ 
πουμε λοιπδν δτι οί Εσωτερικές άντιθέσεις, καί δ ιδιαίτερος 
ρόλος τους έχουν τεράστια πραχτική σημασία. 


β) Ή Αντίφαση είναι άνανεωτιχή (νεοποιητιχή). 

Όταν διατυπώσαμε τδ νόμο γιά τήν πάλη τών άντιθέσεων, 
Εσημειώσαμε, δτι τήν Εννοούμε* καί σάν «πάλη άνάμεσα στδ 
παληδ καί στδ καινούργιο, άνάμεσα σ’ αύτδ πού πεθαίνει καί 
σ* αύτδ πού γεννιέται, άνάμεσα σ’ αύτδ πού καταστρέφεται καί 
σ’ αύτδ πού άναπτύσσεται». 

Είδαμε (στδ τρίτο κεφάλαιο) δτι κάθε τι μέσα στή φύση 
καί στήν κοινωνία (τδ σύμπαν, ή άνόργανη καί ή δργανική φύ¬ 
ση, ή κοινωνία) Εχει μιά Ιστορία. Δηλαδή ή πάλη [τών άντιθέ¬ 
σεων διεξάγεται μέσα στδ χρόνο. 

Κάθε ποιοτική άλλαγή δηλαδή Εμφανίζεται πάντοτε σέ κάθε 
δοσμένη στιγμή τού Ιστορικού γίγνεσθαι μέ νέα μορφή* οί νέες 
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αύτές μορφές είναι—κάθε φορά—τόάποτέλεσμα τής έπικράτησης 
τοϋ καινούργιου πάνω στό παληό. Κι’ αυτό γίνεται γιατί τό και¬ 
νούργιο, οί δυνάμεις τοΰ καινούργιου ένάντια στό παληό, 
άναπτύσσονται μέσα στούς κόλπους τοΰ παληοΰ. Μέσα στούς 
κόλπους π. χ. τής παληάς φεουδαρχικής κοινωνίας καί ένάντια 
σ’ αύτήν μεγάλωσαν οί νέες παραγωγικές σχέσεις, άπό τΙς όποιες 
Θά ξεπηδοΰσε στήν ώρα της ή καπιταλιστική κοινωνία. Επίσης 
μέσα στδ παιδί καί ένάντια στό παιδί μεγαλώνει ό έφηβος. Κα>. 
μέσα στόν έφηβο καί ένάντια σ’ αύτόν μεγαλώνει ό ώριμος, ν 

Δέν άρκεΐ λοιπόν νά διαπιστώνουμε τόν έσωτερικό χαρα- 
χτήρα καί τήν πάλη τών άντιθέσεων. Χρειάζεται άκόμα νά τά 
βλέπουμε καί σάν πάλη άνάμεσα στό παληό καί τό καινούργιο. 

Σάν πάλη δπου μέσα στούς κόλπους τοϋ παληοΰ, γεννιέται 
τό καινούργιο 'καί μεγαλώνει ένάντια στό παληό. Τελικά ή άντί- 
φαση λύνεται δταν τό καινούργιο έπικρατήσει όριστικά πάνω 
στό παληό. 

Έτσι παρουσιάζεται, έτσι ξεπροβάλλει καί ό δημιουργικός 
νεοποιός χαραχτήρας, καί ή γονιμοποιός λειτουργεία τών έσω- 
τερικών άντιθέσεων. Τό μέλλον κυοφορείται, προπαρασκευάζεται 
μέσα στό παρόν καί μέ τήν πάλη ένάντια στό παρόν. Καμμιά 
νίκη χωρίς πάλη. 

Ό μεταφυσικός δμως άγνοεί τήν δημιουργική δύναμη τής 
άντίφασης. Γι’ αύτόν ή αντίφαση δέν μπορεί νά παρουσιάσει τί¬ 
ποτε τό καλό. Επειδή οί άντιλήψεις του γιά τό σύμπαν είναι 
στατικές, έπειδή πιστεύει δτι τό είναι παραμένει στατικό, τό 
ίδιο πάντα μέ τόν εαυτό του, ή άντίφαση είναι γι’ αύτόν μιά 
έννοια ακατανόητη καί βάζει τά δυνατά του νά τήν παρακάμψει, 
νά τήν άποφύγει δταν σκοντάψει άπάνω της. Έτσι οί οικονο¬ 
μικές κρίσεις πού, γιά τό διαλεχτικό, άποτελοΰν τό σημάδι τών 
σοβαρών, τών βαθειών έσωτερικών άντίψάσεων τοΰ καπιταλισμού, 
γιά τό μεταφυσικό άποτελοΰν περαστικό κακό. Επίσης ή ταξική 
πάλη είναι γι’ αύτούς ένα δυσάρεστο φαινόμενο, τυχαίο περι¬ 
στατικό μάλλον πού έχει τίς ρίζες του στή κακόβουλη διάθεση 
τών «άρχόντων». 

Ό διαλεχτικός ξέρει, δτι έκεΐ πού παρουσιάζεται μιά άντί¬ 
φαση, έκεΐ ύπάρχει καί μιά δημιουργική δύναμη σέ δράση, έκεΐ 
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χυοφορείται χάη τδ καινούργιο χαΐ ή άντίφαση δέν είναι τίποτ’ 
άλλο παρά 6 προπομπός, μιά υπόσχεση γιά τή νίκη του. Ή 
πάλη τών τάξεων είναι δ άγγελιοφόρος πού φέρνει τδ μήνυμα 
γιά τή νέα κοινωνία. 

Σέ χάθε περίσταση δ διαλεχτιχδς καλλιεργεί τΙς πιδ ευνοϊ¬ 
κές συνθήκες γιά τήν προώθηση τής άνάπτυξης αυτής τής γόνι¬ 
μης πάλης. Έ άντίσταση των δυνάμεων τού παληοΰ δέν τδν 
τρομάζουν ούτε τδν έκπλήττουν διότι γνωρίζει, βτι οί δυνάμεις 
τού μέλλοντος δυναμώνουν, χαλυβώνονται μέσα στήν πάλη, βπως 
μαρτυρεί βλη ή ιστορία τού έργατικοΰ κινήματος. Γι’ αύτδ ή σο¬ 
σιαλδημοκρατία έβαλε σάν τδν πιδ σπουδαίο σκοπό της νά 
άποστρέψει άπδ τήν πάλη τΙς έπαναστατικές δυνάμεις, καί γι’ 
αύτδ κάνει δ,η μπορεί γιά \ά τΙς διαφθείρει καί νά τΙς έξαν- 
τλήσει. 

Αλλά καί ή ιστορία τών έπιστημών καί τής Τέχνης είναι 
πλούσια σέ παραδείγματα, πού δείχνουν τήν γονιμότητα τής άντί- 
φασης. Οί μεγάλες άνακαλύψεις, είναι τδ άποτέλεσμα άποφασι- 
στικών άντιθέσεων άνάμεσα στίς παληές θεωρίες καί στά πρό¬ 
σφατα δεδομένα τής πείρας. Παράδειγμα τδ πείραμα τού Τορρι- 
τσέλλι πού προκάλεσε τή γόνιμη άντίθεση άνάμεσα στδ διαπι¬ 
στωμένο πειραματικά γεγονός, δτι δ ύδράργυρος πού περιέχεται 
στδν άναποδογυρισμενο σωλήνα, κατεβαίνει σέ ένα ώρισμένο ύψος 
πού είναι άνάλογο μέ τδ ύψος τού τόπου πού γίνεται τδ πείρα¬ 
μα ένώ πάνω άπδ τδ έπίπεδο στδ όποιο κατεβαίνει, υπάρχει 
τδ κενό, καί άνάμεσα στήν παληά άποψη πού έπικρατοΰσε τότε 
παντού δτι «ή φύση άποστρέφεται τδ κενό». Έ παληά άποψη 
δέν μπορεί νά έξηγήσει, γιατί ή έπιφάνεια τού ύδραργύρου μέ¬ 
σα στδ σωλήνα, ποικίλλει άνάλογα μέ τδ ύψος τού τόπου πει¬ 
ραματισμού. Αυτή ή άντίφαση λύθηκε μέ τήν άνακάλυψη τής 
άτμοσφαιριχής πίεσης. 

Κάθε ποιοτική άλλαγή λοιπδν άποτελεϊ τή λύση, μιά δη¬ 
μιουργική δμως λύση κάποιας άντίφασης. Έ γονιμότητα τής άν- 
τίφασης .καθρεφτίζεται άνάγλυφα, στά βιβλία τού Γχόρκυ. Μέ 
τήν πάλη της ένάντια στίς προλήψεις, ή γυναίκα τού παληοΰ 
καιρού, ή γυναίκα ή υπομονετική, ή «Μάνα» του δμωνύμου έργου 
του Γκόρχυ, μεταβάλλεται σέ έπαναστάτρια κάτω άπδ μιά έσωτε- 
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ρική άντίφαση πού άρχίζει νά άναπτύσσεται κάτω άπ’ τήν έπί- 
δραση Ιξωτερ ικών συνθηκών δηλαδή μέ τδ παράδειγμα τοΰ έπανα- 
σχάτη γιοΟ της. 

Τδ ίδιο δ Πέτρος Ζαλόμωφ, έμπνευστής μιάς έργατιχής έκ- 
δήλωσης τής Πρωτομαγιάς στδ Σόρμοβ* κι’αυτδς ήρωας τοΰ Γκόρ- 
κυ, έδήλωνε υπερήφανα μπρδς στδ τσαριχδ δικαστήριο : 

Βασανισμένοι άπδ τήν άσυμφωνία άνάμεσα στή ζωή 
πού δνειρεύονται, στήν δποία άποβλέπουν καί στή ζωή 
πού τούς ύποχρεώνουν νά χάνουν μέσα στήν σημερινή κοι¬ 
νωνία, οί έργάτες υποχρεώνονται άπ’ αύτή τή ζωή ν’ 
άναζητήσουν τά μέσα γιά νά βγουν άπδ τήν μισητή αυτή 
κατάσταση στήν δποίαν έχουν χαταδιχασθεΐ άπδ τδ σάπιο 
σημεοινδ καθεστώς ('). 

Καί 6 Ζαλόμωφ έξηγεί πώς δ Ιδιος, ύστερα άπδ μιά 
έπίμονη πάλη, ξεπέρασε αύτή τήν άντίφαση καί άπδ άπελπισμέ- 
νος πού ήταν άλλοτε, γίνεται ένας καινούργιος άνθρωπος, δηλα¬ 
δή ένας έπαναστάτης... 

Είπαμε, στήν άρχή αυτοΰ τοΰ κεφαλαίου, δτι δ άνθρωπος 
πού σπουδάζει έπιστήμες τδτε μδνο προοδεύει, δταν λύνει διαρκώς 
τίς αντιφάσεις πού τοΰ παρουσιάζονται στή διάρκεια τής σπουδής. 
Τδ Ιδιο καί δ άγωνιστής έπαναστάτης, πού ξέρει τή δημιουρ¬ 
γική δύναμη τής άντίφασης, νοιώθει χατάβαθα τή συμβουλή 
τοΰ ΜωρΙς Τορέζ : 

«Έ κριτική καί ή αυτοκριτική πρέπει νά είναι τδ καθη- 
μερινδ ψωμί μας». Κριτική τής δουλειάς μας άτςδ τούς συν¬ 
τρόφους, καί κριτική έπίσης άπδ μάς τούς Ιδιους (αύτο- 
χριτιχή). 

Οί έργαζόμενοι, οί έπηρεασμένοι άπδ τήν σοσιαλδημοκρα¬ 
τική Ιδεολογία, πιστεύουν δτι ή αυτοκριτική είναι ντροπή χαΐ αύ· 
τοεξευτελισμός. Λ'άθος ! Αντίθετα, ή αυτοκριτική είναι δ χαρπδς 
τής έπιστημονιχής άντίληψης τής έπαναστατικής δράσης. Μέ τήν 


ί. Μ. Γχόρχυ : Ή οΐχογένεια Ζαλόμωφ. 
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αυτοκριτική, 6 άγωνιστής δημιουργεί τίς πιδ ευνοϊκές συνθήκες 
καί προϋποθέσεις γιά τή νικηφόρα πάλη τοϋ καινούργιου ένάν- 
τια στδ παληδ καί πρίν άπ’ δλα μέσα στήν Ιδια τή συνείδησή του^ 
Ηέ τδ νά άρνιόμαστε τήν δημιουργική άξία τής αύτοκριτικής, 
δέν διασώζουμε τδ κύρος μας, άλλά παραμελούμε τΙς δυνατό- 
τητές μας νά γίνουμε καλύτεροι* καταδικάζουμε τδν έαυτό μας 
στήν στασιμότητα καί πολλές φορές στήν όπισθοδρόμηση* έξευ 
τελίζουμε τδν έαυτό μας, μπρδς στά Ιδια τά μάτια μας. Τή συ¬ 
νεχή καί έπιστημονικά τοποθετημένη κριτική καί αυτοκριτική, 
σφυρηλάτησε καρποφόρα τδ μπολσεβίκικο κόμμα, τδ κόμμα 
τού Λένιν. 

Μέ τή μέθοδο τής κριτικής καί αυτοκριτικής έπίσης δ ΜωρΙς 
Τορέζ στά 1930 ίσωσε κυριολεκτικά τδ Γαλλικδ κομμουνιστικό 
κόμμα άπδ τδ βάραθρο δπου τδ ώδηγούσε ή δμάδα Μπαρμπέ- 
Σελόρ. 


Υ) 'Η ένότητα τών άΥτιΰέαεω*. 

Όπου υπάρχει άντίφαση, έκεΐ πρέπει νά υπάρχει καί πάλη 
τουλάχιστον δυο δυνάμεων. 'Η άντίφαση λοιπδν περικλείνει άναγ- 
καστικά δυο δρους πού βρίσκονται σέ άντίθεση μεταξύ τους. 'Η 
άντίφαση δηλαδή άποτελεΐ μιά ένότητα άντιθέσεων. Κι’ αυτό 
άκριβώς είναι τδ τρίτο χαραχτηριστικδ τής άντίφασης. Αλλά άς 
τδ δούμε άπδ πιό κοντά. 

Γιά τδ μεταφυσικό, δταν μιλάμε γιά ένότητα τών άντιθέ¬ 
σεων είναι σάν νά λέμε άνοησίες. Ό μεταφυσικός βλέπει άπδ 
τή μιά πλευρά χωριστά τήν έπιστήμη, τή γνώση κι’ άπδ τήν 
άλλη τήν άγνοια, τήν άμάθεια. 

Έμεϊς δμως είδαμε δτι ή γνώση, ή έπιστήμη είναι μιά 
συνεχής πάλη ένάντια στήν άμάθεια καί στήν άγνοια. Ό Λένιν 
μάς 6πέδείξε δτι εή γνώση σάν άντικείμενο είναι κάτι τδ άνε- 
ξάντλητο*. Δέν ύπάρχει λοιπόν άπόλυτη γνώση γιατί πάντα θά 
μένει κάτι άγνωστο, κάτι πού θά πρέπει νά μάθουμε. Σέ κάθε 
λοιπόν γνώση καί σέ κάθε έπιστήμη, θά υπάρχει κάτι τδ άγνω¬ 
στο, δηλαδή ίνα ποσοστό άγνοιας. Άλλά δέν ύπάρχει ποτέ 
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άπόλυτη άγνοια. Καί τδ πιδ άμαθές άτομο Εχει αισθήμα¬ 
τα, κάποιο τρόπο ζωής, μιά στοιχειώδη Εστω πείρα (πώς Θά 
μπορούσε νά ζήσει άλλωστε χωρίς πείρα ;). Αύτά άχριβώς άποτε- 
λοΟν Ενα σπέρμα γνώσης. 

Άν χαΐ ο( άντιθέσεις άντιμάχονται, έν τούτοις είναι άξε- 
χώριστες. Ή άστική τάξη π. χ. δέν μπορεί νά νοηθεί μόνη 
της, ξεχωριστή, άνεξάρτητη.*',Όπως ξέρουμε, ή άρχική της Εμφά- 
νιση, ή πρώτη της παρουσία σημειώνεται στους κόλπους τής 
φεουδαρχικής κοινωνίας χαΐ Ενάντια στή φεουδαρχική τάξη. Άν- 
δρώνεται Επειτα μέσα στδ δικό της, τδ καπιταλιστικό καθεστώς 
χαΐ τά τελευταία της λείψανα, τΙς Επιβιώσεις της τΙς συναντά¬ 
με άχόμα χαΐ μέσα στους κόλπους τής σοσιαλιστικής κοινωνίας. 
Δέν μπορούμε νά συλλάβουμε τις αντιθέσεις, τά άντίθετα πράγ¬ 
ματα τδ Ενα χωρίς τήν δπαρξη τοΰ άλλου* άνεξάρτητα τδ Ινά 
άπδ τδ άλλο. Μόνο ή δπαρξη τοΰ ένδς χάνει δυνατή καί κατανοη¬ 
τή τήν δπαρξη καί τοΟ άλλου. Όταν τδ προλεταριάτο χάψει νά 
Εμφανίζεται σάν μιά τάξη χαταπιεζόμενη καί Εκμεταλλευόμενη 
τότε καί ή άστική τάξη, θά πάψει νά Εμφανίζεται σάν τάξη Εκμε- 
ταλλεύτρία ('). 


1. Ή μαρξιστική Πολιτική ΟΙκονομία είναι ένα βοήθημα πολύ 
τιμο γιά τή σπουδή τής Ενότητας τών αντιθέσεων, γιατί τήν Ενό¬ 
τητα αύτη τή συναντάμε σέ όλες τις φάσεις, σέ όλους τούς το¬ 
μείς τής οικονομίας. Παράδειγμα : Τό Εμπόρευμα αποτελεί μιά Ενό¬ 
τητα άντιθέσεων. Άπό τή μιά μεριά ή αξία χρήσης (τδ ότι είναι 
Ενα χρήσιμο προϊόν) Ερχεται σέ αντίθεση μέ τήν άνταλλαχτιχή του 
αξία (ή άξία τοΰ προϊόντος σέ σχέση μέ τήν άξία τοΰ άλλου προϊόν¬ 
τος μέ τδ δποϊο άνταλλάσσεται). Πραγματικά οί 6υδ ' αυτές άξιες 
είναι βυδ τελείως άντίθετα πράγματα. Ένα προΐδν δέν μπορεί νά 
άνταλλαγεϊ, νά γίνει βηλαόή άνταλλαχτιχή άξία παρά μόνον στήν 
περίπτωση πού δέν Εχει καταναλωθεί, δέν Εχει γίνει δηλαδη άξία 
χρήσης. Καί άντίστροφα, τδ ϊβιο προΐδν τότε μόνο θά καταναλωθεί, 
θά γίνει άξία χρήσης όταν πάψει νά άποτελεΐ άνταλλαχτιχή άξία, 
όταν δέν προορίζεται γιά άνταλλαγή. Ό Μάρξ άνέπτυξε μέ μεγα- 
λοφυά πραγματιχά τρόπο όλες τις συνέπειες τών Εσωτερικών άντι- 
φάσεων τής οίκονομίας στδ Κεφάλαιο, στδ άριστοΰργημα αύτδ τής 
βιαλεχτιχής. 

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΗ : Στή διάρκεια τών οίχονομιχών κρίσεων πού 
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Τό άξεχώρισχο τών άντιθέσεων άποχελεΐ μιά άντικειμενική 
πραγματικότητα πού χήν άρνεΐχαι 6 μεταφυσικός. Γι’ αύχό ή 
άσχική χάξη, εύνοεΐ χΐς άνχιλήψεις τών μεταφυσικών πού προ¬ 
τείνουν νά ξεγράψουμε αύχή χήν «προλεταριακή όρολογία» καί 
προσπαθεί νά χΐς διαδώσει χαΐ νά χΐς Επιβάλλει, μέ τό σκοπό 
νά διαιωνίσει Εχσι χήν κυριαρχία της. 

Δέν μπορεί λοιπόν νά υπάρξει μόνη της ή κεφαλαιοκρατική 
άσχική χάξη χωρίς προλεταριάτο. πού νά έργάζεχαι γι’ αύτήν. 
Ή διαλεχτική λοιπόν δέν άπομονώνει ποτέ χά άνχίθεχα, άλλά χά 
συνδυάζει σέ μιάν άδιάσπασχη Ενότητα. 

Χωρίς ζωή, δέν υπάρχει θάναχος' χωρίς θάναχο, δέν 
ύπάρχει ζωή. Χωρίς Οψος διόλου βάθος· χωρίς βάθος, διό¬ 
λου Οψος. Χωρίς εύχυχία δέν ύπάρχει δυστυχία- χωρίς κα' 
λό δέν ύπάρχει ούτε χαχό* χωρίς εύκολο, δέν ύπάρχει δύ¬ 
σκολο, χωρίς δύσκολο, ούτε εύκολο· χωρίς Εγγειο ίδιοχχη- 
σία, δέν ύπάρχει μισθωτής γής. Χωρίς άσχική τάξη, κανένα 
προλεταριάτο. Χωρίς προλεταριάτο, δέν ύπάρχει άσχική χά¬ 
ξη. Χωρίς Εθνικό ζυγό, Ιμπεριαλιστικό ζυγό, δέν ύπάρ- 
χουν άποικίες ή μισοαποικίες. Χωρίς άποικίες καί μισοαποι- 
κίες ούτε Ιμπεριαλιστικός ζυγός. Τό Ιδιο Ισχύει γιά κάθε 
άνχίθεση* γιά δλα χά άνχίθεχα μεταξύ τους. Μέσα σέ αύ- 
στηρά καθωρισμένους δρους, άνχιμάχονχαι τό Ενα τό άλλο 
άπό τή μιά μεριά, Ενώ άπ’ χήν άλλη δένονται άμοιβαία, 
άλληλοεξαρχώνχαι, άλληλοεισδύουν αμοιβαία (’). 

Αύχός 6 άμοιβαΐος δεσμός σημαίνει, δχι χό άνχίθεχο Α Επι¬ 


πλήττουν περιοδικά τόν καπιταλισμό, αυτή ή Ενότητα τών αντιθέ¬ 
σεων γίνεται άχόμα π ιό Εκβηλη : 

01 λαϊκές μάζες βέν μπορούν νά καταναλώσουν τά βικά τους 
προϊόντα, βιότι δλα αύτά τά προϊόντα μεταβάλλονται άναγκαστικά μέ¬ 
σα οτό καπιταλιστικό οίκονομικό σύστημα, σέ Εμπορεύματα καί πρέπει 
γιά νά καταναλωθούν, νά άγορασθούν* δηλαδή νά άγοράσουν οί Αν¬ 
θρωποι τά προϊόντα τής Εργασίας τους με χρήμα. 

1. Μάο · Τσέ -Τούνγκ : «Σχετικά μέ τή διαλεχτική. 
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δρά στδ Αντίθετό του Β, στδ Ιδιο μέτρο πού τδ Αντίθετο Β Επιδρά 
στδ Αντίθετό του Α* χαΐ βτι τδ Β έπιδρΑ στδ Α στδ Ιδιο μέτρο 
πού τδ Α Επιδρά στδ Β. 

Έτσι τα Αντίθετα είναι δεμένα μεταξύ τους μέ τέτοιο τρό¬ 
πο ώστε βταν Αλλάζει τδ Ενα, Αλλάζει ταυτόχρονα χαΐ τδ Αλλο. 
Έτσι χάθε Ενίσχυση τής Αστικής τάξης είναι μιά Εξασθένιση 
τοΰ Αντίθετου της, δηλαδή τοΰ προλεταριάτου^ Καί Αντίστροφα 
χάθε ένίσχυση τοΰ προλεταριάτου, είναι Αδυνάτισμα τοΰ Αντιθέ¬ 
του σ’ αυτό, δηλαδή τής Αστικής τάξης. Επίσης χάθε Εξασθένιση 
τής σοσιαλιστικής, Ιδεολογίας, είναι μιά πρόοδος τής Αστικής 
ιδεολογίας χαΐ Αντίστροφα.~ 

Είναι λοιπόν τελείως ψεύτικο χαΐ Απατηλδ τδ νά πιστεύουμε 
δτι ή Αστική τάξη Αδυνατίζει, κι’ βταν Ακόμα τδ προλεταριάτο 
δέν παλεύει ένάντια σ’ αύτήν μέ πείσμα. Σ’ αύτή τήν περίπτω¬ 
ση, μάλλον δυναμώνει ή Αστική τάξη καί Αδυνατίζει τδ προλε¬ 
ταριάτο. 

Γι’ αύτδ δ Μάρξ Ελεγε, βτι έΑν ή έργατική τάξη δέν κα¬ 
ταπιανόταν σέ κάθε εύκαιρία νΑ καλυτερέψει τή θέση της 

... Οά Εκφυλιζόταν σέ τέτοιο σημείο πού νά μήν είναι 
πια παρά μιά Αψυχη καί Αμορφη μάζα,τελείως συντριμμένη, 
πού Οά Απετελεΐτο άπδ πειναλέους γιά τούς όποιους δέν 
θά υπήρχε κανένας σωμός(*). 

Αύτή ή ένότητα των Αντιθέσεων, αύτδς δ Αμοιβαίος δεσμός 
τών Αντιθέτων, προσλαμβάνει μιά ξεχωριστή, ιδιαίτερη σημασία, 
βταν σέ κάποια στιγμή τής Εξελιχτικής τους πορείας αύτά τά Αντί¬ 
θετα Αλλάζουν θέσεις, Αλλάζουν ρόλους, μετατρέπονται τδ Ενα 
στδ Αλλο. Πραγματικά* κάτω Απδ ώρισμένες προϋποθέσεις — 
αύστηρά καθορισμένες — τά δυδ αύτά Αντίθετα πράγματα μετα¬ 
μορφώνονται τδ Ενα στδ Αλλο. Ό Αμοιβαίος τους δεσμός τότε, με¬ 
ταβάλλεται σέ μιά Αμοιβαία Αλλαγή τών χαρακτηριστικών τους, τών 
ιδιοτήτων τους* σάν νά μεταπηδούν ο{ ιδιότητες τοΰ ένδς στδ Αλλο 


1. Μάρξ : Μεροκάματο, τιμή, χέρΒος. 
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χαΐ άντ£στροφα. θά μπορούσαμε νά πούμε δτι χάνουν μιά άν- 
ταλλαγή των Ιδιοτήτων τους. Αύτή ή μεταμόρφωση, ή άλλαγή 
αύτοΰ τού είδους, μάς βοηθάει νά έμβχθύνουμε — άπδ έπιστημο- 
νιχή άποψη — άχόμα περισσότερο στό νόημα, στό περιεχόμενο 
τής Εννοιας : «Ποιότητα». 

Παράδειγμα : Σϊ μιά δοσμένη στιγμή τής πάλης τού ζεύ¬ 
γους των άντιθέτων : άστιχή τάξη — προλεταριάτο, τό Ενα άπδ 
αύτά μετατρέπεται στδ άλλο, στό άντίθετό του : Ή άστιχή τά¬ 
ξη, άπό τάξη κυρίαρχη, γίνεται τάξη κυριαρχούμενη· καί τό προ¬ 
λεταριάτο, άπό τάξη κυριαρχούμενη, γίνεται τάξη κυρίαρχη.- 
“Λϋο παράδειγμα > Ό άμαθής άνθρωπος που σπουδάζει, 
μεταβάλλεται στό άντίθετό του, στόν άνθρωπο που γνωρίζει. Αλ¬ 
λά μέ τή σειρά του καί δ σοφός, πού άνακαλύπτει ξαφνικά, δτι 
δέν τά ξέρει δλα, μεταβάλλεται στό άντίθετό του, δηλαδή γίνε¬ 
ται ό άμαθής, πού έπιθυμεΐ νά μάθει. 

Ή ένότητα ή ή ταυτότητα των άντιφατικών μορφών 
ένός φαινομένου τής άντικειμενικής πραγματικότητας δέν 
είναι ποτέ νεκρή, παγωμένη, άλλά ζωντανή, παλλόμενη, 
ευκίνητη, προσωρινή, σχετική. 'Όλα τά άντίθετα, κάτω άπό 
ώρισμένες συνθήκες, μεταβάλλονται τό Ενα στό άλλο. Τό 
καθρέφτισμα αυτής άκριβώς τής κατάστασης μέσα τήν αν¬ 
θρώπινη νόηση, αποτελεί τήν διαλεχτική υλιστική μαρξιστική 
άντίληψη τοΰ κόσμου. Καί μόνο οί κυρίαρχες άντιδραστι- 
κές τάξεις, τόσο οί σημερινές δσο καί οί παληότεοες καί οί 
μεταφυσικοί πού είναι υπηρέτες τους, δέν παραδέχονται δτι 
τά άντίθετα Εχουν μέσα τους ζωή, πάλλονται άπό κίνηση, δτι 
μετατρέπονται τό Ενα στό άλλο, άλλά τά θεωρούν νεκρά, 
παγωμένα. Αύτή ή Εσφαλμένη άντίληψη πού ή άστική τάξη 
τήν διαδίδει παντού, παραπλανά τΙς λαϊκές μάζες καί βοηθεΐ 
τίς άντιδραστικές τάξεις νά διαιωνίζουν τήν κυριαρχία τους('). 

Έτσι ή άστική κεφαλαιοκρατική τάξη σήμερα, δπως άλλο¬ 
τε καί ή φεουδαρχική τάξη, διδάσκει, δτι ή ύπεροχή της καί ή 


1. Μάο-Τσέ-Τούννκ : Σχετικά μέ τή διαλεχτική. 
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κυριαρχία της είναι αΙώνιες. Γι’ αύτδ καταδιώκει τούς μαρξιστές 
-λενινιστές, πού διδάσχουν, σύμφωνα μέ τή διαλεχτιχή, τήν Αμοι¬ 
βαία μεταμόρφωση τών Αντιθέτων, δηλαδή τήν Αναπόφευχτη νίκη 
τοΟ σχλαβωμένου προλεταριάτου πάνω σέ κείνους πού τδ ίχ- 
μεταλλεύονται. 

Προσοχή όμως! Πρέπει νά Αποφεύγουμε νά έξηγούμε μη¬ 
χανικά αύτή τήν μ(τατροπή τών Αντιθέτων. Όταν λέμε, δτι τά 
Αντίθετα μεταμορφώνονται τδ ένα στδ Αλλο, δέν έννοοΟμε μ’ αύτδ 
ένα Αμοιβαίο άπλδ πέρασμα τών Ιδιοτήτων τοΰ ένδς στδ Αλλο* ένα 
πέρασμα, πού δταν συντελεστεΐ, δέν θά έχει μεταβληθεΐ ουσιαστι¬ 
κά τίποτα, δέν θά έχει Αλλάξει τδ ίσοζυγιο τών πραγμάτων. 

Όταν π. χ. ή Αστική τάξη Απδ τάξη κυρίαρχη, γίνεται τά¬ 
ξη κυριαρχούμενη, τδ προλεταριάτο δέν παίρνει μηχανικά τή 0έ- 
της καί τΙς Ιδιότητές της, δέν γίνεται δπως ή Αστική τάξη, μιά 
τάξη Ιχμεταλλεύτρια. Τδ προλεταριάτο, πραγματοποιώντας τήν 
ταξική του διχτατορία, μεταβαλλόμενο σέ κυρίαρχη δηλαδή τάξη, 
δέν ίκμεταλλεύεται κανένα - γίνεται φυσικά κυρίαρχη τάξη, Αλλά 
είναι μιά τάξη τελείως διαφορετική Απδ τήν Αστική, Αφού καταρ¬ 
γεί τήν Ικμετάλλευση καί δημιουργεί τούς δρους γιά τήν οΐ- 
κοδόμηση τής σοσιαλιστικής κοινωνίας. 

Μ’ Αλλα λόγια, ή Αμοιβαία μεταμόρφωση τών Αν¬ 
τιθέτων, δημιουργεί μιά νέα ποιοτική κατάσταση, πού είναι ένα 
πέρασμα Απδ τδ κατώτερο στδ Ανώτερο, δηλαδή μιά πρόοδο. 

Όδηγεΐ δηλαδή στήν έξαφάνηση καί τών δύο Αντιθέτων, μέ 
τή παληά τους μορφή. Ό σοσιαλισμός π.χ. έξαφανίζει 
τελείως τήν Αστική τάξη σάν Ιχμεταλλεύτρια τάξη, όπως έπί- 
σης έξαφανίζει καί τδ προλεταριάτο σάν έχμεταλλευόμενη τάξη. 
Τώρα, στή σοσιαλιστική κοινωνία, παρουσιάζονται νέες Αντιθέσεις 
χαραχτηριστιχές γιά τή σοσιαλιστική κοινωνία* ή Αντίθεση δμως, 
Αστική τάξη—προλεταριάτο, έχει ξεπερασθεΐ. 

Έξ Αλλου, καί πρίν Απ’ όλα ή ένότητα τών Αντιθέσεων καί 
φυσικά ή Αμοιβαία τους μεταμόρφωση,δέν έχει κανένα νόημα πα¬ 
ρά μόνο στδ μέτρο πού θά τΙς συσχετίσουμε - μόνο μέσα στδ 
πλαίσιο τής πάλης σάν δύο Αντιθέτων, πού Αποτελεί τό Ιδιαίτερο 
γνώρισμα καί τήν ούσία αύτής τής ένότητας τά νοιώθουμε. 

Δέν πρέπει λοιπόν νά ίπιδιώχουμε αύθαίρετα τήν Αμοιβαία 
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μεταμόρφωση τών άντιθέτων, έφ’ βσον οί βροι γι’ αϋτή τή μετα¬ 
μόρφωση δέν Εχουν πραγματοποιηθεί άκόμα. 

Ό Μάο-Τσέ ’Γούνγκ μίλησε σωστά, στό πιό πάνω κείμενο, 
βταν είπε βτι τά άντίθετα μεταβάλλονται τό Ενα στό άλλο μόνο 
«κάτωάπό καθωρισμένες συνθήκες». Πώς όμως, άπό ποιόν καθωρί- 
ζονται αύτές οί συνθήκες; Άπό τήν πάλη τών άντιθέσεων καί άπό 
τΙς συγκεκριμένες ιδιομορφίες αύτής τής πάλης. 

Έ ένότητα λοιπόν τών άντιθέσεων καί ή άμοιβαία τους με¬ 
ταμόρφωση, ξεπροβάλλουν στήν διάρκεια τής πάλης καί όποτάσ- 
σονται στούς νόμους αυτής τής πάλης. Τότε ή ένότητα διαλύεται, 
σπάζει, άλλά παρουσιάζεται μιά ποιοτικά νέα ένότητα. Όμως 
κάθε φάση, κάθε στιγμή αυτής τής διαρκούς έξέλιξης, αύτοΰ τού 
γίγνεσθαι, έξηγοΰνται μέ τήν πάλη τών άντιθέσεων. 

Έ ένότητα.... τών άντιθέσεων είναι Ενα φαινόμενο πε¬ 
ριορισμένο, πρόσκαιρο, περαστικό, δηλαδή σχετικό. Ή πάλη 
όμως τών άντιθέσεων, πού άποκλείονται άμοιβαία, είναι Ενα 
φαινόμενο μόνιμο, σταθερό, άπόλυτο, δπως είναι άπόλυτα 
φαινόμενα ή Εξέλιξη καί ή κίνηση('). 

Συμπέρασμα : Όποιος ξεχνάει, δτι ή ένότητα τών άντιθέ¬ 
σεων δημιουργεϊται άπό τήν Ιδια τήν πάλη τους καί δτι συντη¬ 
ρείται καί λύνεται μ’ αύτή τήν πάλη, γλυστράει στά σκοτάδια 
τής μεταφυσικής. 


1. Λένιν : «Φιλοσοφικά τετράδια». Όπως άναφερεται άπό τόν Μάο- 
Τσέ · Τούνγκ οτό Εργο ίου : «Γιά τή διαλεκτική». 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 


ΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΑΙΑλΕΧΤΙΚΗΣ : 
Η ΠΑΛΗ ΤΟΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ^) 

I. Η ΚΑΘΟΛΙΚΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΑΝΤΙΦΑΣΗΣ 


Ώ Α' ΑΝΤΙΦΑΣΗ, κίνητρο χάθε άλλαγης,είναι καθολική. Όταν 
μιλάνε γιά «άντίφαση», ο( Ιδεαλιστές φιλόσοφοι, έννοοΰν άπλώς 
-πάλη Ιδεών». Γι’ αύτούς ή άντίφαση δέν υπάρχει παρά άνά- 
μεσα σέ Ιδέες, πού άντιμάχονται μεταξύ τους. Περιορίζονται στήν 
έτυμολογιχή έρμηνεΐα τη; έννοιας άντίφαση, πού παράγεται άπδ 
τήν πρόθεση ά ν τ I χαΐ τδ ρήμα φ η μ I (λέγω). Αντίφαση σύμ¬ 
φωνα μέ τδ νόημα της λέξης, στη κυριολεξία της σημαίνει : λέγω 
άντίθετα. Αλλά ή άντίφαση άνάμεσα στίς Ιδέες άποτελεΐ μόνο 
μιά άπδ τΙς μορφές της άντΐφασης. Ή άντίφαση κατακλύζει βλη 
τήν άντιχειμενιχή πραγματικότητα. Είναι πανταχοΰ παρούσα μέ- 
σα στδ σόμπαν* τήν ξαναβρίσκουμε μέσα στδν άνθρωπο σάν «6πο- 
χείμενο», δπως έπίσης ύπάρχει στδν άνθρωπο «σάν μέρος τού 
κόσμου». 

Κάθε δημιουργική ή έξελικτική διαδικασία (φυσική ή κοινω¬ 
νική) έρμηνεύεται μόνομέ τήν άντίφαση* μιά άντίφαση πού υπάρ¬ 
χει μέσα στά πράγματα χαΐ διαρχεί δσο διαρχεί χαΐ ή δημιουρ¬ 
γική ή έξελικτική διαδικασία." Τπάρχει καί δταν άχόμα δέν φαί¬ 
νεται δπως είδαμε στδ παράδειγμα τοϋ προηγουμένου κεφαλαίου μέ 
τδ νερό. Στδ κοινωνικδ πεδίο 6 Μάο - Τσέ -Τούνγκ υπενθυμίζει τδ 
σφάλμα ώρισμένων θεωρητικών τών κοινωνικών φαινομένων πού 
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Εχουν ήδη χατακριθεί άπδ τους σοβιετικούς σοφούς. ΑύτοΙ λοιπόν 
οί θεωρητικοί, 

...μελετώντας τή Γαλλική Επανάσταση, πιστεύουν δτι, 
πρίν άπδ τήν Επανάσταση, στούς κόλπους τής λεγόμενης 
τρίτης τάξης, πού τήν άποτελοΰσαν Εργάτες, χωρικοί καί 
άστοί, δέν υπήρχαν...αντιφάσεις, άλλά μόνο διαφορές.Αύτή ή 
άποψη είναι πέρα για πέρα άντιμαρξιστική. Μέσα σέ κάθε 
διαφορά κρύβεται ήδη μια άντίθεση. ’Απδ τή στιγμή πού 
Εκαναν τήν Εμφάνισή τους ή άστική τάξη καί τό προλετα¬ 
ριάτο, άμέσως γεννήθηκε καί ή άντίθεση άνάμεσα στήν Έρ- 
σία καί τδ Κεφάλαιο, άλλά δέν είχε άκόμα όξυνθεΐ(')· 

Έάν πραγματικά δέν υπήρχε άντίφαση άπδ τήν άρχή κάθε 
Εξέλιξης θά Επρεπε τότε νά Εξηγήσουμε αυτή τήν Εξέλιξη μέ 
τήν Επέμβαση κάποιας μυστηριώδους Εξωτερικής δύναμης. 

Είδαμε δμως, στδ προηγούμενο κεφάλαιο (§ 111, α), δτι 
οί Εξωτερικοί δροι, αν καί αναγκαίοι γιά τήν Εξέλιξη, δέν μπο¬ 
ρούν σέ καμμιά περίπτωση νά άντικαταστήσουν τΙς Εσωτερικές 
άντιφάσεις. 'Η Εσωτερική άντίφαση είναι σύμφυτη μέ τήν ου¬ 
σία των πραγμάτων, Εστω κι’ άν βρίσκεται σέ περισσότερο ή λι¬ 
γότερο άναπτυγμένο στάδιο Εξέλιξης. Γι’ αΰτδ άλλωστε ή 
διευρεύνηση καί ή έρμηνεία ένδς κοινωνικού ή φυσικού γίγνε¬ 
σθαι, είναι άδύνατη πρίν οί αντιφάσεις του ώριμάσουν άρκετά. 
"Ετσι δέν θά μπορούσαμε νά μελετήσουμε Επιστημονικά τόν κα¬ 
πιταλισμό, π. χ. στδ 1820, γιατί δέν είχεν άκόμα ώριμάσει σάν 
σύστημα. Τήν εποχή αυτή (1820), τδ μόνο πού μπορούσαμε 
νά καταλάβουμε ήταν μερικές μόνο άπόψεις του* μερικές μόνο 
πλευρές του. Αΰτδ άλλωστε έκαναν οί πρόδρομοι τοΰ Μάρξ. 
Τδ Ιδιο Επίσης δέν μπορούμε νά σπουδάσουμε Επιστημονικά Ενα 
φυτό Εάν δέν Εχει κάπως άναπτυχθεΐ. Τό νά άναγάγουμε σέ γε¬ 
νικούς κανόνες τίς γνώσεις πού άποκομίζουμε άπδ τά πρώτα 
στάδια τής Εξέλιξης ένδς φαινομένου, δηλαδή ένδς φαινομένου 


1. Μάο -Τβέ -Τούνγκ : «Σχετικά μέ τήν άντίφαση». 




πού μόλις άρχίζει νά άναπτύσσεται, άποτελεϊ μιά ένέργεια πού 
μόνο Ινας μεταφυσικός θά μπορούσε νά κάνει* μόνο ό μεταφυ¬ 
σικός δέν θά είχε χήν υπομονή νά περιμένει χαΐ χΐς ύπόλοι- 
πες φάσεις χής έξέλιξης, πού δέν άποκλείεχαι, νά είναι χαΐ οί 
χαραχτηρισχικώχερες, οί σπουδαιόχερες. 

Αφού μιλήσαμε γενιχά γιά ιόν καθολικό χαραχχήρα (χδν 
παντού χαΐ πάνχα) χής πάλής χών άνχιθέσεων, άς χδν έπαλη- 
θεύσουμε χαΐ με μεριχά συγχεχριμένα παραδείγμαχα. 


α) Σχή φύοη. 

Σέ προηγούμενο κεφάλαιο ά να φέραμε χδ παράδειγμα χοΰ 
νερού : 'Η πάλη χών άνχιθέσεων πού υπάρχουν σχήν ούσία χοΰ 
νερού, έρμηνεύει χήν ποιοχική χου μεταβολή άπδ χή ρευσχή 
σχήν άέρινη καχάσχαση ή άπδ χή ρευσχή σχή στερεή. 

Κάθε φυσική δημιουργία, κάθε έξέλιξη μέσα σχή φύση, όφεί- 
λεχαι σχήν πάλη χών άνχιθέσεων. Άς πάρουμε χήν πιδ άπλή μορφή 
χής κίνησης (βλέπε χδ χρίχο κεφάλαιο, παράγρ. III) χήν μεχα- 
χόπιση, δηλαδή χήν άλλαγή θέσης. Δέν μπορούμε νά χήν έρμη- 
νεύσουμε διαφορεχικά παρά μόνο μέ χήν άνχίφαση. Άς φανχα- 
σχούμε ένα δχημα πού κυλάει ή έναν άνθρωπο πού βαδίζει. Τό¬ 
σο χδ όχημα όσο καί ό άνθρωπος δέν μπορούν νά περάσουν άπδ 
χδ σημείο Α χοΰ χώρου σχδ Β, καί άπδ χδ Β σχδ Γ κ.λ.π. πα¬ 
ρά μόνο έάν «παλεύουν» συνεχώς ένάντια σχή θέση πού, κάθε φο¬ 
ρά, καχέχουν. Όχαν σχαμαχήσει αύχή ή πάλη, αύχή ή προσπά¬ 
θεια, σχαμαχάει καί ή πορεία. Σχήν έπισχήμη χής Λογικής, αύχδ 
θά χδ διαχυπώναμε έτσι : Γιά νά βεβαιώσουμε χδ Β, πρέπει νά 
άρνηθούμε χδ Α.' Γιά νά βεβαιώσουμε χδ Γ πρέπει νά άρνηθούμε 
χδ Β. Τδ Β. δηλαδή βγαίνει ύστερα άπδ χήν πάλη ένάνχια σχδ 
Α καί χδ Γ άπδ χήν πάλη ένάνχια σχδ Β... καί έτσι συνέχεια. 

...’ Ηδη ή άπλή μηχανική μετατόπιση αύτή καθ’έαυ- 
τήν, δέν μπορεί νά καχανοηθεΐ καί νά πραγματοποιηθεί πα¬ 
ρά μόνο γιατί σέ μιά μόνη καί χήν Ιδια πάντα στιγμή, 
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Ενα σώμα είναι σέ Ινα σημείο τού χώρου (τόπο) καί ταυτό¬ 
χρονα σέ Ενα άλλο - δηλαδή βρίσκεται καί ταυτόχρονα δέν 
βρίσκεται στό Ιδιο σημείο. Καί στήν άδιάκοπη θέση 
χαΐ λύση αύτή; τής άντίφασης συνίσταται άχριβώς 

ή χίνησηί 1 )· 

Μέσα στόν φυσιχδ χόσμο, ή πάλη τών άντιθέτων δυνάμεων 
είναι χαθολιχή. Ένα φαινόμενο τόσο πρόχειρο : τό σκουριασμένο 
πηρούνι είναι τό προϊόν μιδς πάλης άνάμεσα στό σίδερο χαΐ στό 
δξυγόνο. 

Βάση κάθε μορφής κίνησης μέσα στή φύση είναι ή πάλη 
άνάμεσα στίς δυνάμεις Ελξης καί στίς δυνάμεις τής άπώθησης. .'Η 
ένότητα χαΐ ή πάλη αύτών ιών δυό άντιθέτων δυνάμεων τοΰ φυσι¬ 
κού κόσμου καθορίζουν κάθε φορά τή μορφή καί τήν πορεία 
τής Εξέλιξης, τήν σταθερότητα ή τήν μεταβολή, τή σύνθεση καί 
τήν άποσύνθεση δλιον των ύλικών συνόλων, είτε πρόκειται γι*_ 
τούς μαχρυνούς γαλαξίες είτε πρόκειται γιά τό ήλιαχό σύστημα 
είτε γιά τή γή - 'είτε γιά μάζες στερεές είτε γιά σταγόνες υγρού ή 
μόρια άερίου, γιά σύνολα μορίων είτε γιά μεμονομένα μόρια είτε 
γιά άτομα είτε γιά τόν πυρήνα καί τά άλλα σωμάτια πούτόνάπο- 
τελοΰν. 

Άς πάρουμε σάν παράδειγμα τό ήλιαχό σύστημα : Δέν θά 
μπορέσουμε ποτέ νά Εξηγήσουμε τήν κίνηση τών πλανητών γύρω 
από τόν ήλιο άν δέν χαταφύγουμε στή λύση πού μάς προσφέρει 
ή πάλη αύτών τών δυό άντιθέτων δυνάμεων : τής βαρύτητας ά,τό 
τό Ενα μέρος πού Ελκει τούς πλανήτες πρός τόν ήλιο καί τής ά- 
δοανείας τους πού πάει νά τούς άπομαχρύνει άπό αύτόν. 

Άς πάρουμε έπίσης τΙς περιπτώσεις ένός σώματος στερεού, 
πού διαστέλεται ή συστέλλεται ή ένός στερεού πού λυώνει ή 
ένός υγρού πού στεροποιεΐται ή ένός ύγροΰ πού Εξατμίζεται ή 
ένός άερίου πού ύγροποιεϊται. "Ολες αυτές οί μεταβολές, δλες αύ- 
τές οί Εξελικτικές διαδικασίες δέν θά μπορέσουν νά πραγματοποι¬ 
ηθούν χωρίς τήν πάλη τών δύο άντιθέτων δυνάμεων : τών μο¬ 
ριακών δυνάμεων συνοχής, πού είναι δυνάμεις Ελκτικές καί τής 
δύναμης τής θερμότητας, τής θερμικής δηλαδή Ενέργειας πού Ε¬ 
νεργεί άπωθητικά. 

1. “Κνγχελς Αντί - Ντύρινγκ. Εκδόσεις Άναγνωστίδη οελ. 180. 

ί) 
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"Ας περάσουμε τώρα στά χημικά φαινόμενα. Έδώ παρακο¬ 
λουθούμε τήν σύνθεση τών άπλών στοιχείων ή άντίστοοφα, τήν ά- 
ποσύνθεσή τους, τήν άνάλυση σύνθετων σωμάτων στά συστατικά 
τους μέρη, σέ άπλβ δηλαδή στοιχεία. Όλα αυτά τά φαινόμενα 
όφείλονται στήν ένότητα καί στήν πάλη άντιθέτων δυνάμεων. 

Έδώ όφείλονται οί διάφορες σέ ποικιλία χημικέ; αντιδρά¬ 
σεις : άνάμεσα σιά όξέα καί τΐ; βάσεις, άνάμεσα στό όξειδωτικδ 
καί τδ άναγωγικό, άνάμεσα στήν αίθεροποίηση καί τήν υδρό¬ 
λυση. 

Ά; έξετάσουμε τώρα καί ένα άτομο : Διαπιστώνουμε καί 
έδώ βτι ή σχετική ισορροπία πού κρατάει τά ήλεκτρόνια γύ¬ 
ρω άπδ τέν πυρήνα, προέρχεται άπό τήν πάλη δύο άντιθέτων δυ¬ 
νάμεων : τήν ήλεκτροστατική ένέργεια πού έδώ είναι έλκτική, 
καί τήν κινητικήν ένέργεια πού είναι άπωθητική.’ Αλλά καί μέ¬ 
σα σ:δν άτομικδ πυρήνα, ή σύγχρονη έπιστήμη, ύπο'πτεύεται 
ειδικές μορφές έλξης καί άπώθηση; άνάμεσα στδ πρωτόνιο καί τδ 
ουδετερόνιο. 

Κάθε άνθρωπος ξέρει βτι ό ήλεκτρισμδς έκδηλώνεται μέ δυδ 
μορφές άντίθετες μεταξύ του; : τδ θετικό καί τόν άονητικό.' Ξέ¬ 
ρει έπίσης τούς δύο πόλους — βόρειο καί νότιο — τή; μαγνητι- 
κής βελόνας, δπως έπίσης καί τδ φαινόμενο τής έλξης άνάμεσα 
σέ δυδ άνομοιόμορφα ήλεκτρισμένα σώματα ή τής άπώθησης άνά¬ 
μεσα σέ ήλεκτρισμένα μέ τόν Ιδιο τρόπο σώματα. Τού είναι έπί¬ 
σης γνωστό τδ φαινόμενο τής έλξης τών δυδ διαφορετικών 
(έτερώνυμων) πόλων, ή τδ φαινόμενο τής άπώθησης τών δύο 
ταυτόσημων (δμώνυμων) πόλων δύο μαγνητικών βελονών. 

Ό σύγχρονος φυσικός ξέρει καλά σήμερα βτι τόσο τά μό¬ 
ρια πού συνθέτουν δλα τά ύλικά σώματα, δσο καί τά άτομα μέ 
τά άπειροελάχιστα σωματίδια, πού τά συνδέουν, κάθε άλλο 
είναι παρά τά Ιδια μέ τόν έαυτό τους δπως παραδέχεται ή 
μεταφυσική άποψη σέ κάθε στιγμή του χρόνου. Μάλιστα καί 
αότά άκόμα τά άπειροελάχιστα σωματίδια (πρωτόνια, ούδετερό- 
νια — ήλεκτρόνια κλπ.), δέν είναι ποτέ Ιδια μέ τούς έαυτούς 
τους. Είναι βαθύτατα άντιφατικά· έχουν μιά διπλή φύση· μάς 
παρουσιάζονται μέ δυδ μορφές, άλλοτε μέ τή μορφή τού σωματι¬ 
δίου καί άλλοτε μέ τή μορφή κύματος, έπειδή μπορούν νά συγ- 
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κριθοΰν καί μέ κόκκους Ολης καί μέ κύματα*."Ετσι άποδείχθηκε 
καί δ υλικός χαραχτήρας τών κυμάτων, (ραδιοκύματα, άκτινοβο- 
λίες κλπ.) καί διαλευκάνθηκβ τδ παληδ μυστήριο γιά τή φύση 
, τοΰ φωτός (')· Καί ή ζωντανή φύση Επίσης Εξελίσεται σύμ¬ 
φωνα μέ τδ νόμο των άντιθέσεων. Είδαμε στδ προηγούμενο κε¬ 
φάλαιο δτι ή ζωή είναι μια άσταμάτητη πάλη Ενάντια στδ θά¬ 
νατο/ Άλλα άς πάρουμε καλύτερα Ενα ώρισμένο είδος — ζωϊκδ ή 
φυτικό.Κάθε Ενα άπδ τά άτομα άπδ τά όποια άποτελεΐται τδ είδος 
μαραίνεται, γηράσκει, πεθαίνει. ."Ομως, τδ είδος διαιωνίζεται καί 
πολλαπλασιάζεται. Στή κλίμακα τοΰ άτόμου, δ θάνατος Επι¬ 
κρατεί, Επιβάλλεται πάνω στή ζωή· άλλά στδ Επίπεδο τοΰ εί¬ 
δους, γίνεται τδ άντίστροφο’ ή ζωή νικάει τδ θάνατο. Άν ή 
ζωή είναι μιά πάλη καί Επικράτηση πάνω καί Ενάντια στδ νε¬ 
κρό, στδ δχι ζωντανό, τότε θά μπορούσαμε νά πούμε, δτι δ. 
θάνατος καί ή Εξαφάνιση τοΰ άτομικοΰ είδους,πού είναι συνέπεια τής 
πάλης, άποτελεΐ δχι πρόοδο δχι Εξέλιξη άλλά Ενα πισωδρόμισμα, Ενα 
κατέβασμα άπδ τδ άνώτερο στδ κατώτερο, μιά Επιστροφή άπδ 
τδ καινούργιο στδ παληό.; "Ομως, ή γενική πρόοδος καί ή άνά- 
πτυξη τοΰ είδους είναι Ενας θρίαμβος τής ζωής, μιά Επικρά¬ 
τηση τοΰ καινούργιου στδ παληό, μιά άνοδος άπδ τδ κα¬ 

τώτερο στδ άνώτερο. ν "Ετσι λοιπδν άποδείχνεται δτι ή ζωή 
καί δ θάνατος είναι δυό δψεις, δυδ μορφές μιάς καί τής ίδιας 
άντίφασης' μιάς άντίφάσης πού παρουσιάζεται καί λύνεται μέ 
τδν πιδ πάνω τρόπο Επ’ άπειρον. , Μ’ αύτδ τδν τρόπο μεταμορ- 


* Βλέπε Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ-Γιουντίν (Εκδόσεις Άνα- 
γνωστίδη) άρθρα : Μηχανική Κβαντική, Συνέχεια—Ασυνέχεια. 

1. Πάνω σ’ αυτό ύ Πώλ Λανζεβέν έγραφε : Ή Ιστορία όλων 
τών Επιστημών μαο έχει διαποτιστεϊ από παρόμοια διαλεχτικά προ¬ 
τσές... Έχω συνειδητοποιήσει δτι δέν είχα καταλάβει τή φυσική παρά 
μόνο τή στιγμή πού γνώρισα τις βασικές άρχές τοΰ διαλεχτικοΰ ΰλι- 
σμοβ». (Τ,3 μεπβόβ, Νο 12 οελ. 12, 1247). 
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φώνεται συνεχώς ή φύση. Πάντοτε Ιδια μέ τόν έαυτό της καί Κ 
μως πάντα νέα ('). 

Αλλά καί τά μαθηματικά δέν ξεφεύγουν λιγώτερο άπό τό. 
νόμο τών άντιθέσεων, άκόμα καί στό πιό άπλό στάδιο άναπτυ- 
ξής τους ! Στή στοιχειώδη άλγεβρα π. χ. ή άφαίρεση (α—β) 
είναι μιά πρόσθεση (—β+α). 

Πώς λοιπόν αύτή ή ένότητα τών άντιθέσεων νά μήν φανεί 
παράδοξη στόν κοινό νοΰ, πού σκέφτεται: «μιά πρόσθεση είναι μιά 
π ρόσθεση' μιά άφαίριση είναι μιά ά φ α ί ρ ε σ η» ; Ό· 
κοινός νους έχει φυσικά δίκηο, άλλά έν μέοει : Ό Αλγεβρι¬ 
κός λογισμός είναι κι’ αύτός δ Ιδιος μέ τόν έαυτό του άλλά καί 
τό άντίθετό του. Ή μαθηματική σκέψη δέν μπορεί νά ξεφύγει 
άπό τούς νόμους πού έπικρατοΰν σ’ δλο τό σύμπαν' καί δέν 
προοδεύει παρά μόνο στό μέτρο πού κινείται, δπως καί τό σόμ¬ 
παν, διαλεχτικά. Ό Ένγκελς άφιέρωσε πολλές καί κατατοπιστι¬ 
κές σελίδες στά μαθηματικά, πού τά έρεύνησε άπό τή 5ιαλε- 


1. ΟΙ αναγνώστες πού θά ήθελαν νά σπουδάσουν βαθύτερα 
τήν πάλη τών άντιθέσεων μέσα στή φύση, δς καταφύγουν στό μνη¬ 
μειώδες έργο τού Φρ. Ένγκελς «Διαλεχτική τής φύσης». Καί μέ την 
εύκαιρία δς μάς έπιτραπεΐ νά κάνουμε καί μιά παρατήρηση : Ή 
διαλεχτική πορεία τών πραγμάτων δπως έκδηλώνεται μέοα στή φύση, 
έξέπληξε διάφορα μεγάλα πνεύματα άπό τήν Αρχαιότητα άκόμα (δπως 
π. χ, τόν Έλληνα Ηράκλειτο). Αργότερα, στό Λεονάρδο Ντά Βίν- 
τσι, θά ουναντήοουμε κάτι οάν προαίσθηση τής διαλεχτικής πορείας 
τής φύσης, δπως εΐμαοτε υποχρεωμένοι νά συμπεράνουμε άπ’ αυτά 
τό ένδιαφέρον απόσπασμα : 

«Τό σώμα κάθε πράγματος πού τρέφεται, πεθαίνει άκατάπαυ- 
στα άλλά καί ξαναγεννιέται άκατάπαυστα ... Άλλά δν άντικαταστή- 
οουμε τόσο δσο χάθηκε μέοα σέ μιά μέρα, τότε θά ξανάγεννηθεΐ τό¬ 
ση ζωή δση ξοδεύτηκε, δπως π.χ. συμβαίνει μέ τό φώς μιάς καντή¬ 
λας ποΰ-πρέφεται συνεχώς άπό τό λάδι, χάρις σέ μιά διαρκή ροή 
άπό κάτω, μιά ροη πού άντικαθιστδ ακατάπαυτα, αύτό πού άπό πά¬ 
νω καίγεται, πού πεθαίνει μεταμορφωνόμενο σέ λαμπερό φώς καί σέ 
μαύρη κάπνα. Αύτός 6 θάνατος συνεχίζεται δπως συνεχίζεται ή ροή 
τοΰ λαδιού καί ή κάπνα, πού ή συνέχεισή της έξαρτδται άπό τή συ- 
νέχειοη τής τροφής της καί γιά μιά οτιγμή πού τό φώς Όεωρεΐται όλό 
τελα νεκρό ξαναγεννιέται καινούργιο μέ τήν κίνηση τής τροφής του. 
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•χτική άποψη,στά Αθάνατα Εργα του : τ’Αντι-Ντύρινγκ» καί «Δια¬ 
λεκτική τί}ς Φύσης*. 

β) Μέσα στήν κοινωνία. 

"Ολες οί λειτουργίες (προτσές) πού συνθέτουν τήν κοινωνική 
■πραγματικότητα έξηγοΰνται έπίσης μέ τήν άντίφαση.- Καί πρώτα 
πρώτα ή διαμόρφωση, ή δημιουργία τή; ίδια; τής κοινωνίας. 
Ή άνθρώπινη κοινωνία, σάν μιά ποιοτικά νέα μορφή τής άντι- 
χείμενιχής πραγματικότητας, είναι κυριολεκτικά τδ προϊόν μιας 
πάλης άνάμεσα σχή φύση καί τού; μακρυνούς μας προγόνους,στούς 
προγόνους Ικείνους πού βρίσκονταν πλησιέστεοα πρδ; τούς άνώ- 
τερους πιθήκου; παρά πρδς τούς σημερινούς άνθρώπους. Τδ συγ¬ 
κεκριμένο δργανο, τδ μέσον αύτής τή; πάλης ήταν δπως είναι 
χαί τώρα ή έργασία πού μεταμορφώνει ταυτόχρονα τόσο τή φύ- 
■ση δσο καί τούς άνθρώπου;. Ή έργασία, πού έπλησίασε καί 
όργάνωσε σέ όμάοες τούς προγόνους μα; στήν πάλη του; γιά 
τήν ύπαρξή τους, αποτελεί τήν πηγή, τή ρίζα τών κοινωνιών. 
Ή έργασία άλλωστε πραγματοποίησε καί τδ ποιοτικό πέρασμα άπδ 
τδ ζώο στδν άνθρωπο. . Ό Μάρξ άπδ τή στιγμή πού άναχάλυψε 
τδν άποφασιστιχδ ρόλο τή; έργασίας,πού σάν μιά μορφή πάλης τών 
άντιθέσεων, γεννάει τήν κοινωνία, Εκανε τήν πιδ μεγάλη άναχά- 
λυψη στδν τομέα τής ίστορίας, γιατί Ετσι Εβαλε τά θεμέλια 
τών Κοινωνικών Επιστημών.· Γι’αυτή τήν άντίφαση, τήν μητέρα 
•τών άνΟρώπινων κοινωνιών, δηλαδή τήν έργασία, μιά Ενότητα 
■τής φύσης καί τού άνθρώπου, Ενότητα άντιθέσεων, πρέπει νά 
•διαβάσουμε στδ μεγαλειώδες Εργο τού Ένγκελς, τή «Διαλεχτική 
•τής Φύσης*, τδ υπέροχο κεφάλαιο πού τιτλοφορείται «'Ο ρόλος 
τής Εργασίας στήν άνθρωποποίηση τοΰ πιθήκου* ('). 

Μά δέν σταμάτησε ώς έδώ 6 ρόλος τής άντίφασης. Άπδ 
•τήν πρωτόγονη κοινότητα Εως τή σοσιαλιστική καί τήν κομμου¬ 
νιστική κοινωνία, ή άντίφαση άποτελεϊ τήν κινητήρια δύναμη 
τή; ίστορίας. Τά κεφάλαια πού θά άφιερώσουμε πιδ κάτω — 


1. Φ. Ένγκελς: Διαλεχτική τής Φύσης, σελ. 249. Εκδόσεις Άνα- 
γνωστίδη. 



134 


στόν Ιστορικό υλισμό θά διασαφηνίσουν πιό πολύ τδ ρόλο τής 
Αντίφασης. Μιβς άντίφασης άρχικής καί βασικής άνάμεσα 
στίς νέες κάθε φορά, παραγωγικές δυνάμεις καί τΙς παληωμένες 
παραγωγικές σχέσεις. Άπό μιά ώρισμένη στιγμή κι* δστερα 
προβάλλει ή άντίφαση άνάμεσα στίς διάφορες τάξεις πού παίρνει 
τή μορφή πάλης, τής πάλης των τάξεων, μιδς πάλης άνάμεσα 
στίς ίκμεταλλεύτριες καί τΙς έκμεταλλευόμενες τάξεις. Όλες 
αύτές οί άντιφάσεις είναι μορφές, έκφράσεις τοΰ μεγάλου, τοΰ 
καθολικού νόμου τής πάλης των άντιθέσεων. Ό Μπλούμ, αύτός ά 
πλαστογράφος τοΰ μαρξισμού, για νά μπορέσει να άρνηθεΐ τό ρό¬ 
λο άκόμα καί τήν ύπαρξη τής πάλης των τάξεων, άπόρριψε 
δλόκληρο τόν διαλεχτικό υλισμό. 

Όποιοδήποτε κοινωνικό καθεστώς κι’ άν ίξετάσουμε, θά δια¬ 
πιστώσουμε δτι μπορεί νά έρμηνευτεΐ μόνο μέσα στά πλαίσια 
μιάς βασικής άντίφασης πού τήν πλαισιώνουν καί μερικές 5ευ 
τερεύουσες άντιφάσεις καί πού στήν έξέλιξή τους δημιουργούν τά 
πάντα. Δέν θά μπορούσε νά νοηθεί καί νά υπάρξει καπιταλι¬ 
σμός, χωρίς τήν άντίθεση άνάμεσα στήν άστική κεφαλαιοκρα¬ 
τική τάξη, πού κατέχει τά μέσα παραγωγής, καί τό προλετα¬ 
ριάτο. Αλλά καί αύτός ό καπιταλισμός δέν είναι άμετάβλητος, 
στατικός* μεταβάλλεται, άλλάζει συνεχώς. Ό καπιταλισμός π.χ. 
τής πρώτης περιόδου, ήταν καπιταλισμός άνταγωνιστικός* μετα¬ 
μορφώνεται στή δεύτερη περίοδο σέ μονοπωλιακό καπιταλισμό. 
Ό άνταγωνισμός, δπως είναι έπόμενο, έξασφαλίζει τήν έπιχρά- 
τηση των πιό ισχυρών καπιταλιστών, πού μονοπωλούν τήν 
άγορά καί έτσι προέρχεται άπό τόν άνταγωνισμό, ό μονοπωλιακός 
καπιταλισμός πού ξεπερνάει μ’ αυτό τόν τρόπο τΙς άντιφάσεις τού 
άνταγωνιστικοΰ καπιταλισμού. Ό άνταγωνισμός δηλαδή μετατρέ- 
πειαι στό άντίθετό του,σέ μονοπώλειο.Τήν πιό βαθυστόχαστη άνά- 
λυση τών άντιθέσεων πού συνιστοΰν τόν καπιταλισμό θά τήν· 
βρούμε στό Κεφάλαιο τού Μάρξ. 


II. ΑΝΤΑΓΩΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΑΝΤΙΦΑΣΗ 


Συχνά διατυπώνεται Ινα έρώτημα : «Είναι φυσικό νά μήν ά- 
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πάρχει καπιταλισμός χωρίς έσωτερικές Αντιθέσεις, Αφού είναι 
ένα καθεστώς έκμετάλλευσης, καί Αφού τά συμφέροντα τής Α¬ 
στικές τΑξης καί τοΰ προλεταριάτου συγκρούονται λυσσαλέα. Ό 
σοσιαλισμός δμως; δέν πρέπει νά Αποτελεί τό τέρμα τών Αντι¬ 
θέσεων ;» 

Σ' αύτό τό έρώτημα ή σωστή Απάντηση είναι ή έξής : «Ό 
σοσιαλισμός δέν ξεφεύγει Από τό μεγΑλο νόμο τής Αντίφασης. 
Όσο ΘΑ υπάρχουν κοινωνίες, θά όπάρχουν καί ο£ Αντιφάσεις, 
πού συνθέτουν, πού κινούν αυτές τΙς κοινωνίες*. Η πλάνη σύμφω¬ 
να μέ τήν όποία ή έξαφάνιση τοΰ καπιταλισμού σημαίνει καί τό 
τέλος τής αντίφασης, προέρχεται Από τή σύγχυση τών έννοιών : 
Ανταγωνισμός—Αντίφαση. *, 

Ό ανταγωνισμός είναι μιά μερική περίπτωση, μια ειδική 
μορφή, μιά στιγμή μόνο τής Αντίφασης. Κάθε άνταγωνι- 
σμός είναι όπωσδήποτε αντίφαση, Αλλά κάθε Αντίφαση δέν είναι 
υποχρεωτικά Ανταγωνισμός. 

Δημιουργεΐιαι όπωσδήποτε μιά Αντίθεση Ανάμεσα σέμιάέξαι- 
ρετικά μικρή δόση Αρσενικού (δηλητηρίου) καί στόν όογανισμό 
μας. Αλλά Αν ή δόση πού θά Απορροφήσει δ όργανισμός μας εί¬ 
ναι πολύ Ασθενής ή αντίφαση δέν θά έξελιχθεί, δέν θά πάρει 
τή μορφή ανταγωνισμού. Άν δμως αυξήσουμε τή δόση, τότε θά 
παρουσιασθεΐ όπωσδήποτε δ Ανταγωνισμός. Ή Αντίφαση δηλαδή 
θά έξελιχθεΐ σέ μιά βίαιη σύγκρουση θανάσιμη γιά τόν όργανι- 
σμό.' Τό ίδιο συμβαίνει καί μέσα στούς κόλπους τή; καπιταλι¬ 
στικής κοινωνίας* υπάρχει πάντα μιά πάλη Αντιθέσεων πού δμως 
γιά τήν ώρα συνυπάρχουν : Αστική τάξη — προλεταριάτο. 

... δταν δμως ή έξέλιξη τών Αντιθέσεων, Ανάμεσα σ’ 
αύτές τις τάξεις, φτάσει σέ ένα ώρισμένο έπίπεδο Ανά¬ 
πτυξης, ώστε νά έκδηλώνονται μέ τή μορφή πάλης, μέ τή 
μορφή μιάς όλοφάνερη; ρήξης πού μπορεί νά μεταμορφω¬ 
θεί σέ έπανάσταση, τότε έχουμε Ανταγωνισμό ('). 

Ό Ανταγωνισμός δέν είναι παρά μιά στιγμή τής Αντίφασης, 


I. Μάο-Τοέ-Τούνγκ : Σχετικά μέ τήν άντιφαοη. 
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ή πιδ όξεΐα. Ό πόλεμος άνάμεσα στά ιμπεριαλιστικά κράτη εί¬ 
ναι ή πιδ όξεΐα στιγμή τών άντιθέσεών τους πού τά κρατούν σέ 
μόνιμη πάλη. Πρέπει λοιπόν νά μάθουμε νά μελετάμε τήν άν- 
τίφαση σ ’δλη τήν πορεία τής έξέλιξής της. 

'Η άντίθεση άνάμεσα στά διάφορα μέλη τής πρωτόγονης 
κοινότητας προέρχεται άπό τόν τρόπο καταμερισμού τής δουλειάς 
μέσα στούς κόλπους αύτής τής κοινότητας.' Σ' αύτό τό στάδιο 
άνάπτυξης τής κοινωνίας, υπήρχαν διαφορές άνάμεσα στίς διά¬ 
φορες έργασίες (κυνήγι, ψάρεμα, κτηνοτροφία). Άλλ’ αύτές ο£ 
διαφορές έξελίχτηχαν σέ πάλη μόνο δταν διαμορφώθηκαν οί χοι 
νωνιχές τάξεις, χι’ ή πάλη μέ τή σειρά της όξυνόταν, γινόταν 
άνταγω^ισμός στίς έπαναστατιχές περιόδους. ' 

Τί θά γίνει λοιπόν στήν περίπτωση τού Σοσιαλισμού ; 'Ο 
άνταγωνισμός τών τάξεων σταματάει φυσικά, δστερα άπό τήν 
έξαφάνιση τής έχμεταλλεύτριας άστικής τάξης. ' "Ομως, καί γιά 
μιά όλόχληρη περίοδο, θά υπάρχουν άχόμα διαφορές στη σο¬ 
σιαλιστική κοινωνία, βπως π. χ. οΕ διαφορές άνάμεσα στήν έρ- 
γατιχή τάξη καί τήν άγροτιά, άνάμεσα στήν πόλη καί τό χωριό*, 
κι’ άχόμα άνάμεσα στή χειρωνακτική καί τή διανοητική έργα- 
σία. ΟΙ διαφορές αύτές δμως δέν είναι άνταγωνιστικέ; άν 
καί είναι καί παραμένουν άντιφάσεις πού πρέπει νά ξεπερα- 
στούν. 

Μόνο στήν χομμουνιστιχή κοινωνία θά έξαφανιστούν αύτές 
οι διαφορές, γιατί 6 άνθρωπο; τή; χοινωνίας αύτής θά είναι 
Ικανός γιά τί; πιδ διαφορετικέ; δραστηριότητες (πού σήμερα 
κατ’ άνάγχην καταμερίζονται στά διάφορα άτομα μέλη τής κοι¬ 
νωνίας. 

Αύτό άφορά πιό πολύ τήν άντίφαση μεταξύ χειρωνακτική; 
χαί διανοητικής έργασίας, μιά άντίφαση πού θά λυθεί μέ μιά 
άνώτερη σύνθεση, τήν πολυτεχνική, τήν πολύμορφη μόρφωση, 
πού θά δημιουργήσει τις προϋποθέσεις γι’ αύτή τήν ένότητα, χαί 
θά μεταβάλει τούς άνθρώπους σέ άνθρώπους τής πράξης καί ταυ¬ 
τόχρονα σοφούς. - 

Διαπιστώνουμε λοιπόν βτι τδ τέλος τού άνταγωνισμοΰ άνά¬ 
μεσα στήν άστική τάξη καί στό προλεταριάτο δέν σημαίνει άναγ- 
χαστιχά καί τό τέλος τών άντιφάσεων. 

* Βλέπε Φιλοσοφικό Λεξικό = Άντίθεση άνάμεσα στή πάλη καί 
στό χωριό. 
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Ό Λίνιν κριτικάροντας τόν Μπουχάριν Ιγραφβ : 

«Ανταγωνισμός καί άντίφαση δέν ίΐναι καθόλου τό Ιδιο 
πράγμα. Ό πρώτος θά έξαφανισθεΐ. Έ δεύτερη (ή άντίφα¬ 
ση) θά ύπάρχει άκόμα καί στό σοσιαλιστικό καθεστώς». 

Πώς λοιπόν θά μπορούσε νά υπάρξει πρόοδος χωρίς τήν άν¬ 
τίφαση πού άποτελεΐ τήν κινητήρια δύναμή της; Έτσι στά «Οικο¬ 
νομικά προβλήματα τού Σοσιαλισμού στήν Ε.Σ.Σ.Δ.», I Στάλιν 
έξηγεΐ 8τι : ^ 

Τό βαθμιαίο πέρασμα άπό τόν Σοσιαλισμό στόν 
Κομμουνισμό δέν θά είναι δυνατό παρά στό μέτρο πού θά 
λύνονται οί αντιφάσεις τής Σοσιαλιστικής κοινωνίας, οί άν- 
τιφάσεις δηλαδή άνάμεσα στί; δυό μορφές Σοσιαλιστικής 
Ιδιοκτησίας, δηλαδή τής Κολχόζνικης ιδιοκτησίας, πού είναι 
μιά Σοσιαλιστική ιδιοκτησία μιά; όμάδας άνθρώπων περισ¬ 
σότερο ή λιγώτερο έκτεταμένης, καί τής Εθνικής ιδιοκτη¬ 
σίας (π.χ. μεταλλεία, σιδηρόδρομοι, έργοατάσια κλπ.) πού 
είναι ιδιοκτησία Σοσιαλιστική ολόκληρης τής κοινωνίας('). 

Όμως στή Σοσιαλιστική κοινωνία οί άντιφάσεις δέν είναι 
ανταγωνιστικές, δέν έξελίσσονται δηλαδή σέ συγκρούσεις, σέ 
άνταγωνισμούς, γιατί τά συμφέροντα τών μελών αυτής τής κοι¬ 
νωνίας είναι καθωρισμένα,σταθερά καί γιατί αύτή διευθύνεται άπό 
Ινα κόμμα πού έκπροσωπεΐ τά συμφέροντα όλοκλήρου τού λαού 
καί είναι όπλ'σμένο μέ τή Μαρξιστική έπιστήμη, δηλαδή τήν 
έπιστήμη τών άντιφάσεων. ',Έτσι ή λύση τών άντιθέσεων έπι- 
τυγχάνεται χωρίς κρίσεις. 

Αύτές οί άντιφάσεις ένώ οέν είναι, δπως είπαμε, άνταγω- 
νιστικές, είναι έντούτοις τό ίδιο γόνιμες, γιατί κι’ αύτές βοη¬ 
θούν τήν Κοινωνία νά προοδεύσει. "Αλλωστε ή γενική άρχή, ό 
γενικός κανόνας, τής ύποβολής τών άνθρώπων στή σοσιαλιστι- 


1. Στάλιν : «Τά οίκονομικά προβλήματα τοΟ Σοσιαλισμού στην 
Ε.Σ,ΣΔ. 
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χή κοινωνία σέ κριτική καί αύτοχριτική, άποτελεϊ Ινα άπ’ τα 
πιδ χειροπιαστά παραδείγματα γιά τδ ξεπέρασμα τών άντιφάσεων 
πρίν προφτάσουν νά γίνουν άνταγωνιστικές. *Ό Μαλένχωφ έ¬ 
λεγε, στδ 19ο Συνέδριο τοΰ Κομμουνιστικοί] κόμματος τής Σοβιετι¬ 
κής Ένωσης : 

Γιά νά βοηθήσουμε τήν παρα πέρα προώθηση τών σκο¬ 
πών μας, πρέπει νά κατευθύνουμε τήν πάλη μας ένάντια σέ 
κάθε άρνητικδ στοιχείο, νά καθοδηγήσουμε μέ προσοχή τδ 
κόμμα καί δλους τούς Σοβιετικούς άνθρώπους, στδ ξεπέ¬ 
ρασμα τών έμποδίων, στδ ξεκαθάοισμα τών σφαλμάτων καί 
πρίν άπ’ δλα μέσα στή δουλειά..,(') 

Ή χοιτική πού είναι υπόθεση καί δικαίωμα έκατομμυρίων 
έργαζομένων, πού κυβερνούν τή χώρα, 

... Όσο πιδ πολύ πλαταίνει στή βάση, άπδ τά χάτω, 
δηλαδή άπδ τή λαϊκή βάση, τόσο πιδ πολύ, τόσο πιδ έντο¬ 
να θά έκδηλωθοΰν οί δημιουργικές δυνάμεις καί ή δημιουρ¬ 
γική ικανότητα τού λαού μας καί τόσο πιδ βαθειά θά διεισ- 
δύσει μέσα στίς μάζες ή έπίγνωση τού καθήκοντος χαΐ ή συ¬ 
νείδηση δτι είναι τά άφεντικά μέσα στή χώρα(’). 

Καί ό Μαλένχωφ άναφέρει μιά σειρά παραλήψεων καί λα¬ 
θών πού μπορούν νά διορθωθούν μέ τήν κριτική : Ή σπατάλη 
στίς πρώτες ύλες σ’ όρισμένες έπιχειρήσεις. ,‘Η άπώλεια χρόνου 
σ’ ώρισμένα κολχόζ* ή άκόμα χαΐ ή υποτίμηση τού πραγματι¬ 
κού γεγονότος τής καπιταλιστικής περικύκλωσης. Επίσης ό άνε- 
παρκής έλεγχος τής δουλειάς πού έχουμε έμπιστευθεΐ σ’ «βρι¬ 
σμένες όργανώσεις ή καί σ’ ώρισμένα πρόσωπα. 


Μαλένχωφ : Απολογισμός τής Κεντρικής Επιτροπής τοΰ Κ. Κ. 
τής ΕΣΣΔ στό 19ο Συνέδριο τοΰ Κόμματος. 

Μαλένχωφ : Τό ίδιο. 
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... 'Ο ρόλος τού Κομμουνιστικού Κόμματος, έξηγεI ό 
Μαλένκωφ, είναι νά δημιουργήσει τούς πιδ ευνοϊκούς δρους- 
τΐς πιδ κατάλληλες προϋποθέσεις, ώστε κάθε τίμιος Σοβιε. 
τικδς άνθρωπος νά μπορεί νά κριτικάρει μέ τόλμη καί χω¬ 
ρίς φόβο τΙς έλλείψεις καί τΙς άνεπάρκειες μέσα στήν έρ- 
γασία τών δργανώ.σεων καί τής διοίκησης. 

Οί αίθουσες συνελεύσεων τών διαφόρων όργανώσεων, οί 
αίθουσες συνεδριάσεων καί συνδιασκέψεων δλων τών υπευθύ¬ 
νων όργάνων, πρέπει νά μεταβληθοΰν πραγματικά σ’ ένα 
μεγάλο δικαστήριο δπου θ’ άκούγεται ή τολμηρή καί ζων¬ 
τανή κριτική γιά τά σφάλματά μας καί γιά τΙς έλλείψεις 
(’)· 

Μια τέτοια μαζική κριτική αποτελεί όλοφάνερα μιά όψη, 
μιά μορφή τής πάλης τών αντιθέσεων πού έπιτοέπει τήν έξάλειψη 
τών λαθών καί τών έπιβιώσεων τού παληοϋ πού έμποδίζουν τήν 
πρόοδο τής σοσιαλιστικής κοινωνίας. Κίνα: 8μως μιά καλόπιστη, 
άφιλοκερδής, τίμια καί αδελφική κριτική γιατί προέρχεται άπό 
άνθρώπους πού έχουν τά Ιδια συμφέροντα. Ακόμα, ή πάλη τών 
Ιδεών άποτελεϊ μιά ειδική έκφραση, μια μορφή τής πάλης τών 
άντιθέσεων μέσα στους κόλπους τού Κομμουνιστικού Κόμμα¬ 
τος. 

'Η πάλη λοιπόν τών άντιθέσεων έπιτρέπει καί στδ Μαρξι¬ 
στικό—Λενινιστικό κόμμα νά βελτιώνει άκατάπαυτα τή δουλειά 
του* έδώ δμως είναι μιά πάλη πού δεν παίρνει τήν μορφή τού 
άνταγωνισμοΰ. Όταν δμως ή πάλη παίρνει τή μορφή τού αν¬ 
ταγωνισμού, τότε πρόκειται γιά πάλη τού κόμματος ένάντια σέ 
έχθρούς πού ύπάρχουν μέσα στούς κόλπους του, μέσα στίς γραμ¬ 
μές του, ένάντια σέ έχθρούς πού ένεργούν σάν πράκτορες τής 
άστικής τάξης. 


1. Μαλένκωφ : Απολογισμό; τής Κεντρικής έπιτροπής τοϋ κομ¬ 
μουνιστικού Κόμματος τής Ε.Σ.Σ.Δ. ατό 19ο κομματικό Συνέδριο. 
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ΠΙ. Η ΠΑΛΗ ΤΩΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ ΣΑΝ ΚΙΝΗΤΡΟ 
ΤΗΣ ΣΚΕΨΗΣ 

Ό νόμο; τών Αντιθέσεων πού παίζει τόσο μεγάλο ρόλο 
]ΐίσα στή φύση καί τήν κοινωνία, είναι φυσικό νά διαδραματί¬ 
ζει τόν ίδιο ρόλο καί στήν άνβρώπινη νόηση μιά καί ό άνθρω¬ 
πος είναι δν τόσο φυσικό δσο καί κοινωνικό.,. Κάναμε ήδη 
νύξη γιά τό διαλεχτιχό χαρακτήρα τής στέψης στό τέταρτο κε¬ 
φάλαιο αύτοΟ τοΟ βιβλίου. 

Σάν υλιστές θεωρούμε τή σχέψη σάν μιά στιγμή τής καθο¬ 
λικής, τής γενικής έξελιχτικής πορείας τού σύμπαντος. Οί νόμοι 
λοιπόν τής διαλεχτικής κυβερνούν καί τή σκέψη δπως· κυβερνούν 
καί τό σύνολο τής άντιχειμενιχής πραγματικότητας. Ή διαλεχτι- 
κή πού διέπει τή σκέψη είναι ούσιαστιχά ταυτόσημη, τής ίδιας 
μορφής μέ έχείνη πού διέπει δλο τό Σύμπαν. ·,Ό βασικός λοι¬ 
πόν νόμος καί τής διαλεχτικής τής σκέψης είναι φυσικά ή Αν- 
τίφαση. 

Πάνω σ’ αύτό ό Λένιν έγραφε : 

Γνώση είναι ή διαδικασία μέ τήν όποία ή Ανθρώπινη 
σχέψη πλησιάζει δλο χαί πιό πολύ,συνέχεια, Ατέλειωτα, αίώ- 
νια τά Αντικείμενα... Τήν Απεικόνιση τής φύσης μέσα στήν 
Ανθρώπινη σχέψη πρέπει νά τήν έννοοΰμε δχι σάν κάτι 
παθητιχό, - σάν κάτι πού γίνεται μ’ ένα τρόπο «νεχρό», 
«άφηρημένο» δχι χωρίς χίνηση, δχι χωρίς Αντιφάσεις, 
Αλλά μέσα στό αίώνιο γίγνεσθαι τής κίνησης, τής γέννη¬ 
σης τών Αντιφάσεων καί τής λύσης τους.(') 

Γι’ αύτό τό λόγο τό πέρασμα άπό τό αίσθημα στήν άντί- 


ί. Λένιν: Φιλοσοφικά τετράδια. 
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ληψη (γιά τδ όποιο μιλήσαμε ατό τέταρτο κεφάλαιο) είναι μια 
μετάβαση σέ κάτι ποιοτικά νέο πού ξεκίνησε άπό μιά αντί¬ 
φαση. ;Τό αίσθημα άπεικονίζει πραγματικά μόνο μιά συγκεκρι¬ 
μένη, μερική, περιορισμένη άποψη τή; άντικειμενικής πραγματί; 
κότητας. 'Η άντίληψη όμως παραμερίζει αύτή τήν μερική άπο¬ 
ψη γιά νά βεβαιώσει μιά πιό πλατειά, πιό γενική άποψη. 1 Ξε¬ 
περνάει τά πλαίσια τής αίσθησης γιά νά έκφράσει κατά τό δυ¬ 
νατόν, τδ άντικείμενο στδ σύνολό του. 

Κάτω λοιπόν άπ’ αυτούς τούς όρους ή άντίληψη άποτελεΐ 
τήν άρνηση τής αίσθησης. 'Η έπιστημονική π.χ. άντίληψη γιά 
τή φύση τού φωτός, σάν μιάς ένότητας τών κυματικών καί τών 
σωματιδιακών χαρακτηριστικών του, ξεπερνάει, άρνεΐται τήν 
άπλή αίσθηση τού φωτός,μιά αίσθηση πού μάς φανερώνει μόνο 
τήν ύπαρξη, τήν παρουσία τού φωτός, άλλά δέν μάς λέει τίποτα 
γιά τή φύση του(*). 

Άλλά καί ή άντίληψη αύτή, στήν όποία φτάσαμε μέ τήν 
άρνηση τής αίσθησης, δηλαδή μέ τήν πάλη μας ένάντια σ' αυ¬ 
τό τό κατώτερο έπίπεδο γνώσης, έπιδρά μέ τή σειρά της πάνω 
στήν αίσθηση. ,ΆφοΟ στήν άρχή άρνήθηκε ή άντίληψη τήν 
αίσθηση, τής $ίνει άργότερα τά μέσα καί τή δύναμη νά βεβαιω¬ 
θεί καλύτερα γιά τό άντικείμενό της, ν δηλαδή γιά τά αισθητά 
πράγματα, άφοΰ — δπως είναι γνωστό — αίσθανόμεθα, έννοοΰμε 
καλύτερα αυτό πού έχουμε μάθει. 

'Η πείρα μάς διδάσκει δτι δέν μπορούμε νά έννοήσουμε, 
νά άντιληφθοΰμε άμέσως τά πράγματα πού πέφτουν στί; 
αισθήσεις μας καί δτι άπό τή στιγμή πού θά τά κατα¬ 
νοήσουμε ή θά τά άντιληφθοΰμε καλύτερα, τότε τά Ιδια 


1. Όταν λέμε ΆρνοΟμαι κάτι, δέν πρέπει νά έννοοΰμε αυτήν 
τήν άρνηση οάν έκμηδένιση τοΰ αντικειμένου, άλλά μέ τή δια- 
λεχτική σημασία τοΰ δρου : Άφίνω πίσω μου, ξεπερνάω αΰτό τό κάτι 
καί πάω κάπου άλλον άλλά πάντα στηριζόμενος σ’ αύτό, ξεκινώντας 
άπ’ αΰτό. 
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αύτά πράγματα γίνονται πολύ σαφέστερα στίς αισθήσεις 

μ«? (')· 

Έτσι λοιπόν ή αίσθηση— άντίληψη, ή άντίληψη — αίσθηση 
αποτελούν μιάν ένότητα άντιθέσεων' πού βρίσκονται σέ διαρκή 
άλληλεπίδραση χαΐ πού τό χαθένα συνεχώς άρνεΐται τύ άλλο, 
άν χαΐ τό Ενα παίρνει συνεχώς δύναμη άπό τό άλλο χαΐ τό Ενα 
Ιχει συνεχώς τήν άνάγχη τοϋ άλλου ,(ή αίσθηση Εχει άνάγχη 
άπό τό φώς τής άντίληψη; χαΐ ή άντίληψη Εχει άνάγχη άπύ 
τήν αίσθηση πού άποτελεΐ στήριγμά της. 

Όποιαδήποτε άπό τΙς διάφορες, τΙς ίδιοιιερες νοητιχές λειτουρ¬ 
γίες χι’ άν Εξετάσουμε θά βρούμε μέσα σ' αυτές τό νόμο τών 
άντιΟίσεων. Έ άνάλυση χαΐ ή σύνθεση, ή Επαγωγική καί ή 
άπαγωγιχή μέθοδος, ν δυό δρόμοι άπόλυτο άνογχαΐοι γιά τή νόηση 
θεωρούνται άπό τόν μεταφυσικό σάν άντίθετες, δ τι ή μιά πρέπει 
νά άποχλείει τήν άλλη.Όμως πορ* δλη τήν άντίθεσή τους,άποτε- 
λοΰν μιάν άντίθεση δύο άξεχώριστων λειτουργιών. Ή άνάλυση καί ή 
σύνθεση, ή Επαγωγή καί ή άπογωγή Εμπεριέχονται ή μιά στήν 
άλλη. Πραγματικά ή άνάλυση δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά ή 
Επιβεβαίωση τού όλου, ή Επανεύρεση τών συστατικών στοιχείων 
τού δλου. 

Αλλά τά μέρη δέν νοούνται παρά σάν μέρη κάποιου δλου. 
Δέν υπάρχουν ξεχωριστά μέρη, «μέρη καθεαυτά»* τό δ λ ο ν λοιπόν 
είναι παρόν, τό βρίσκουμε πάντα μέσο στά μέρη. Έ σύνθεση 
καί ή άνάλυση λοιπόν άλληλοκαθορίζοντοι, άν καί κάθε μιά 
τους είναι τό άντίθετο τής άλλης. 

Τό ίδιο ή θεωρία καί ή πράξη είναι δυό άντίθετες δυνά¬ 
μεις σέ διαλεχτιχή άλληλεπίδραση · άλληλοδιεισδύουν καί γονι- 
μοποιούνται άμοιβαΐα. > Καί τούτο συμβαίνει διότι ή σκέψη εί¬ 
ναι, δπως καί ή πραγματικότητα, διαλεχτιχή, καί · σάν τέτοια 
είναι σέ θέση νά είσδύσει στή διαλεχτιχή τού κόσμου (τή φύ¬ 
ση καί τήν κοινωνία). Οί άντιφάσεις τού άντιχειμενιχού κόσμου 
πού στηρίζουν καί τρέφουν τήν διαλεκτική σκέψη, άντανακλών- 


1. Μάο-Τσέ-Τούνγχ : Σχετικά μέ τή Διαλεχτιχή. 
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ται καί καθρεφτίζονται μέσα σ’ αυτήν καί τήν βάζουν σέ κί¬ 
νηση. Αλλά καί ή κίνηση τής σκέψης πού δημιουργεϊται μ’ 
αυτό τόν τρόπο γίνεται καί ή Ιδια διαλεκτικής, σαν κάθε άλλη 
ίποψη τής πραγματικότητας. 

'Η σκέψη πού άγνοεΐ τΙς άντιφάσεις, άφήνει νά τής ξεφύ- 
γει ή ουσία τής πραγματικότητας. Καί μόνο 6 άπλός όρισμδς 
ένός αντικειμένου, τοΰ πιό κοινού, δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά 
ή έκφραση μιάς αντίφασης. Όταν λέω π χ «τό ρόδο είναι 
άνθος*, άναιρώ τό ρόδο, τό κάνω άλλο πράγμα, διαφορετικό άπό 
τόν έαυτό του. Τό τοποθετώ ( ταξινομώ) στήν τάξη τών άνθέων. 
Κι’ αυτό είναι ή άοχή διαλεχτικής σκέψης· γιατί ΰστερ’ άπό 
λίγο, μιά καί ξεκίνησα άπό τό φτωχό ρόδο, Οά συναντήσω 
όλόκληρο τό συμπαν στήν πορεία τής σκέψης μου (ξέρουμε δτι 
«τό κάθε τι δένεται μέ τό άλλο»), Μιά σκέψη πού δέν είναι 
διαλεχτική θά μείνει ικανοποιημένη /έγοντας : «τό ρόδο είναι 
ρόδο», πράγμα πού δέν μάς λέει, ούτ« μάς μαθαίνει τίποτα* ούτε 
γιά τή φύση ούτε γιά τά χαρακτηριστικά τοΰ ρόδου. .Πολλές 
φορές μάς είναι χρήσιμο νά θυμόμαστε δτι ένα ρόδο είναι ένα 
ρόδο καί δχι ένα δχημα π.χ. 'Η στοιχειώδης, ή τυπική λογική, 
δηλαδή ή μή διαλεχτική λογική, πού στηρίζεται στήν άρχή τής 
ταυτότητας (τό Α είναι Α, τό Α δέν είναι μή Α) είναι άπλώς 
έλλειπής. 

Είναι μιά λογική μερική, πού έκφράζει μόνο τήν άμεση, τήν 
έπιφανειακή δψη τών πραγμάτων.· Άρκείται στό νά μάς βεβαιώ¬ 
νει : «τό νερό είναι τό νερό» ή «ή άστική τάξη είναι ή άστική 
τάξη». 'Η διαλεχτική λογική δμως πέρα άπό τήν άκίνητη έπι- 
φάνεια τών πραγμάτων, προχωρεί στό βάθος, βρίσκει τήν έσω- 
τερική τους κίνηση, δηλαδή τίς άντιφάσεις τους. Αποκαλύ¬ 
πτει έτσι δτι τό νερό είναι φορέας άντιφάσεων πού μποοοΰν 
νά τό μεταβάλλουν άπό αύτό πού είναι (άπό νερό) σέ όξυγόνο καί 
ύδρογόνο. 

Επίσης (ή διαλεχτική λογική) δρίζει τήν άστική τάξη, άν- 
τίπαραθέτοντάς τη στό προλεταριάτο, πού είναι τό άντίθετό 
της· ή τήν όρίζει έπίσης μέ τήν ποιοτική διαφορά τών στοι¬ 
χείων πού τήν άποτελοΰν λέει π. χ. ή διαλεχτική λογική : 
«Ή άστική τάξη, είναι ή άστική τάξη· μιά τάξη ταυτόσημη, 
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ίδια μέ τδν έαυτό της* άλλά υπάρχει χαΐ μιά μερίδα άπδ τήν 
άστιχή τάξη άντεθνική 8πω< ύπάρχει χαΐ μιά έθνική πού άπδ 
ένα σημείο καί πέρα έχει μέ τήν πρώτη άν ιίθετα, άντικρουόμενα 
συμφέροντα».' 

Αύτδ σημαίνει δτι ή λογική τής ταυτότητας, ή 8πως λέει 
τυπική λογική, «ή λογική τής μή άντίφασης», είναι άναγκαΐα 
άλλά δχι έπαρκής.',Τδ νά τήν αγνοούμε ή νά τήν χλευάζουμε 
αύτδ σημαίνει δτι στρέφουμε τή ράχη μας πρδς τήν πραγματι¬ 
κότητα. Παράδειγμα 8 Ζύλ Μόχ γράφει στίς «Αντιπαροχές» του: 

«Στδ σημερινδ καθεστώς, υπάρχουν δύο τάξεις : δ καπι- 
ταλισμδς καί τδ προλεταριάτο». 

Φράση άκατανόητη. Είναι φυσικά πολύ σωστδ δτι τδ προλε¬ 
ταριάτο είναι μιά τάξη. Άλλά ή άντίθετη, Λ άνταγωνίστρια τά¬ 
ξη τοΰ προλεταριάτου είναι ή άστική τάξη καί δχι 6 καπιτα¬ 
λισμός, πού είναι Ινα κοινωνικό καθεστώς. 'Ο συγγραφέας ταξι¬ 
νομεί μέσα στήν Ιδια κατηγορία έννοιες καί πράγματα πού δέν 
είναι τοΰ ίδιου γένους/ Μιά τάξη είναι μιά τάξη* "Ενα κοινωνι¬ 
κό καθεστώς είναι ένα κοινωνικό καθεστώς.'-Τδ νά κάνουμε δμως. 
μιά έννοια ταυτόσημη μέ μιάν άλλη, διαφορετική έννοια, είναι 
σάν νά βρίζουμε καί τήν πιδ στοιχειώδη λογική, πού άπαιτεΐ 
νά καθορίζουμε αύστηρά τΙς έννοιες καί τούς έπιστημονικούς 
δρους πού χρησιμοποιούμε. -Βρίζουμε τή διαλεχτική λογική πού 
δέν παραδέχεται έναν τέτοιο κυκεώνα, πού θεωρεί τήν ταυτότη¬ 
τα σάν μιάν άποψη τής πραγματικότητας, μιάν άποψη πού δέν θά 
μπορούσαμε νά τήν άγνοήσουμε χωρίς νά χάνουμε λάθη. ' 

Ή διαλεχτική δέν άντιτάσσει τδ δποιοδήποτε στδ δποιοδή- 
ποτε πράγμα* γι’ αύτήν ένας γάτος είναι κατ’ άρχήν ένας γά¬ 
τος έστω κι’ άν ένας τέτοιος δρισμδς δπως τόν θέλει ή τυπική 
λογική, δέν είναι άρκετός γιά νά έρμηνεύσει τί είναι άύτός 6 γά¬ 
τος. Έ γκάφα τοΰ Ζύλ Μόκ είναι άρκετά διδαχτική: Δείχνει δτι 
ή άρνηση τής πάλης τών άντιθέσεων, δδηγεί στήν άρνηση καί τής 
πιδ στοιχειώδους λογικής/Οί πλαστογράφοι, στήν προσπάθειά τους 
νά σπείρουν σύγχυση στήν έπιστήμη, γιά πολιτικούς λόγους, συγ¬ 
χέουν τδν όρθδν λόγο μέ τή στοιχειώδη λογική. - -· 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 


ΤΟ ΤΕΤΑΡΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΗΣ ΑΙΑΛΕΧΤΙΚΗΣ : 
Η ΠΑΑΗ ΤΟΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ) 111 ) 


I Ο ΕΙΔΙΚΟΣ ΧΑΡΑΧΤΗΡΑΣ ΤΗΣ ΑΝΤΙΦΑΣΗΣ 


^Α ΠΟΛΙΤΗ γενικότητα τού χαραχτήρα τής άντί φάσης, δέν 
πρέπει νά μα; κάνει νά παραβλέπουμε τόν πλούτο, τήν άπειρη 
ποικιλία τών συγκεκριμένων άντιφάσεων. ΊΌ μεγάλο; νόμο; των 
άντιθέσεων στήν πλατειά του Εννοια είναι ή γενική Εκφραση Ενός 
γεγονότος : δτι δηλαδή ή άντικειμενική πραγματικότητα παίρ¬ 
νει τις πιό διαφορετικές μορφές. Ό καλός',διαλεχτικός λοιπόν 
δέν περιορίζεται νά βεβαιώνει τήν καθολικότητα τής πάλης τών 
άντιθέσεων, σάν βασικής άρχής κάθε είδους κίνησης, άλλά καί 
δείχνει μέ ποιό τρόπο αυτός ό νόμος παρουσιάζεται στίς μερι- 
κώτερες περιπτώσεις, άνάλογα μέ τΙς πολλαπλές ποιοτικές μορ¬ 
φές πού παίρνει ή πραγματικότητα/ δείχνει δηλαδή μέ ποιό 
τρόπο αυτός ό νόμο; είδικεύεται : 


Όταν άσχολούμαστε μέ κάθε ειδική μορφή τής κίνησης 
πρέπει νά Εχουμε πάντα ύπ' όψη μας αυτό πού είναι 
κοινό, αυτό πού διακρίνει καί τΙς άλλες μορφές τής κί¬ 
νησης. Άλλά, είναι άκόμα πιό σημαντικό— καί αυτό άκρι- 
βώς χαραχτηρίζει τό δικό μας τρόπο άντιμετώπισης τών πραγ¬ 
μάτων — νά παρατηρούμε αύτό τό ειδικό, τό Ιδιαίτερο 

10 
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τού παρουσιάζει κάθε ξεχωριστή μορφή κίνησης, δηλαδή νά 
παρατηρούμε αύτδ πού τήν ξεχωρίζει ποιοτικά άπδ τΙς άλλες 
μορφές κίνησης.' Γιατί μόνον έτσι μπορούμε νά ξεχωρίσουμε 
τδ ένα φαινόμενο άπδ τδ άλλο. Γιατί κάθε μορφή κίνη¬ 
σης περιέχει τΙς ιδιαίτερες άντιφάσεις της, πού άποτελοΰν 
τήν είδική φύση τού συγκεκριμένου φαινομένου, πού τδ ξε¬ 
χωρίζει άπδ τά άλλα φαινόμενα. Σ’ αύτδ άκριβώς τδ ση¬ 
μείο βρίσκεται τδ έσωτερικδ αίτιο, έδώ έχει τήν πηγή της 
ή άτέλειωτη ποικιλία καί ή διαφορά τών πραγμάτων καί των 
φαινομένων πού δπάοχουν στδν κόσμο.(') 

Μ’ άλλα λόγια, δέν είναι άρκετδ νά βεβαιώνουμε τήν κα- 
θολικότητα τού νόμου τής πάλης τών άντιθέτων. - 'Η έπιστήμη 
είναι μιά ένόιητα τής θεωρίας καί τής πράξης, μιά ένότητα πού 
γίνεται πάντα κατά τρόπο συγκεκριμένο, άπδ τΙς λεπτομέριες, 
τΙς μερικότητες τής ίδιας τής ζωής,πού μέσα σ’ αύτές έκδηλώνεται 
δ γενικδς νόμος τών άντιθέσεων.'-Δώστε σέ ένα αυγό τήν άναγκαία 
θερμότητα καί θά τού έξασφαλίσετε έτσι χάρη στήν έσωτερική 
άντίφαση πού χαραχτηρίζει τδ αύγό, ν τή δυνατότητα τής παρα¬ 
πέρα άνάπτυξης, έως τήν έκκόλαψη τού κλωσσόπουλου. Αντί¬ 
θετα ή Ιδια ποσότητα θερμότητας, άν δοθεί σέ μιά λίτρα νερού 
θά προχαλέσει τελείως διαφορετικά άπ’ δτι στό αύγδ άποτελέ- 
σματα, άποτελέσματα πού προσιδιάζουν στό νερό. .Κάθε δηλαδή 
μορφή τής πραγματικότητας έχει τή δική της κίνηση, καί συνε¬ 
πώς τΙς δικές της άντιφάσεις. 

Δηλαδή κάθε πράγμα, τό δποιοδήποτε, δέν μεταβάλεται σέ 
ένα άλλο έπίσης δποιοδήποτε, άλλά σε κάτι συγκεκριμένοι "Ενας 
συγκεκριμένος πόλεμος μεταβάλλεται σέ μιά συγκεκριμένη είρήνη. 
Ένα συγκεκριμένο καπιταλιστικό σύστημα πού βρίσκεται σέ ένα 
Α στάδιο άνάπτυξης, θά παραχωρήσει τή θέση του σέ ένα 
σοσιαλιστικό καθεστώς πού καί κείνο θά έχει μιά συγκεκριμένη 
λεπτομέρεια, χαρακτηριστική τού καθεστώτος άπδ τό δ ποιο 


1. Μάο-Τσέ-Τοΰνγχ: «Σχετικά μέ τήν Αντίφαση·. Τετράδια τοϋ 
κομμουνισμού, άρ. 78 Αύγουστος 1952. 
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ξεπήδησε. Έτσι, μ’αυτή τήν Εννοια τδ πάλη δ διατηρείται μέ¬ 
σα στδ καινούργιο. 

Έτσι,άπδ τή μιά μεριά είναι λάθος νά λέμε, βτι Ενα νέο κοι- 
νωνιχδ καθεστώς Εξαλείφει τδ παρελθόν βτι είναι άγραφο χαρτί 
(ΐαϋαΐα Γ35&) σχετικά μΐ τδ παρελθόν. Ένώ άπδ τήν άλλη 
άποψη δέν μπορούμε νά ίσχυρισθοΰμε βτι δέν προήλθε χαμιά «σύν¬ 
θεση» κανένας συμβιβασμός άνάμεσα στδ παληδ καί τό καινούρ¬ 
γιο, γιατί τό καινούργιο δέν μπορεί νά δυναμώσει, νά άναπτυ- 
χθεΐ, παρά σΐ βάρος τού παληοΰ. Έτσι «ξεπέρασμα» των άντι- 
δέσεων δέν σημαίνει σύνθεση τού παληοΰ καί τού καινούργιου 
άλλα νίκη τού Ενός πάνω στό άλλο, δηλαδή τού νέου πάνω στδ 
παληό. 

'Η ειδική φύση κάθε μορφής κίνησης τής Ολης είναι έκεί- 
νο πού δημιουργεί τή διαφορά των διαφόρων Επιστημών, άπδ τή 
φυσική ώς τή βιολογία, καί άπδ τή βιολογία ώς τΙς Επιστήμες 
πού Ερευνούν τδν άνθρωπο. Κάθε Επιστήμη όφείλει νά προβά¬ 
λει καί νά κατανοήσει τΙς ειδικές άντιφάσεις του ιδιαιτέρου άν- 
τικειμένου της. Έτσι ύπάρχουν ειδικοί, Ιδιαίτεροι νόμοι γιά τόν 
ήλεχτρισμό, γιατί οί γενιχώτεοοι νόμοι πού διέπουν τήν Ενέργεια 
(πού ό ήλεχτρισμός είναι μορφή της) δέν άρχουν γιά νά Ερμη¬ 
νεύσουν τδ φαινόμενο του ήλεχτρισμοΰ. θά πρέπει Επίσης νά κά¬ 
μουμε καί διαλεχτιχά τήν άνάλυση τού «ήλεχτριχού» φαινομέ¬ 
νου, σάν τέτοιου. 

Συμβαίνει κάποτε μιά ώρισμένη ποσότητα ήλεχτριχής Ενέρ¬ 
γειας νά προχαλεΐ χημικές άντιδράσεις. Τότε βρισκόμαστε μπρο¬ 
στά σέ Ενα νέο άντικείμενο μελέτης μέ τούς ειδικούς του, τούς 
Ιδιαίτερους νόμους του. Τό Ιδιο βρισκόμαστε μπρός σ’ Ενα νέο 
φαινόμενο βταν περνάμε άπδ τή χημεία στή βιολογία, ή άπδ τή 
βιολογία στήν πολιτική οίκονομία, χλπ... Είναι βέβαιο βτι βλες οί 
φάσεις, βλες οί στιγμές τής πραγματικότητας, άποτελοΰν μιάν 
Ενότητα, άλλά είναι Επίσης βέβαιο βτι είναι διαφοροποιημένες, δια¬ 
φορετικές οί μέν άπδ τΙς δέ, καί δέν άνάγωνται οί μέν στίς δέ, 
δέν ταυτίζονται. 

Αυτός ό κανόνας δέν Εφαρμόζεται μόνο σ’ βλες τίς Επιστή¬ 
μες καί στδ μέτρο πού περνάμε άπδ τή μιά στήν άλλη. Αλλά καί στδ 
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έσωτερικό κάθε μιάς καί τής Ιδιας έπιστήμης, Θά βρεθοΰμ· 
στήν άνάγκη νά μελετήσουμε ειδικές, ξεχωριστές άντιφάσεις. 

Παράδειγμα: ΟΙ ειδικές κινήσεις τών άτόμων τής 
ύλης. Όταν δ φυσικδς περνάει άπδ τή κίνηση τών δρατών σω¬ 
μάτων δηλαδή τήν κίνηση τών μαζών (μία μπάλα πού πέφτει) 
στίς κινήσεις τών άτδμων, διαπιστώνει δτι βρίσκεται μπρδς σέ 
κινήσεις νέες, στίς δποΐες δέν Ισχύουν ο( νόμοι τής μηχανικής" 
έδώ Ισχύουν άλλοι νόμοι, οί νόμοι τής Κβαντικής μηχανικής * I) 
τής κυματομηχανικής. 

Ή διαλεχτική πρέπει νά «χύνεται» πάνω στδ άντικείμενο τής 
μελέτης της - νά προσαρμόζεται κάθε φορά στίς Ιδιομορφίες, στίς 
ειδικές συνθήκες τοΟ άντικειμένου της, γιά νά μπορεί νά κατα¬ 
νοήσει τή φύση του, τήν κίνησή του. Άλλο παράδειγ 
μ α : Ή τέχνη είναι μιά μορφή δράσης πού δέν ταυτίζεται μέ. 
άλλες, καί Ιδιαίτερα μέ τήν έπιστημονική δράση (άν καί ή τέ¬ 
χνη είναι έπίσης ένα μέσο γνώσης, άφοΰ άντανακλά τδν κόσμο). 
Υπάρχουν λοιπόν καί στόν τομέα τής τέχνης είδικές άντιφά- 
σεις δπως καί άλλου* δ καλλιτέχνης δμως είναι διαλεχτικός 
στό μέτρο πού τΙς λύνει. - Έάν δέν τΙς λύνει, τότε δέν είναι 
καλλιτέχνης. Ό μεγάλος κριτικός Μπιελίνσκυ(') έγραφε : 

«Όσο κι’ άν είναι γεμάτο άπό ώραΐες σκέψεις ένα 
ποιητικό δημιούργημα, ίσο τέλεια κι’άν άπαντά στά ζητή¬ 
ματα τής έποχής του, έάν δέν περικλείνει ποίηση, δέν μπο¬ 
ρεί νά περιέχει ούτε ώραΐες σκέψεις, ούτε νά προβληματί¬ 
ζεται καί κείνο πού μπορούμε νά βρούμε σ’ αύτό, είναι μιά 
ώραία πρόθεση, μιά προσπάθεια, πού δμως παρουσιάζεται κά¬ 
πως κακόγουστα» (’) 

Ένώ ή έπιστήμη έκφράζει τή πραγματικότητα μέ έννοιες,, 
ή τέχνη τήν έκφράζει μέ τυπικές εΙκόνες προικισμένες μέ μιά 


* Βλέπε : «Μηχανική Κβαντική», Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ- 
Γιουντίν. *Εκ8. Άναγνωστίβη. 

1. Μπιελίνσκυ: Εκλεκτά έργα, τόμ. III, Ρωσ. εκβ. 1948. 



■μεγάλη δύναμη συγκίνησης. Βέβαια ή τέχνη δέν μπορεί να έπιτύ- 
χει τδ σκοπό της,παρά μόνον δτανό καλλιτέχνης (ποιητής,ζωγρά- 
ιρος,μουσικός...) είναι ικανός νά κυριαρχίσει στίς πρώτες του συναι¬ 
σθηματικές συγκινήσεις καί νά γενικεύσει τΙς έντυπώσεις του. 
Αλλά άν τδ έργο τέχνης δέν έκφράζεται μέ τίς κατάλληλες γιά 
■νά έκφράσουν τΙς ιδέες τοΰ καλλιτέχνη εικόνες, τότε είναι ένα ά- 
ποτυχημένο έργο.'άί μεγάλη άξία τοΰ Λένιν στάθηκε,πρίν άπ’ δλα 
στδ δτι άνακάλυψε — στηριζόμενος στή μαρξιστική άνάλυση τοΰ 
καπιταλισμού — τΙς ειδικές άντιφάσεις τοΰ καπιταλισμού στδ 
ιμπεριαλιστικό του στάδιο ιδιαίτερα: τήν άνισόμερη άνάπτυξη τών 
διαφόρων καπιταλιστικών χωρών ή όποία τΙς υποχρεώνει στή 
διεξαγωγή μεταξύ τους μιάς άνελέητης πάλης, γιά ένα καινούρ¬ 
γιο ξαναμοίρασμα τοΰ κόσμου. 

Έδειξε έπίσης δτι αύτές οί άντιφάσεις κάνουν τδν πόλεμο 
άναπόφευχτο καί δτι ή έπαναστατική κινητοποίηση τοΰ προλε¬ 
ταριάτου σέ παγκόσμια κλίμακα, ύποστηριζόμενου άπδ τά έθνικο- 
άπελευθεοωτικά κινήματα τών ύπόδουλων λαών, θά μπορούσε κά¬ 
τω άπ’ αύτές τΙς συνθήκες νά σπάσει τήν άλυσσίδα τοΰ καπι¬ 
ταλισμού στδ πιδ άδύνατο σημείο της. Ό Αένιν μπόρεσε έτσι 
νά προβλέψει δτι ή σοσιαλιστική έπανάσταση θά θριάμβευε άρχικά 
σέ μιά ή σέ μερικές μόνο χώρες. 

Στα Οικονομικά προβλήματα τοΰσο- 
σιαλισμοΰ στήν Ε.Σ.Σ.Δ., ό Στάλιν, μιλώντας γιά 
τδν άντικειμενικδ χαραχτήρα τών νόμων τής οικονομίας τονίζει 
έπίσης ένα άπδ τά ειδικά χαραχτηριστικά τους : τδ δτι δηλαδή 
δέν έχουν διάρκεια. 

Ένα άπδ τά ειδικά χαρακτηριστικά τής πολιτικής οι¬ 
κονομίας είναι τδ δτι οί νόμοι της, διαφορετικοί άπδ 
τούς νόμους τής φύσης, δέν είναι διαρκείς* δτι δροΰν, οί 
περισσότεροι τουλάχιστον άπ* αύτούς, στδ διάστημα μι&ς 
δρισμένης Ιστορικής περιόδου, καί έπειτα παραχωρούν τή 
θέση τους σέ άλλους νόμους. 

Οί νόμοι δμως αύτοί δέν καταστρέφονται, άλλά χά¬ 
νουν τήν Ισχύ τους έξ αίτίας τών νέων οίκονομικών συν¬ 
θηκών καί έγκαταλείπουν τδ προσκήνιο, γιά νά κάνουν τό- 
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πο στους νέους νόμους, πού δέν δημιουργήθηκαν άπό τή 
θέληση τών άνθρώπων, άλλα ξεπετάγονται πάνω στή βάση 
τών νέων οικονομικών συνθηκών (■). 

Έτσι ό νόμος τής άξίας έμφανίζεται μαζΰ μέ τήν έμπορευ- 
ματική παραγωγή. Είναι ί ειδικός νόμος τής έμπορευματικής 
παραγωγής καί Θά έξαφανισθεΐ μαζί της. Ό ειδικός νόμος τοΰ 
καπιταλισμού, είναι ό νόμος τής υπεραξίας, γιατί καθορίζει τά 
βασικά χαραχτηριστικά τής καπιταλιστικής παραγωγής. Αλλά 
καί αυτός ό νόμος δέν θά ήταν άρκετός γιά νά χαραχτηρίσουμε 
τό σύγχρονο στάδιο τοΰ καπιταλισμού, τόν μονοπωλιακό καπιτα¬ 
λισμό, πού σήμερα βρίσκεται σέ πλήρη άνάπτυξη. Παραμένει 
πολύ γενικός καί γι’ αυτό 4 Στάλιν έπισημαίνει σάν ιδιαίτερο, 
σάν τόν ειδικό νόμο τού σύγχρονου καπιταλισμού, τό νόμο τού 
μεγίστου κέρδους. 

Μέ λίγα δηλαδή λόγια μόνο ή λεπτομερειακή σπουδή τών 
ειδικών χαραχτηριστικών μιας δοσμένης μορφής τής πραγματι¬ 
κότητας μπορεί νά μάς προφυλάξει άπό τόν δογματισμό;,δηλα¬ 
δή άπό τή μηχανική έφαρμογή ένός καί τού ίδιου πάντα δμοιό- 
μορφου καλουπιού, πάνωστίς διαφορετικές καταστάσεις τής πραγ¬ 
ματικότητας.Ν ά λοιπόν γιατί δ Λένιν συνιστούσε στους έπαναστάτες 
νά συνηθίσουν τό μυαλό τους ώστε νά δουλεύει σέ κάθε περί¬ 
σταση πρός δλες τις κατευθύνσεις. Αληθινός μαρξιστής δέν 
είναι αυτός, πού γνωρίζοντας άπ’ έξω κι’ ανακατωτά τούς κλασ¬ 
σικούς του, πιστεύει, δτι μπορεί νά λύσει δλα τά προβλήματα 
μέ τό μέσο μερικών τυποποιημένων λύσεων,· άλλά έκείνος πού 
άναλύει καί είναι ικανός νά τοποθετεί τό κάθε συγκεκρι¬ 
μένο πρόβλημα στή σωστή του θέση, δποιος δέν παραμελεί τίποτα 
άπ’ 8σα κρίνονται άναγκαΐα γιά πή λύση του. 

Γιά νά κατανοήσουμε τελείως ένα φαινόμενο ή ένα αν¬ 
τικείμενο, πρέπει νά τό άγκαλιάσουμε καί νά τό μελετήσουμε 


1. Στάλιν : «ΟΙκονομικά προβλήματα τού σοσιαλισμού στήν Ε.Σ. 
Σ. Δ». Έλλην. Έκδοσΐ] σελ. 5. 



151 


άπ’ δλες τΙς δψεις του, σέ δλες τΙς σχέσεις καί τούς «δε¬ 
σμούς» του., Δέν θά μπορέσουμε νά τδ πλησιάσουμε ποτέ 
άπόλυτα' δταν δμως βάλουμε στδν έαυτό μας τδ καθήκον, 
νά παρατηρούμε τά πράγματα πάντοτε κάτω άπδ δλες τΙς 
άπόψεις τους, τότε έχουμε μεγαλύτερες πιθανότητες νά άπο- 
φύγουμε πολλά λάθη καί νά δείξουμε άκαμψία('). 

Μόνο δ δογματικός Ικανοποιείται μέ γενικότητες. Άς πά¬ 
ρουμε ένα παράδειγμα : Άς υποθέσουμε δτι έχει δοθεί ένα σύν¬ 
θημα άπδ τδ συνδικάτο - δ δογματικός δέ/ θά άπασχοληθεΐ καθό¬ 
λου νά προσαρμόσει αύτδ τό σύνθημα στίς ιδιαίτερες συνθήκες 
τής έπιχείρησής του." στίς συνθήκες κάθε τμήματος τής έπιχεί- 
ρησής του. Επίσης, δέν είναι σέ θέση νά έκτιμήσει τΙς ιδιαί¬ 
τερες διεκδικήσεις πού πρέπει νά προβληθούν μέ πιθανότητες έπι- 
τυχίας γιά κάθε κατηγορία έργαζομένων. 

Αύτδς δ σχηματικός τρόπος άντιμετώπισης των προβλημά¬ 
των, αυτή ή απλοποίησή τους, έχει πάντα βαρειές συνέπειες, 
γιατί άποκόβει τήν ήγεσία άπδ τή μάζα των έργαζομένων. Επί¬ 
σης τδ νά περιορίζουμε τήν Εθνική Αντίσταση στήν ένοπλη 
μόνο μορφή της, στήν πάλη των Ελεύθερων - Σκοπευτών καί 
των Παρτιζάνων, είναι σάν νά τήν νοθεύουμε, νά τήν διαστρέ¬ 
φουμε, παραγνωρίζοντας τδν έθνικδ χαραχτήρα της : Ή Αντί¬ 
σταση στάθηκε δ πατριωτικός άγώνας δλόκληρου τού Γαλλικού 
λαού κάτω άπδ τή διεύθυνση τής έργατικής τάξης καί τού 
κόμματός της, τοΟ κομμουνιστικού δηλαδή Κόμματος. "Οποιος 
θέλει νά άγνοεί αύτδ τδν ειδικό χαραχτήρα τής Αντίστασης δέν 
μπορεί νά έκτιμήσει σωστά χΐς διάφορες φάσεις της.' 

Επίσης, δπως παρατηρεί δ Στάλιν στά οί κονομικά 
προβλήματα τού σοσιαλισμού στήν Σ.Σ.Σ.Δ. 
ή παγκόσμια κίνηση γιά τήν ειρήνη δέν έχει διόλου σάν άντικειμε- 
νική της έπιδίωξη τήν έγκαθίδρυση τού κομμουνισμού. Ή ουσία 
της, δ ιδιαίτερος σκοπός της, είναι ή συσπείρωση τών έκατομμυ~ 


1. Στάλιν : Ακόμα μιά φορά γιά τά συνδικάτα. 



152 


ρίων άπλών άνθρώπων, φίλων 1} Εχθρών τού κομμουνισμού, γιά 
τή διαφύλλαξη τής ειρήνης. Σκοπός τους, Ιδιαίτερα στή Γαλλία, 
δέν είναι ή προλεταριακή έπανάσταση, άλλά τό πέρασμα άπό 
τήν πολιτική τού πολέμου, στήν πολιτική τής ειρήνης, στήν πο¬ 
λιτική τών διαπραγματεύσεων. 1 Ή άντίφαση «πολιτική πολέμου- 
πολιτική «Ερήνης» είναι διαφορετικό πράγμα, άπδ τήν άντίφαση : 
«καπιταλισμός - σοσιαλισμός», .άν καί ό ιμπεριαλιστικός καπιτα¬ 
λισμός είναι 6 μόνος όπεύθυνος γιά τήν πολιτική τού πολέμου. 

Στή μελέτη του σχετικά μ έ τήν άντίφα¬ 
ση, ό Μάο - Τσέ - Τούνγχ Επιμένει στήν άνάγκη πού μάς Επι¬ 
βάλλει νά λύνουμε «ποιοτιχά διαφορετικές άντιφάσεις» μέ «μεθό¬ 
δους ποιοτικά δια φόρε τικές». Γράφει : 

Ή άντίφαση, π.χ., άνάμεσα στό προλεταριάτο καί - τήν 
άστιχή τάξη λύνεται μέ τήν μέθοδο τής σοσιαλιστικής Ε¬ 
πανάστασης. Ή άντίφαση άνάμεσα στίς λαϊκές μάζες καί· 
τό φεουδαρχικό καθεστώς λύνεται μέ τή μέθοδο τής άστι- 
χής δημοκρατικής Επανάστασης. Ή άντίφαση άνάμεσα στίς 
άποιχίες χαΐ τόν ίμπεριαρισμό λύνεται μέ τή μέθοδο τού έθνι- 
χο-έπαναστατιχοΟ πολέμου. Ή άντίφαση άνάμεσα στήν 
Εργατική τάξη καί τήν άγροτιά, στά πλαίσια τής σοσιαλιστι¬ 
κής κοινωνίας, λύνεται μέ τή μέθοδο τής χολλεχτιβοποίησης 
καί τής μηχανοποίησης τής γεωργίας. ΟΙ άν τ'φάσεις στό Ε¬ 
σωτερικό τοΰ κομμουνιστικού κόμματος, λύνονται μέ τή 
μέθοδο τής κριτικής καί τής αυτοκριτικής.. ΟΙ άντιφάσεις 
άνάμεσα στήν κοινωνία καί τή φύση, λύνονται μέ τήν άνά- 
πτυςη τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Έ διαδικασία κάθε φορά άλλάζει. Παληές διαδικασίες χαΐ 
παληές άντιφάσεις διαλύονται. Νέες μορφές Εξελίξεων καί 
νέες άντιφάσεις παρουσιάζονται συνεχώς καί έπομένως οί μέ¬ 
θοδοι πού θά πρέπει νά χρησιμοποιήσουμε γιά νά λύσουμε 
αύτές τΙς άντιφάσεις, πρέπει έπίσης νά άλλάξουν. Οί άντι- 
φάσεις πού λύθηκαν μέ τήν έπανάσταση τοΰ Φλεβάρη καί 
τήν Όχτωβριανή Έπανάσταση στή Ρωσσία, δπως έπίσης 
καί οί μέθοδοι πού χρησιμοποιήθηκαν σ’αύτές τίς δυδ Επανα¬ 
στάσεις γιά νά λυθούν οί άντιφάσεις, υπήρξαν ριζικά διαφο- 
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ρβτικές. (') Έ λύση διαφορβτικής μορφές Αντιφάσεων μέ δια 
φορεχικές μεθόδους Αποτελεί μιά Αρχή, πού οι μαρξιστές · 
λενινιστές πρέπει νά τηρούν αυστηρά. (') 

Αύτές οί παρατηρήσεις, Ανάμεσα στίς άλλες πραχτιχές 
συνέπειες, έχουν χι’ αύτές πού Αφορούν τήν πρακτική δράση 
τού Επαναστατικού κόμματος : 

α) Τό έπαναστατιχδ κόμμα, τδ μαρξιστικο-λενινιστικδ δηλα¬ 
δή κόμμα, δέν μπορεί νά έχπληρώσει τήν έπιστημονική του Απο- 
στολή, τής διεύθυνσης δηλαδή τού έπαναστατικοΰ κινήμα¬ 
τος παρά μόνο έάν κάθε άγωνιστής καταγίνεται στδν τομέα δρά¬ 
σης του, νά βάζει καί νά λύνει σωστά τά προβλήματα τής άρ· 
μοδιότητάς του. 

Επίσης μόνον δταν κάθε όργάνωση τού Κόμματος, κάθε κομ¬ 
ματικός πυρήνας,καταγίνεται στδν τομέα τής δράσης του νά βάζει 


1. Σκοπός τής έπανάστασης οτό Φλεβάρη τοΰ 1917 ήταν νά γχρεμι- 
σθεί ό Τοαριομός. Έπρόκειτο δηλαδή για μιά Αστικό- δημοκρατική 
Επανάσταση. _Ό Λένιν καί οί μπολσεβίκοι, έφάρμοσαν τήν πιό κα¬ 
τάλληλη μέθοδο γι' αυτό τό πρόβλημα.’Σύντριψαν τόν Τσαρισμό με 
τή ουμμαχία τοΰ Προλεταριάτου καί τής Αγροτιάς, Απομονώνοντας τη 
φιλελεύθερη μοναρχική Αοτική τάξη, πού προσπαθούσε νά πάρει μέ 
τό μέρος της τήν αγροτιά καί νά σταματηθεί τήν έπανάσταση μέ 
ένα ουμβιβασμό μέ τόν Τσαρισμό. -/Αντίθετα, Αντικειμενικός σκοπόο 
τής Επανάστασης τοΰ ’Οκτώβρη 1917 ήτανε νά γκρεμιστεί ή Ιμπε¬ 
ριαλιστική αστική τάξη, νά βγει ή Ρωοία Από τόν Ιμπεριαλιστικό 
πόλεμο, καί νά έγκαθιδριιθεϊ ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου. Λύτη 
ήταν σοσιαλιστική Επανάσταση. 'Ο Λένιν καί ο( μπολσεβίκοι εφάρ¬ 
μοσαν τη κατάλληλη μέθοδο καί σ' αυτή τή περίπτωση. Σύντριιμαν 
την Ιμπεριαλιστική Αστική τάξη μέ τή ουμμαχία τού προλεταριάτου, 
τής φτωχής Αγροτιάς, παραλύοντας καί έξουδετερώνοντας τήν έλειιμη 
Αποφασιστικότητας τής μικροαοτικής τάξης (μενσεβίκοι, οοσιαλ- έπα- 
ναστάτες) πού προσπαθούσε νά κερδίσει μέ τό μέρος της τή μάζα τών 
έργαζομένων χωρικών καί νά βάλει τέρμα στήν Επανάσταση μέ μιά 
συμφωνία μέ τόν Ιμπεριαλισμό. 

(Βλέπε σχετικά μ' αύτό τό θέμα Στάλιν : Αρχές Λενινισμού, 
«Στρατηγική καί Τακτική·). 

2. Μάο- Τσέ - Τούγκ : «Σχετικά μέ τήν Αντίφαση·. 
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καί νά λύνει σωστά τα καθήκοντα πού τόν άφοροΰν ειδικά (στήν 
έπιχείρησή του, στή γειτονιά του, στόν τόπο του). Κάθε άγω- 
νιστής είναι Ινας ήγέτης, ένας έγκέφαλος. Κάθε κύτταρο τοΰ 
κόμματος (πυρήνας) είναι ένα συλλογικό δργανο πού σκέφτεται 
προτού νά δράσει. 

β) Τό Κόμμα δέν μπορεί νά έκπληρώσει έπιστημονιχά τήν 
αποστολή του, τήν καθοδήγησή καί διεύθυνση τής κοινωνίας, 
παρά μόνο ίν κάθε αγωνιστής, κάθε συλλογικό δργανο, τού 
προσκομίζει τήν άτομιχή του, τήν ιδιαίτερη πείρα του, γιατί ή 
σύνθεση είναι προϊόν τής συνολικής προσπάθειας τοΰ Κόμμα¬ 
τος. 

Νά γιατί τά καταστατικά τών Κομμουνιστικών Κομμάτων 
έπιβάλλουν τήν υποχρέωση στά κομματικά μέλη νά λένε 
πάντα τήν άλήθεια στό Κόμμα το υς ν *Η 
πείρα κάθε κομματικού μέλους, κάθε κομματικού πυρήνα είναι 
πραγματικά άναντιχατάστατη' γιατί ποιός θά ένεργήσει γιά νά 
μάθει τό Κόμμα τΙς διεκδικήσεις τών νέων ένός χωριού, π. χ. 
έάν δ νέος κομμουνιστής τού τόπου αυτού τΙς άγνοεΐ ; 

γ) Τό Κόμμα δέν μπορεί νά έκπληρώσει τόν καθοδηγητιχό 
του ρόλο, παρά μόνο άν κάθε μέλος του, διατηρεί τήν πιό 
στενή έπαφή μέ τΙς μάζες τών έργαζομένων, παρά μόνο έάν 
τά μέλη κατωρθώσουν νά γίνουν οί άνθρωποι που δλοι γνω¬ 
ρίζουν καί δλοι έχτιμοΰν. Χωρίς αυτή τή μόνιμη καί συνεχή 
έπαφή δέν θά μπορούσαν νά γνωρίζουν τά ιδιαίτερα προβλή¬ 
ματα πού άπασχολούν κάθε στρώμα τού πληθυσμού καί νά δί¬ 
νουν τΙς πιό σωστές λύσεις σέ κάθε δοσμένη περίπτωση. Τό 
κόμμα πού περιφρονεΐ αύτά τά καθήκοντα, διακινδυνεύει τό μέλ¬ 
λον του. Παύει νά είναι I καθοδηγητής τού κινήματος. 


II. ΤΟ Γ ΕΝΙΚΟ ΚΑΙ ΤΟ ΕΙΔΙΚΟ ΕΙΝΑΙ ΑΧΩΡΙΣΤΑ 

Άν, πιό πάνω έπιμείναμε στήν άνάγκη πού μάς έπιβάλλει 
νά μελετούμε τόν είδιχό χαραχτήρα τών συγκεκριμένων άντιθέ- 
σεων, τό χάναμε γιατί είναι φανερό, δτι αύτή ή μελέτη, θά 
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ϊχανι τδν διαλεχτικό της χαραχτήρα, έάν μάς Εκανε νά ξεχώ¬ 
σουμε βτι τδ ε I δ ι χ 6 δέν είναι χάτι τδ άπόλυτο, άλλά σχε¬ 
τικό, βτι δέν έχει χανένα νόημα, άν τδ χωρίσουμε άπδ τδ 
γενιχό. 

Παράδειγμα: Είπαμε στδ πρώτο μέρος αυτού τοΰ 
κεφαλαίου, βτι υπάρχει ένας ειδικές νόμος τοΰ καπιταλισμού γε¬ 
νικά (6 νόμος της υπεραξίας) χαΐ Ινας νόμος είδιχδς έπίσης τοΰ. 
σύγχρονου καπιταλισμού (δ νόμος τοΰ μεγίστου χέρδους). Ή 
ύπαρξη βμως αυτών τών νόμων δέν καταργεί τή δράση ένδς 
άλλου νόμου πολύ πιδ γενικού, τού νόμου πού λειτουργεί άπδ 
τότε πού υπάρχουν άνθρώπινες κοινωνίες καί ύφίσταται σέ δλα 
τά κοινωνικά καθεστώτα, βπως μάς υπενθυμίζει δ Στάλιν στδ 
Εργο του : Διαλεχτικδς χαΐ ιστορικές υ¬ 
λισμέ ς καί στέ άλλο Εργο του : «Τά Οίκονομιχά προβλή¬ 
ματα τού σοσιαλισμού στήν Ε.Σ.Σ.Δ.»,δηλαδή τοΰ νόμου της άναγ- 
καίας άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί τΙς 
παραγωγικές δυνάμεις. 

Μιά καλή λοιπδν διαλεχτική άνάλυση πρέπει ν’ άγκαλιά- 
ζει καί τδν είδικδ χαραχτηρα τη; έξελιχτικης λειτουργία; (προ¬ 
τσές)* αύτδ βμως δέν είναι δυνατέν νά γίνει, παρά μόνο έάν 
τήν άπομονώνει άπδ τή συνολική κίνηση πού καθορίζει τήν ύπαρ¬ 
ξή της (Βλέπε τδ πρώτο γνώρισμα τής διαλεχτικης). Τδ είδικδ 
δηλαδή δέν παίρνει τήν άξία του παρά σέ σχέση μέ τδ γενιχό. 
Τδ είδικδ καί τδ γενικέ είναι δηλαδή άξεχώριστα('). 


1. Έδώ πρέπει νά σημειώσουμε ότι μιά χαΐ ή ίδια λειτουργία (προτσές 
είναι γενιχή ή ειδική ανάλογα μέ τις περιπτιόσεις, ανάλογα δηλαδή μέτό 
στάδιο έξέλιξής της. Ό νόμος τής υπεραξίας είναι νόμος είβικός γιά τόν 
καπιταλισμό, ένώ ό νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχίας άνάμεσα στις πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις καί παραγωγικές δυνάμεις είναι καβολικός (Ισχύει 
έπίσης καί στην δουλοχτητιχή κοινωνία, όπως καί στην καπιταλιστι¬ 
κή). Άλλά ό νόμος τής υπεραξίας γίνεται νόμος γενικός, συγχρι- 
νόμενος μέ τις ουγχεχριμένες, τις ειδικές μορφές πού παίρνει ό κα¬ 
πιταλισμός στά διάφορα στάδια τής ανάπτυξής του. Παρουσιάζει μιά 
χαβολιχότητα, μιά έκταση μεγαλύτερη άπό τύ νόμο τοΰ μεγίστου- 
χέρβους. Όσο γιά τό γενιχό νόμο τής άνογχαίας άντιστοιχίας άνά- 
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«Άπό τό γεγονός, βχι τό είδικό, βρίσκεται σέ στενό 
δεσμό μέ χό γενικό, άπό χό γεγονός, βτι βχι μόνον, αύτό πού 
είναι είδικό μέσα στήν άντίφαση, άλλά καί αύτό πού είναι 
γενικό, είναι σύμφυτα σέ κάθε φαινόμενο, βγαίνει βτι χό 
γενικό ύπάρχει μέσα στό είδικό. Γι' αύτό, βταν μελετούμε 
Ενα ώρισμένο φαινόμενο, θά πρέπει νά άποκαλύπτουμε τόσο 
αυτές τίς βυό άπόψεις του, βσο καί τήν άμοιβαία τους 
σχέση· νά άποκαλύπτουμε τόσο αύτό πού είναι είδικό βσο 
καί αύτό πού είναι γενικό* τόσο αύτό πού είναι σύμφυτο 
σέ ένα δοσμένο φαινόμενο βσο καί τήν άμοιβαία σχέση του 
μέ τά άλλα, νά άποκαλύπτουμε τήν τυχόν άμοιβαία σχέση 
άνάμεσα σέ ένα δοσμένο φαινόμενο καί στά πολυάριθμα 
άλλα φαινόμενα πού τό περιβάλλουν. Στό περίφημο έργο 
του, Αρχές Λενινισμού, στό σημείο πού ερ¬ 
μηνεύει τίς ιστορικές ρίζες τού Λενινισμού, δ Στάλιν, άνα- 
λύει ταυτόχρονα καί τΙς άντιφάσεις τού καπιταλισμούς πού 
φτάνουν στό άκρότατο 6ριό τους, στήν περίοδο τού Ι¬ 
μπεριαλισμού* δείχνει πώς ο( άντιφάσεις αύτές βοήθη¬ 
σαν ώστε ή προλεταριακή έπανάσταση νά γίνει Ινα ζήτη¬ 
μα έπεΐγον άμεσο, καί πώς δημιουργήθηκαν οί εύνοϊκές συν¬ 
θήκες γιά τήν άμεση έφοδο ένάντια στόν καπιταλισμό. ΈπΙ 
πλέον δ Στάλιν άναλύοντας τά αίτια γιά τά δποΐα ή Ρωσ- 
σία έγινε ή έστία τού Λενινισμού, έξηγεί γιατί ή Τσαρι¬ 
κή Ρωσσία στάθηκε τότε δ κόμπος 6λων τών άντιθέσεων 
τού Ιμπεριαλισμού καί γιατί άκριβώς τό Ρωσσικό προλετα¬ 
ριάτο μπόρεσε νά γίνει ή πρωτοπορεία τού διεθνούς έπανα- 
στατικοϋ προλεταριακού κινήματος. 

Έτσι, άφού πρώτα άνέλυσε, αύτό πού είναι γενικό 
στίς Ιδιαίτερες άντιφάσεις τού Ιμπεριαλισμού, δ Στάλιν, έ¬ 
δειξε, βτι δ Λενινισμός είναι δ Μαρξισμός τής έποχής τού 
Ιμπεριαλισμού καί τών προλεταριακών έπαναστάσεων. Κατό- 


ί»ϊοα στις παηαγωγιχίς σχέσεις χαΐ τό χαραχτήρα τών παραγωγικών 
δυνάμεων, γίνεται μέ τή σειρά τον, ένας είδικός νόμος τής έξέλιξης 
τών κοινωνιών. 
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πιν άφοΰ άνέλυσε, αύτό πού είναι είδιχό μέσα σ' αύτές 
τΙς γενικές αντιφάσεις, αύτδ δηλαδή πού χαραχτήριζε Ιδιαί¬ 
τερα τδν Ιμπεριαλισμό τής Τσαρικής Ρωσσίας, έξήγησε γιά 
ποιόν λόγο ή Ρωσσία ακριβώς έγινε ή πατρίδα τής θεωρίας 
χαΐ τής ταχτικής τής προλεταριακής έπανάστασης καί έπΐ 
πλέον, δτι αυτό τό είδιχό περιείχε μέσα του, δ,τι πρίν ήταν 
γενικό μέσα στίς συγκεκριμένες αντιφάσεις. 

*Η Σταλινική αυτή άνάλυση άποτελεΐ γιά μάς ένα πρό¬ 
τυπο γιά τή γνώση τοΰ ειδικού καί τού γενικού μέσα στίς 
άντιφάσεις καί γιά τήν αμοιβαία τους σχέση καί άλληλεπί- 
δραση('). 

Ό μεταφυσικός δέν γνωρίζει νά κρατήσει αύτή τήν ένότη- 
τα τού ειδικού καί τού γενικού, θυσιάζει πότε τό είδικό στό 
γενικό (δπως χάνει δ άφηρημένος δρθολογισμός τού Πλάτωνα, 
π.χ. γιά τόν όποιο ή συγκεκριμένη πείρα είναι παραμελητέα) 
καί πότε πάλι τό γενικό στό είδιχό (δπως 6 άκρατος έμπειρι- 
σμός πού άρνεΐται τήν γενίκευση τών ειδικών γνώσεων χαί αύ- 
τοχαταδιχάζεται σέ ένα περιωρισμένο πραχτιχισμό). Ή Μαρξιστι¬ 
κή γνωσιοθεωρία θεωρεί μιά τέτοια στάση άντιδιαλεχτιχή, μο¬ 
νόπλευρη. Ή γνώση στήν πραγματικότητα ξεκινάει άπό τό αι¬ 
σθητό, είναι δηλαδή μιά στενή περιωρισμένη γνώση, πού αν¬ 
τανακλά μιά είδιχή κατάσταση.*. 

Αλλά μέ τήν πράξη φτάνει ύποχρεωτιχά στό γενικό, γιά 
νά ξαναγυρίσει πάλι στό αίσθητό μέ μιά καινούργια δύναμη μέ 
περισσότερα έφόδια.- Ό φυσικός, π. χ., στό ξεκίνημά του δέν 
διαθέτει παρά ένα περιορισμένο άριθμό άπό πειραματικά γεγο¬ 
νότα. Στηριζόμενος όμως σ’ αύτά, γενιχεύοντάς τα, πλησιάζει 
δλο καί περισσότερο στήν άνεύρεση τού νόμου πού ή τελική 
του άνακάλυψη τού έπιτρέπει νά δεΐ σαφέστερα τά πρωταρχικά 
δεδομένα του καί νά μεταμορφώσει βαθύτερα τήν πραγματικό¬ 
τητα μέ νέους πειραματισμούς καί πειραματικά δεδομένα. Τά 
δύο δηλαδή στάδια τής γνώσης είναι άξεχώριστα : Ή γνώση Εε : 


1. Μάο-Τσέ-Τούνγκ : «Σχετικά μέ τήν άντίφασί)·. 
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κινάει άπδ τδ ειδικό, φτάνει στδ γενικδ καί άπδ τδ γενικδ 
γυρίζει πάλι στδ ειδικό - χχΐ Ετσι πάντα σε μιά άσταμάτητη 
κίνηση. Ό Λένιν σύγκρινε αύτδ τδ δρόμο τής γνώσης μέ μιά 
κίνηση σπειροειδή ; 

Ξεκινούμε άπδ τήν άμεση πείρα, άπδ Ενα γεγονδς αίσθητδ 
π. χ. τήν άγορά ένδς Εμπορεύματος)) άναλύουμε τδν τρόπο 
λειτουργίας του καί άνακαλύπτουμε τδ νόμο τής άξίας, καί 
άπδ κεΐ ξαναγυρίζουμε στή συγκεκριμένη πείρα (κί¬ 
νηση σπειροειδής), άλλά αυτή τή φορά, Εξωπλισμένοι μέ τδ νό¬ 
μο τής άξίας, κατανοούμε καλύτερα αυτή τή πείρα πού ή βα¬ 
θύτερη σημασία της μάς ξέφευγε στήν άρχή : Μπορούμε τώρα 
νά προβλέψουμε τήν Εξελιχτική πορεία τού φαινομένου, νά 
προχαλέσουμε τΙς κατάλληλες συνθήκες για τήν έπιβράδυν- 
ση ή τήν Επιτάχυνση τής άνάπτυξής του κ.λ.π. Δέν θη μπο¬ 
ρούσαμε δμως νά φτάσουμε στδ γενικδ, άν δέν ξεκινούσαμε άπδ 
τδ ειδικό. 

Ή γνώση Επίσης τού γενικού Επιτρέπει νά Εμβαθύνουμε καί 
νά κατανοήσουμε καλύτερα τδ ειδικό.- Ή σπειροειδής λοιπδν αύ- 
τή κίνηση 6έγ είναι Ενα στείρο πήγαινε— έλα, άλλά μιά συνε¬ 
χής Εμβάθυνση στήν πραγματικότητα. ’ Έτσι μελετώντας τΙς ειδι¬ 
κές άντιφάσεις τού καπιταλισμού τής Εποχής του δ Μάρξ άνα- 
κάλυψε τδν γενικδ νόμο τής άναγχαίας άντιστοιχίας άνάμεσα 
στίς παραγωγικές σχέσεις καί τΙς παραγωγικές δυνάμεις. Αύτδς 
δ νόμος μάς βοήθησε νά κατανοήσουμε τΙς ειδικές άντιφάσεις 
καί ιών προηγουμένων άπδ τδν καπιταλισμδ κοινωνικών καθε¬ 
στώτων. 

Μάς βοήθησε Επίσης νά μελετήσουμε δλο χαΐ πιδ βαθειά, 
δλο καί πιδ ειδικά, τδν καπιταλισμό, στήν πιδ πέρα Εξέλιξή του 
(μονοπωλιαχδς καπιταλισμός, ιμπεριαλισμός). 

Ό καλλιτέχνης είναι μεγάλος στδ μέτρο πού, προσπαθώντας 
νά φτάσει στήν τέλεια μορφή Εκφρασης, είναι σέ θέση νά έκφρά- 
σει τδ γενικό,* τδ συνολικό, μέσα στδ είδικό, στδ άτομικό, σέ μιά 
περίπτωση.*-’0λη τήν άγωνία τού κατεχόμενου άπδ τούς ναζί Πα¬ 
ρισιού καί τή θλίψη, δ Έλυάρ τήν Εκφράζει μέ τούς τρεις αύτούς 
άπλούς στίχους μέσα άπδ Ενα ίμικροπεριστατικδ» τής καθημερι¬ 
νής ζωής 
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Τδ Παρίσι κρυώνει, τδ Παρίσι πειν$, 

Τδ Παρίσι δέν τρώει πιά κάστανα στδ δρόμο (') 

Μέσα στα μυθιστορήματα τού Μπαλζάκ καί τοΰ Τολστόϊ,οΕ ιιιδ 
Επιτυχημένοι ήρωες, είναι Εκείνοι πού έκφράζσυν τά πιδ ούσιώδη 
χαραχτηριστιχά τής κοινωνίας τοϋ καιρού τους.Τδ μυθιστόρημα τής 
Γ.Νικολάγιεβα: Όθ έ ρ ο ς συνδέει έξοχα τήν προσωπική καί οί- 
κογενειακή ιστορία των ήρώων της μέ τήν Εστορία ένδς κολ¬ 
χόζ καί τής σοβιετικής κοινωνίας γενικώτερα. ΟΕ προσωπικές 
αντιφάσεις άπ' τις όποιες βασανίζονταν οΕ ήρωες τοΰ βιβλίου, 
βρίσκουν τή λύση τους μέσα στδ ίδιο τδ κίνημα μέ τδ όποιο 
λύνονται οί πιδ μεγάλες άντιφάσεις που έμπόδιζαν τήν Εξελιχτι- 
κή πορεία, τήν πρόοδο τοΰ κολχόζ. Παλεύοντας γιά νά Εξασφα- 
λίσουν, μέσα στδ κολχόζ, τήν έπικράτηση τοΰ μέλλοντος πάνω 
στδ παρελθόν, ό Βασίλη καί ή Άβντότια, οΕ ήρωες τοΰ βιβλίου, 
λυτρώνονται καί οί ίδιοι άπδ τδ βασανιστικδ παρελθδν καί δη¬ 
μιουργούν τΙς βάσεις γιά τδ μέλλον τους. 

Ή μήπως αυτή ή βαθειά ένότητα τοΰ γενικοΰ καί τού άτο- 
μικοΰ (ειδικού) δέν χαραχτηρίζει τους άγαπημένους ήρωες τών 
λαών ; Τδ Ιούνιο τοΰ 1917 π. χ. οί στρατιώτες ένδς συντάγ¬ 
ματος γράφανε στδ Λένιν : 

Σύντροφε χαΐ φίλε Λένιν, νά έχεις ΰπ’ όψη σου, δτι Εμείς 
οΕ στρατιώτες αυτού τού συντάγματος, είμαστε δλοι Ετοιμοι 
σάν Ενας άνθρωπος, νά σέ ακολουθήσουμε παντοΰ, γιατί οΕ 
ιδέες σου είναι άληθινά ή έκφραση τής θέλησης τών άγρο- 
τών καί Εργατών. 

'Η Έθελ καί ό Ιούλιος Ρόζενμπεργκ ξεσήκωσαν κύματα 
αγάπης τών άπλών άνθρώπων δλου τού κόσμου, γιατί τδ μέγεθος 
τών θυσιών πού Επωμίστηκαν (τά νιάτα τους,τά παιδιά τους, τήν 
προσωπική εύτυχία τους) ήταν ή πιδ συγκινητική έκφραση τοΰ ά- 
κατανίκητου πόθου τών άνθρωπων γιά τήν ειρήνη. 


1. Απόσπασμα από τό «θάρρος· 1942. 
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ΠΙ. Η ΒΑΣΙΚΗ ΑΝΤΙΦΑΣΗ ΚΑΙ ΟΙ ΔΕΥΤΕΡΕΥΟΥΣΕΣ 
ΑΝΤΙΦΑΣΕΙΣ 


Τώρα πού συνειδητοποιήσαμε τή δύναμη του δεσμού πού 
ένώνει τό είδικό μέ τό γενικό, μπορούμε νά μιλήσουμε έχτενέστε- 
ρα καί γιά τΙς σχέσεις άνάμεσα στή βασική άντίφαση καί τΙς δευ- 
τερευουσες άντιφάαει{.Στήν πραγματικότητα Ινα δοσμένο φαινόμενο 
στήν έξέλιξή του (προτσές) δέν είναι ποτέ άπλό, άχριβώς γιατί 
όφείλει τήν άτομιχή, τήν είό·κή ύπαρξή του σέ Ενα μεγάλο άριθ- 
μό άντιχειμενιχών όρων, πού τό συνδέουν μέ τό σύνολο.' Άπ’ έδώ 
προκύπτει δτι κάβε προτσές άποτελεί τήν πηγή μιας σειράς άντι- 
φάσεων.-’Άνάμεσα βμως άπ’ δλβς αυτές τΙς άντιφάσεις ή μιά εί¬ 
ναι ή κυρία, ή βασική άντίφαση· αύτή πού άκολουθεΐ τό προτσές 
άπό τήν άρχή ώς τό τέλος του, καί πού ή ύπαρξή της καί ή έ¬ 
ξέλιξή της καθορίζει τή φύσ/) καί τή πορεία τοΰ προτσές. Όλες 
οί άλλες άντιφάσεις είναι δευτερεύουσες, ΰποταγμένες στή βασική 
άντίφαση. 

ΙΙοιά είναι, π.χ, ή βασική άντίφαση τής καπιταλιστικής κοι¬ 
νωνίας ; Φυσικά ή άντίθεση άνάμεσα στό προλεταριάτο καί τήν 
άστική τάξη. Όσο θά υπάρχει καπιταλισμός, θά ύφίσταται κΓ αύ¬ 
τή ή άντίφαση. Καί σέ τελευταία άνάλυση, αύτή είναι πού άποφα- 
σίζει γιά τήν τύχη τού καπιταλισμού, άφοΰ ή Επικράτηση τού 
προλεταριάτου σημαίνει τό θάνατο τοΰ καπιταλιστικού καθεστώ¬ 
τος. Ή καπιταλιστική κοινωνία δμως Εξεταζόμενη στήν Ιστορική 
της πορεία σέρνει μαζύ της κι' άλλες αντιφάσεις, δευτερεύουσες 
σέ σχέση μέ τή βασική. 

Έ άντίφαση π.χ. άνάμεσα στήν άρχουσα άστική τάξη καί 
τά υπολείμματα τής ήττημένης φεουδαρχίας, ή άντίφαση άνάμε¬ 
σα στήν Εργαζόμενη άγροτιά καί τήν άστική τάξη, 1 ή άντίφαση 
στή μονοπωλιακή άστική τάξη καί στή μή μονοπωλιακή άστική 
τάξη κλπ... "Ολες λοιπόν αύτές οί αντιφάσεις είναι αντιφάσεις 
πού φανερώνονται καί άναπτύσσονται μέσα στήν έξελιχτική πο¬ 
ρεία τού καπιταλισμού. Καί Επειδή ή Εξέλιξη αύτή τού καπιταλι¬ 
σμού πραγματοποιείται σέ παγκόσμια κλίμακα, γι’ αύτό έπιβάλλε- 
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ται νά έξετάζουμε Αχόμη καί τΙς Αντιφάσεις Ανάμεσα στίς διάφο¬ 
ρες καπιταλιστικές χώρες, δπως χαΐ τΙς Αντιφάσεις Ανάμεσα στίς 
ιμπεριαλιστικές χώρες χαΐ τούς Αποιχιαχούς λαούς. 

Όλες αυτές οί Αντιφάσεις δέν Ακολουθούν μιί σειρά, δέν 
είναι ή μιά δίπλα στήν άλλη, ή μιά κοντά στήν Αλλη. Μπερ¬ 
δεύονται, Αναχατώνονται καί σύμφωνα μέ τδν πρώτο νόμο τής 
διαλεχτιχής, βρίσκονται σέ Αμοιβαία καί διαρχή Αλληλεπίδραση. 
Ιίοιδ λοιπόν είναι τδ Αποτέλεσμα αύτης τής Αλληλεπίδρασης ; 
Τδ έξί]ς : κάτω Απδ ώρισμένους δρους, μιά δευτερεύουσα Αντί¬ 
φαση παίρνει μιά τέτοια σπουδαιότητα, ώστε γίνεται, γιά μιά 
δοσμένη περίοδο, βασική Αντίφαση, ένώ Αντίθετα, ή βασική Αν¬ 
τίφαση περνάει σέ δεύτερο πλάνο (αύτδ δμως δέν σημαίνει διό¬ 
λου, δτι παύει ή δράση της). 

Μέ λίγα λόγια, οΐ Αντιφάσεις δέν είναι παγωμένες, καθηλω¬ 
μένες, Αλλάζουν θέση. 

“Ετσι ή Αντίφαση άνάιιεσα στήν Αστική τάξη καί τδ προλε¬ 
ταριάτο στίς Αποικιακές χώρες, Αν καί σέ τελευταία Ανάλυση 
είναι ή καθοριστική, ή Αποφασιστική, ή Αντίφαση πού θά λυθεί 
μέ τή νίκη του σοσιαλισμού σ’ αυτές τΙς χώρες, δμως, γιά ορι¬ 
σμένο χρονιχδ διάστημα, περνάει σέ δεύτερη μοίρα. Ή Αντί¬ 
φαση, πού έδώ περνάει στήν πρώτη γραμμή είναι ή Αντίφαση 
ανάμεσα στδν Αποιχιοχρατιχδ ιμπεριαλισμό καί τδ Αποιχιαχδ 
έθνος, δπου ή έργατιχή τάξη, ή άγροτιά, ή έθνιχή άστιχή τά¬ 
ξη ένώνονται σέ ένα έθνιχδ μέτωπο πάλης γιά τήν Ανεξαρτη¬ 
σία. Αύτδ δμως δέν σημαίνει δτι σ’ αύτή τή φάση, έξαφανίζονται 
τελείως οί ταξικοί Αγώνες στά πλαίσια τής Αποικιακής χώρας. 
Κάθε άλλο μάλιστα Αφού ένα τμήμα τής Αστικής τάξης τής 
Αποικιακής χώρας συνεργάζεται μέ τδν Αποιχιοχρατιχδ ιμπερια¬ 
λισμό. Έτσι ή Αντίφαση πού έπιβάλλεται νά λυθεί πρώτη, σάν 
πιδ έπείγουσα, είναι αύτή πού βάζει ή παρουσία τού ιμπερια¬ 
λισμού καί πού λύνεται μέ τήν πανεθνική πάλη γιά τήν Ανεξαρ¬ 
τησία. 

Στδ έργο του:Τά Οικονομικά προβλήματα 
τού σοσιαλισμού στήν Ε. Σ.Σ. Δ., 6 Στάλιν φω¬ 
τίζει κατά τρόπο Αποφασιστικό τδ πρόβλημα τής μετατόπισης 

11 
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τών άντιφάσεων σχετικά μέ τό Γερμανικό ζήτημα, ένα δηλαδή 
ζήτημα πού πάρα πολύ ένδιαφέρει τό Γαλλικό λαό. 

Αναφέρει στήν άρχή, βτι δ καπιταλισμός σέρνει μαζύ του 
ειδικές, έσωτερικές άντιφάσεις, άντιφάσεις άντικειμενικές πού θά 
διαρκέσουν βσο καί αύτός/1 Οί άντιφάσεις αυτές είναι άπό κείνες 
πού ώθοΟν τόν καπιταλισμό νά ζητάει ατούς ιμπεριαλιστικούς 
πολέμους τή λύση γιά τΙς δυσκολίες του. Άπ’ αυτό βγαίνει τό 
συμπέρασμα, βτι, κατά τρόπο άναπόφευχτο (δηλαδή άναγκαίο), 
οί διάφορες καπιταλιστικές χώρες είναι άσπονδοι άντίπαλοι με¬ 
ταξύ τους. Τό νά πιστέψουμε πρός στιγμήν δτι ή υπεροχή τοΰ 
Αμερικάνικου καπιταλισμού πάνω στίς άλλες καπιταλιστικές 
χώρες βάζει δήθεν τέρμα στίς άντιφάσεις πού είναι σύμφυτες μέ 
τόν καπιταλισμό σάν τέτοιο, είναι μια αυταπάτη. Κανένα Ατλαν¬ 
τικό σύμφωνο, καμμιά έπιθετική συμμαχία ενάντια στήν Ε.Σ.Σ.Δ. 
δέν Ιχει τή δύναμη νά έξαλείψει αύτές τίς άντιφάσεις. *0 Στά- 
λιν δείχνει πώς ή Αγγλική καί ή Γαλλική άστική τάξη δέν 
μπορούν άπεριόριστα νά ύποφέρουν τήν τανάλια τοΰ Αμερικά¬ 
νικου καπιταλισμοί) πάνω στήν οικονομία τους. Τό ίδιο θά συμ- 
βεΐ καί μέ τίς ήττημένες χώρες, τή Γερμανία καί τήν Ια¬ 
πωνία. 

Ό καθένας μπορεί νά έλέγξει σήμερα ώς ποιο σημείο δ Στά- 
λιν είδε σωστά. Οί άντιφάσεις άνάμεσα στίς καπιταλιστικές χώ¬ 
ρες (ιδιαίτερα άνάμεσα στίς Ενωμένες Πολιτείες καί τή Μεγά¬ 
λη ΒρεττανΙα) έχουν ήδη άρκετά δξυνθεΐ άπό τότε πού δ Στά- 
λιν έκανε τή διαπίστωσή του (Φεβρουάριος 1952), σέ σημείο 
πού ένα μεγάλο μέρος τής Γαλλικής καί Αγγλικής άστικής τά¬ 
ξης προτιμά τή συνεννόηση μέ τήν Ε.Σ.Σ.Δ. άπό τήν αυτοκτο¬ 
νία μέ ένα άντισοβιετικό πόλεμο κάτω άπό Αμερικάνικη ήγεσία. 
Έτσι μπορούμε νά καταλάβουμε τή σημασία τή; Σταλινικής δια¬ 
πίστωσης : ν 

Λένε, βτι οί άντιθέσεις άνάμεσα στόν καπιταλισμό καί 
τό σοσιαλισμό είναι πιό ίσχυρές άπ’ αυτές πού υπάρχουν 
άνάμεσα στίς καπιταλιστικές χώρες, θεωρητικά αύτό, είναι, 
άσφαλώς, σωστό. Αλλά δέν είναι μόνο σήμερα σωστό* 
ήταν έπίσης καί πρίν άπό τό δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο. 




Αύτό τδ καταλάβαιναν λίγο - πολύ ο£ ήγέτες των καπιταλι¬ 
στικών χωρών. Καί δμως, 6 δεύτερος παγκόσμιος πόλεμος 
δ«ν άρχισε μέ πόλεμο ένάντια στήν Ε.Σ.Σ.Δ., άλλά μέ Ενα 
πόλεμο άνάμεσα στίς καπιταλιστικές χώρες. Γιατί ; Διότι 
ό πόλεμος ένάντια στή Σοβιετική Ένωση, χώρα τού σο¬ 
σιαλισμού, είναι πιό Επικίνδυνος γιά τόν καπιταλισμό άπό 
τόν πόλεμο άνάμεσα σέ καπιταλιστικές χώρες. Γιατί ; 

....άν ό πόλεμος άνάμεσα σέ καπιταλιστικές χώρες βάζει 
μονάχα τδ πρόβλημα τής υπεροχής ώρισμένων καπιταλι¬ 
στικών χωρών πάνω στίς άλλες καπιταλιστικές χώρες, δ πό¬ 
λεμο; ένάντια στή Σοβιετική “Ενωση θά πρέπει άναγκαστικά 
νά βάλλει καί τδ πρόβλημα τής Ιδιας τής ύπαρξης τού 
καπιταλισμοΰΛ Γιατί, κατά δεύτερο λόγο, παρ’ δλο πού ο£ 
καπιταλιστές,γιά σκοπούς επροπαγανδιστικούς»,κάνουν θόρυβο 
γύρω άπ’ τήν Επιθετικότητα δήθεν τής Σοβιετικής Ένωσης 
ο£ Ιδιοι δέν πιστεύουν σ’ αύτήν άφοΰ κατανοούν τήν φιλει¬ 
ρηνική πολιτική τής Σοβιετικής Ένωσης καί γνωρίζουν δτι 
ή χώρα τού σοσιαλιασμοΰ δέν θά έπιτεθεΐ άπό δική της 
πρωτοβουλία Ενάντια στίς καπιταλιστικές χώρες (*). 

Καί δ Στάλιν υπενθυμίζει πιό πέρα τά γεγονότα πού Επα¬ 
κολούθησαν μετά τδν πρώτο παγκόσμιο πόλεμο. “Οποια κι' άν 
υπήρξε ή κοινή Εχθρότητα τών καπιταλιστικών χωρών Ενάντια 
στή χώρα τού σοσιαλισμού, Εν τούτοι; αύτό δέν Εμπόδισε τδ γερ¬ 
μανικό Ιμπεριαλισμό (πού τόν άναστήλωσαν ή άγγλική καί γαλ¬ 
λική άστική τάξη, γιατί όνειρεύονταν νά Εξαπολύσουν τΙς χιτλε¬ 
ρικές όρδές ένάντια στήν Σοβιετική Ένωση !), νά κατευθύνει τά 
πρώτα του πλήγματα.... Ενάντια στδ άγγλο - γαλλο - άμερικάνικο 
καπιταλιστικό μπλόκ. 

Κι δταν ή Χιτλερική Γερμανία Εκήρυξε τόν πόλεμο Ε¬ 
νάντια στήν Σοβιετική Ένωση, τότε, τδ άγγλο-γαλο-άμερι- 


1. Στάλιν : «Τά οίκονομικά προβλήματα τοΰ σοσιαλισμού οτήν 
Ε.3.Σ.Δ.». Έλλην. Έκδοση σ«λ. 30. 



164 


χάνιχο μπλόκ, άντί νά συμμαχήσει χαΐ πάλι μέ τήν Χιτλε¬ 
ρική Γερμανία, άναγκάστηκε άντίθετα νά συμμαχήσει μέ τήν 
Σοβιετική Ένωση ένάντια στή Χιτλερική Γερμανία (*)· 

Καί 6 Στάλιν, συμπεραίνει : 

Ή πάλη των καπιταλιστικών χωρών γιά τήν κατάχτη¬ 
ση τών άγορών καί ή έπιθυμία τους νά καταστρέψουν τους 
άνταγωνιστές τους άποδείχτηκαν στή πράξη 
π ι δ δυνατές άπδ τΙς άντιθέσεις άνάμεσα στδ στρα¬ 
τόπεδο τοΰ σοσιαλισμού καί στδ στρατόπεδο τοΰ καπιτα- 
σμοΰ (*). 

Αυτήν λοιπόν τήν άλλαγή θέσης τών άντιφάσεων — μιά 
δευτερεύουσα άντίφαση γίνεται, γιά όρισμένο χρονικό διάστημα, 
βασική άντίθεση — πρέπει νά τήν δοΟμε σ’ δλες της τΙς πρακτι¬ 
κές συνέπειες. Σχετικά μ’ αυτές σημειώνουμε δύο : ' 

Α) Ό σημερινός έπανεξοπλισμδς τής Βερμάχτ, πού πλαισιώ¬ 
νεται μέ στρατηγούς τούς πρώην έγκληματίες πολέμου μέ τή 
συνενοχή τής γαλικής άστικής τάξης, έχει σκοπό τήν έπίθεση 
ένάντια στή Σοβιετική Ένωση. Αλλά δπως στά 1940, 6 Χίτλερ 
κατάκτησε τό Παρίσι πρίν νά βαδίσει ένάντια στή Μόσχα, τό 
Ιδιο καί σήμερα πρέπει νά έχουμε πάντα ύπ’ δψη μας, δτι οί 
δολοφόνοι τοΰ Οταθουτ, θά άποπειραθοΰν νά καταλάβουν καί νά 
λεηλατήσουν τή χώρα μας άκόμα μιά φορά στήν προσπαθειά 
τους νά λύσουν τά δικά τους οικονομικά προβλήματα. Ή πολι¬ 
τική τοΰ Άντενάουερ, του προστάτη καί συνενόχου τών Ναζί 
δέν άφίνει καμμιά άμφιβολία γι * αύτό τό ζήτημα. Καί αυτή τήν 
έννοια πρέπει νά δώσουμε στίς δηλώσεις τοΰ |Αϊζενχάουερ - 

«Είναι συμφέρον μας καί καθήκον μας νά δημιουργή¬ 
σουμε τΙς κατάλληλες συνθήκες ώστε ό γερμανικός στρατός 
νά είναι έτοιμος νά έπιτεθεΐ πρός κάθε κατεύθυνση πού έ- 
μεϊς, οί Αμερικανοί, θά κρίναμε άναγκαία.» 


1. Στό Ιδιο σελ. 31. 

2 . Στό Ϊ 8.0 31. 
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Μιά Γαλλία έξασθενημένη Από Αφαίμαξη τής Ίνδοχί- 
νας χαΐ λεηλατημένη Από τόν άμερικί-ικο ιμπεριαλισμό είναι, 
γιά τήν γερμανική Αστική τάξη (πού ξαναδυνάμωσε καί μέ τή βοή¬ 
θεια τής γαλλικής άστικής τάξης !) μιά πολύ πιδ εύκολη λεία 
γιά ροκάνισμα, άπ’ δτι ή δυνατή Σοβιετική "Ενωση. 

Β) ΟΙ άντιφάσεις άνάμεσα στίς καπιταλιστική χώρες παίρ¬ 
νουν δσο περνά δ καιρός μιά τέτοια έκταση, πού γίνεται δλο καί 
πιό δύσκολο στόν Αμερικάνικο Ιμπεριαλισμό νά έπιβάλλει τόν νό¬ 
μο του μέσα σ’ αύτή τήν ζούγκλα : Ή καθυστέρηση πού πα¬ 
ρατηρήθηκε γιά τήν έπικύοωση τών ·συμφωνιών τής Βόννης καί 
τής Συνθήκης τού Παρισιού παρά τΙς Αμερικάνικες πιέσεις, Απο¬ 
τελεί ένα παράδειγμα άνάμεσα σέ πολλά άλλα. Ή Σοβιετική 
διπλωματία πού χειρίζεται άριστα τήν διαλεχτική τών Αντιθέσεων, 
έπωφελεϊται δσο είναι δυνατόν άπ’ τΙς Αντιθέσεις τών καπιτα¬ 
λιστών. 

Ή Ε. Σ. Σ. Δ. π. χ. Αναπτύσσει τό έμπόριό της, μέ τήν 
καπιταλιστική Αγγλία. Ή είρηνική συνύπαρξη άνάμεσα σέ 
Κράτη μέ διαφορετικά κοινωνικά καθεστώτα θά είναι τό προϊόν 
μιας πάλης, δπου οί έσωτερικές Αντιφάσεις τού καπιταλισμού, 
άν καί δευτερεύουσες σχετικά μέ τήν Αντίφαση καπιταλισμός— 
σοσιαλισμός, θά παίξουν ένα ρόλο σημαντικό. 

Βλέπουμε λοιπόν ώς ποιό σημείο είναι Αναγκαίο, δταν με¬ 
λετούμε ένα προτσές, νά τό παρακολουθούμε σ’ δλη του τήν έξέ- 
λιξη καί νά μή σταματάμε σέ μιά στιγμιαία του δψη. Μιά δποια- 
δήποτε Βευτερεύουσα Αντίφαση, πού γεννιέται σήμερα, θά είναι 
πραγματικά αύριο ή βασική Αντίφαση. Αύτή ή μέθοδος Ανάλυ¬ 
σης, δπως τήν έφαρμόζουμε στήν σημερινή Γαλλία, μάς παρου¬ 
σιάζει ένα πολύ περίπλοκο σύνολο Αντιθέσεων : Αντίθεση Ανά¬ 
μεσα στό προλεταριάτο καί τήν Αστική τάξη· Αντίθεση Ανάμεσα 
στήν μικροαστική τάξη (τών πόλεων καί τής ύπαίθρου) καί τήν 
μεγαλοαστική τάξη. Αντίθεση άνάμεσα στίς διάφορες άνταγωνι- 
ζόμενες όμάδες τής άστικής τάξης κλπ. Αλλά έξω Απ’ αύτές, 
στό έσωτερικό τής χώρας ύπάρχουν έπίσης Αντιθέσεις στίς σχέ¬ 
σεις μέ τό έξωτεριχό άνάμεσα στόν γαλλικό ιμπεριαλισμό καί τούς 
Αποικιακούς λαούς* Αντιθέσεις Ανάμεσα στό γαλλιχό Ιμπεριαλισμό 
καί τούς άλλους Ιμπεριαλισμούς καί πρίν Απ’ δλα τόν Αμεριχάνι- 
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χο καί τέν γερμανικέ ιμπεριαλισμέ πού ξαναγεννιέται τελευταία. 
κ.λ.π. Καί φυσικά ύπάρχει Αντίθεση άνάμεσα στέν γαλλικέ ιμ¬ 
περιαλισμέ καί τέν σοσιαλισμέ.Μπορούμε δμως δλες αυτές τΙς Αν- 
τιφάσεις νά τΙς τοποθετήσουμε στέ Ιδιο πλάνο ; Όχι φυσικά. 
Άν παρατηρήσουμε τήν σύγχρονη γαλλική κοινωνία σαν Ινα 
σύνολο, θά διαπιστώσουμε δτι ή βασική άντίφαση της είναι ή Αν¬ 
τίθεση καί ή πάλη άνάμεσα στέ προλεταριάτο καί τήν άστική 
τάξη, μιά άντίθεση πού, άπέ τήν έποχή τοΰ Θριάμβου τής Αστι- 
κής έπανάστασης(*)ι διαπερνάει τήν Ιστορία τής Γαλλίας σάν μιά 
χίχΧίνη κλωστή, καί πού ή τελική έκβασή της, Οά είναι Αποφα¬ 
σιστική γιά τέ μέλλον τής χώρας καί Θά είναι ό πλήρης Θρίαμβος 
τοϋ σοσιαλισμού. Άλλα ή καπιταλιστική Αστική τάξη γιά νά 
έπιζήσει, έπικαλέστηκε τήν προστασία τοΰ αμερικάνικου ιμπερια¬ 
λισμού. 

Έτσι δμως πρόδωσε τα συμφέροντα τού έθνους. Ή ταξική 
λοιπέν πολιτική της τήν φέρνει Αντιμέτωπη δχι μόνο μέ τέ έπανα- 
στατικέ προλεταριάτο Αλλά καί μέ τΙς Αλλες τάξεις τού έθνους, Α¬ 
νάμεσα στίς έποΐες περιλαμβάνεται καί τέ τμήμα έκεΐνο τής Α¬ 
στικής τάξης πού δέν έπωφελεΐται Απέ τά κέρδη τής έπιχυριαρχίας 
των Αμερικανών. 

Συμπέρασμα : Μιά βασική Αντίφαση γεννάει, δπως δείξαμε 
πιέ πάνω, μιά δευτερεύουσα.' Αυτή τώρα ή δευτεοεύουσα Αντί¬ 
φαση, στήν πορεία τής έξέλιξης τών γεγονότων, Αναπτύσεται 
χαί μέ τήν πάροδο τού χρόνου, παίρνει μιά τέτοια σημασία ώστε 
γιά ένα χρονικέ διάστημα, γίνεται ή κύρια, ή βασική άντίφαση 
(Αμερικάνικος Ιμπεριαλισμός καί Αντεθνική Αστική τάξη άπέ τέ 
ένα μέρος καί έλόκληρο τέ Έθνος μέ έπικεφαλής τήν έργατική 
τάξη, Απέ τέ Αλλο. Τέ πρωταρχικέ λοιπέν καθήκον των κομμου¬ 
νιστών, τής πρωτοπορείας δηλαδή τής έργατικής τάξης καί τού έ- 


1 . Καί κάτω άπ* τέ φεουδαρχικέ καθεστώς, ή πάλη άνάμεσα 
στέ προλεταριάτο καί τήν άοτική τάξη υπήρχε φυσικά, άλλα τότε α¬ 
ποτελούσε μιά βευτερεύουοα αντίφαση. 
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θνους, είναι νά λύσουν αυτή τήν άντίφαση μπαίνοντας Επικεφα¬ 
λής ίνός Ενιαίου Εθνικού μετώπου γιά τήν Εθνική άνεξαρτηαία. 

Είναι φυσικά φανερό βτι κανένα Επαναστατικό κόμμα μέ Ελλει- 
πή Θεωρητικό Εξοπλισμό, δέν Θά μπορούσε νά κατανοήσει χαΐ νά 
ποοβλέψει τήν άμοιβαία αυτή κίνηση τών άντιφάσεων. Θά Ερυ- 
μουλκεΐτο άπλώς άπ’ τά γεγονότα. 


IV. ΒΑΣΙΚΗ ΑΠΟΨΗ ΚΑΙ ΔΕΥΤΕΡΕΥΟΥΣΑ ΑΠΟΨΗ 
ΤΗΣ ΑΝΤΙΦΑΣΗΣ 

Λέγοντας μελέτη τού ειδικού χαραχτήρα τών άντιφάσεων πού 
βρίσκονται σέ κίνηση, ν δέν έννοούμε μόνο τό νά διακρίνουμε,νά ξε¬ 
χωρίζουμε, κάθε φορά, τή βασική άντίφαση άπό τΙς δευτερεύου· 
σες αντιφάσεις, άλλ’ άχόμα νά χάνουμε χαΐ τόν συσχετισμό άπό 
άποψη σημασίας στήν πορεία τής έξέλιξης τών δυό μορφών, τών 
δυό όψεων κάθε άντίφασης. Γιατί πραγματικά κάθε άντίφαση πα¬ 
ρουσιάζεται άναγκαστικά μέ δυό μορφές, μέ δυό απόψεις 
πού ή άντίθεσή του; χαραχτηρίζει ακριβώς τό προτσές πού έξε- 
τάζουμε. Αυτές λοιπόν οί δυό μορφές τής άντίφασης—ή έάν θέλε¬ 
τε αύτοί οί δυό πόλοι —δέν στέκουν στό Ιδιο έπίπεδο. Έστω μια 
άντίφαση : Α αντίθετο, ή ένάντια στό Β, Β άντίθετο ή ένάντια 
στό Α. Έάν τό Α καί τό Β ήσαν δυό δυνάμεις άπόλυτα χαΐ συ¬ 
νεχώς ισοδύναμες, τότε δέν θά είχαμε κανένα άποτέλεσμα χαμμιά 
μεταβολή. 1 Γιατί οί δυό δυνάμεις θά ισορροπούσαν απεριόριστα 
καί τότε θά σταματούσε χάθε κίνηση. Σέ χάθε λοιπόν άντίφαση, 
μια άπό τίς δυό δυνάμεις, ή μια δψη υπερτερεί καί έπιβάλλεται 
πάνω στήν άλλη, Εστω καί μέ λίγη ύπεροχή καί αύτό είναι Εκεί¬ 
νο πού κάνει τήν άντίφαση νά υπάρχει καί νά Εξελίσσεται. 

Αύτή τήν μορφή, αύτή τήν δψη τής άντίφασης, πού σέ μιά 
δοσμένη στιγμή, ύπερτερεί, παίζει τόν πρωταρχικό ρόλο καί μέ 
τήν ύπεροχή της παρασύρει σέ κίνηση τό ζεύγος τών άντιθέτων 
δυνάμεων καί κάνει τήν άντίφαση νά Εξελίσσεται, τήν όνομάζουμε 
βασική άποψη τής άντίφασης. 

Ή άλλη άποψη είναι ή δευτερεύουσα άποψη. Αλλά δπως ή 
βασική άντίφαση Ετσι καί οί δευτερεύουσες άντιφάσεις, μπορούν νά 



άλλάξουν θέση—περίπτωση βπου μιά ώρισμένη δευτερεύουσα άν- 
τίφαση περνάει στή πρώτη γραμμή — Ετσι χαί οΕ θέσεις τής βασι¬ 
κής άποψης καί τής δευτερεύουσας άποψης μιάς άντίφασης είναι 
μεταβλητές, άλλάζουν άμοιβαΕα. Κάτω άπδ ώρισμένες συνθήκες ή 
βασική άποψη μεταβάλλεται σέ δευτερεύουσα, έρχεται σέ δεύτερο 
πλάνο χαΐ ή δευτερεύουσα άποψη σέ πρωτεύουσα, έρχεται σέ 
πρώτο πλάνο. 

Τδ νερά, (γι’ αυτό μιλήσαμε στδ Α' μέρος IV κεφάλαιο) α¬ 
ποτελεί τδ έπΕχεντρο μιάς άντίφασης άνάμεσα στίς δυνάμει; συ¬ 
νοχής, πού τείνουν νά συγκεντρώσουν τά μόριά του, χαΐ στίς δυ¬ 
νάμεις διασποράς πού τείνουν νά τά άπομαχρύνουν. Στή στερεά 
κατάσταση τοΟ νερού, ή βασική, ή ύπερέ χουσα μορφή (άποψη) 
τής άντίφασης είναι ή δύναμη συνοχής, πού τείνει νά συγκεν¬ 
τρώσει τά μόρια. Ένώ στήν άέρια κατάστασή του, βασική άπο¬ 
ψη τής άντίφασης είναι ή δύναμη τής διασποράς. 

"Οσο γιά τή ρευστή κατάσταση τού νερού, αυτή είναι μιάκα- 
τάσταση άσταθούς Ισορροπίας άνάμεσα στίς δυδ αυτές δυνάμεις. 

Στή Γαλλία τήν έποχή τής Φεουδαρχίας ή βασική, ή έπι- 
κρατούσα μορφή (άποψη) τής άντίφασης άνάμεσα στδ φεουδαλι- 
σμδ χαί τδν καπιταλισμό, ήταν ή μορφή τού «φεουδαλισμού». 

Αλλά ή καπιταλιστική άστική τάξη πού αναπτυσσόταν μέ 
γοργούς ρυθμούς, μέ τή συνεχή πάλη της ένάντια στίς παληές 
παραγωγικές σχέσεις;-έπέβαλλε σιγά-σιγά, τήν υπεροχή τών νέων 
παραγωγικών σχέσεων, τών καπιταλιστικών καί έδωσε τή δική 
της έκφραση στήν άντίφαση. Έ καπιταλιστική έκφραση τής κοι¬ 
νωνίας πού άρχιχά ήταν ή δευτερευουσα μορφή τής άντίφασης γί¬ 
νεται έτσι ή βασική έκφρασή της, ή κύρια μορφή. 

Πρέπει νά χάνουμε έδώ μιά παρατήρηση πολύ σημαντική : 
Διαπιστώνουμε δ τι άπδ τή στιγμή, πού οί δυδ άπόψεις τής άντί¬ 
φασης άλλάζουν άμοιβαία θέσεις, ξεπετάγεται άμέσως μιά νέα ποι¬ 
ότητα, παρουσιάζεται δηλαδή ποιοτική άλλαγή'είναι άκριβώς ή στιγ¬ 
μή πού ή βασική άντίθεση γίνεται δευτερεύουσα χαί ή δευτερεύ- 
ουσα βασική. Ταυτόχρονα διασπάται 6 παληδς δεσμδς, πού έδενε 
τίς άντιθέσεις σέ μιάν ένότητα καί έμφανίζεται μιά νέα ένό- 
τητα. 

Ώστε τδ νά καθορίζουμε κάθε φορά τή βασική άποψη, τή 
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βασική μορφή τής αντίφασης, είναι ουσιαστικό καθήκον,άφοΰ αυ¬ 
τή ή άποψη καθορίζει τήν υφή τής άντίφασης καί άποτελεΤ τήν 
κινητήρια δύναμή της. 'Η άνεύρεση λοιπόν τής προέχουσας, τής 
κύριας μορφής, τής βασικής άντίφασης, είναι τό σημαντικώτερο 
σημείο, τό πιό άποφασιστικέ, στήν πρακτική έφαρμογή τής δια- 
λεχτικής άνάλυσης. Αύτό δέν σημαίνει δτι ή δευτερεύουσα άπο¬ 
ψη δέν παρουσιάζει κανένα ένδιαφέρον. Άς πάρουμε γιά παρά¬ 
δειγμα τήν πάλη άνάμεσα στό παληό καί τό καινούργιο : κατά 
τή γέννησή του τό καινούργιο είναι άκέμα πολύ άδύνατο, καί 
φυσικά άποτελεΐ τή δευτερεύουσα άποψη τής άντίφασης. Επειδή 
δμως είναι τό καινούργιο καί έχει μέ τό μέρος του τό μέλλον, θά 
γίνει μέ τόν καιρό ή βασική άποψη καί ή μελλοντική Επικράτη¬ 
σή του θά έχει σάν άποτέλεσμα μιά ποιοτική άλλαγή. . 

"Οταν στά έπέμενα κεφάλαια, θά πραγματευτούμε τόν Ιστο¬ 
ρικό υλισμέ, θά ίδοΰμε μέ ποιό τρέπο ή παραγωγή άναπτύσσεται 
πάντα στή βάση μιας θεμελιακής άντίφασης, δηλαδή τής άντίθε- 
σης άνάμεσα στις παραγωγικές σχέσεις καί στό χαραχτήρα τών 
παραγωγικών δυνάμεων καί μέ ποιό τρέπο ή βασική άποψη αυ¬ 
τής τής άντίφασης είναι άλλοτε οί παραγωγικές δυνάμεις, καί 
άλλοτε οί παραγωγικές σχέσεις. 

“Αλλο παράδειγμα : Ή πρακτική καί ή θεωρία τής κοινω¬ 
νικής έπανάστασης άποτελοΰν μιά ένέτητα άντιθέσεων, γιατί κά¬ 
θε μιά έπιδρά πάνω στήν άλλη.Ή μορφή, ή άποψη πού καθορίζει 
αύτήν τήν άντίθεσηΐ άν θελήσουμε νά παρατηρήσουμε τή διαδι¬ 
κασία τής λειτουργίας της, γιά μιά μακρυνή χρονική περίοδο, 
είναι ή πράξη* ή άνθρώπινη πρακτική, δηλαδή οί άγώνες τού 
προλεταριάτου, χωρίς τούς όποίους δέν θά συγκροτείτο ούτε θά ά- 
ναπτυσσέταν 6 Μαρξισμός. Έρχεται δμως κάποια ώρισμένη στιγ¬ 
μή, πού ή δευτερεύουσα άποψη γίνεται βασική* ή θεωρία 
δηλαδή άναλαμβάνει τόν πρώτο, τόν άποφασιστικό ρέλο. Στά 1917 
π.χ. έάν τό μπολσεβίκικο κέμμα δέν είχε κάνει τήν άναγκαία 
θεωρητική προ παρασκευή, έάν δέν είχε έκτιμήσει Θεωρητικά σω¬ 
στά τίς άντικειμενικές συνθήκες στήν τσαρική Ρωσσία, δέν Θά 
μπορούσε νά προβάλει τά κατάλληλα συνθήματα γι’ αύτή τή κα¬ 
τάσταση* δέν θά μπορούσε νά κινητοποιήσει τίς μάζες καί νά τίς 
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όργανώσει γιά τή νικηφόρο Εφοδο* χαίτό μέλλον τού Επαναστατικού 
κινήματος στή Ρωσσία θά είχε πληγεί γιά πολύ καιρό. Έτσι 
δχι μόνο δέν πρέπει νά περιφρονείται ή νά παραμερίζεται ή θε¬ 
ωρία, άλλά, κάτω άπό ώρισμένους δρους μεταβάλλεται σέ βασική 
άποψη, δηλαδή σέ δύναμη καθοριστική. 

"Οταν μαζύ μέ τό Λένιν λέμε: «Χωρίς Επαναστατική θεω¬ 
ρία δέν υπάρχει Επαναστατικό κίνημα» σημαίνει πώς πι¬ 
στεύουμε δτι ή δημιουργία καί ή διάδοση τής Επαναστατικής 
θεωρίας διαδραματίζουν τόν άποφασιστικό, τό βασικό ρόλοστό 
Επαναστατικό κίνημα. "Οταν χρειαστούμε νά χάνουμε 
κάτι καί δέν Εχουμε, γι* αύτό τό σκοπό, ούτε κάν προσανα- 
τολισθεί, δέν Εχουμε ούτε μέθοδο ούτε σχέδιο, ούτε τουλά¬ 
χιστον μερικές σίγουρες όδηγίες, τότε μόνο μπορούμε νά .κα¬ 
ταλάβουμε πόσο άναγκαΐος είναι ό προσανατολισμός καί πό¬ 
σο ούσιώδης καί τΐ σημασία Εχει ή Επεξεργασία ένδς σχε¬ 
δίου, μι&ς μεθόδου ή μερικών όδηγιών ('). 

Ό άντικειμενικός καί 6 υποκειμενικός παράγων βρίσκονται 
σέ διαρκή άλληλεπίδραση καί ώς Εκ τούτου Επιβάλλεται, σέ κάθε 
στιγμή, νά συσχετίζουμε άπό πολύ κοντά τή σημασία τους. 

«Αύτές οΕ θέσεις Ερχονται άραγε σέ διαφωνία μέ τόν υλι¬ 
σμό ; Ασφαλώς δχι. Άπό τή στιγμή πού δίνουμε τήν προ¬ 
τεραιότητα στήν ύλη, άπό τή στιγμή, πού παραδεχόμαστε 
δτι, στήν γενική πορεία τής ιστορικής Εξέλιξης, ή υλική άρ- 
χή είναι αύτή πού καθορίζει τή πνευματική άρχή, δτι τό 
κοινωνικό είναι καθορίζει τή κοινωνική συνείδηση, δέν 
διαφωνούμε μέ τόν ύλισμό. Εμείς δμως αναγνωρίζουμε ταυ¬ 
τόχρονα, όπως καί πρέπει, τήν άντεπίδραση τής πνευματι¬ 
κής άρχής τού άνθρώπινου νοΰ πάνω στήν υλική άρχή, τήν 


1. Μάο - Τσέ - Τουγκ : «Σχετικά μέ τήν αντίφαση». 
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άντεπίδραση τής συνείδησης τής κοινωνίας πάνω στήν κοι¬ 
νωνική πραγματικότητα» (*). 

Καί δ Μάο-Τσέ-Τούγκ παρατηρεί, βτι μόνο μ’ αυτό τόν τρό¬ 
πο, δ διαλεχτικός υλισμός μπορεί νά Εσχυρισθεί δτι Εξασφαλίζει 
τήν δοιστική υπεροχή πάνω στό μηχανιστικό υλισμό, πού είναι 
ουσιαστικά μεταφυσικός, άφοΰ γι’ αύτόν, τό βασικό στοιχείο μέ¬ 
νει βασικό καί τό δευτερεόον στοιχείο μένει δευτερεΰον, σ’ δποιεσ- 
δήποτε συνθήκες. 


V. ΓΕΝΙΚΑ ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΝΤΙΦΑΣΗ 
Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΝ ΠΡΟΥΝΤΟΝΙΣΜΟ*. 

Λιαλεχτική είναι κυρίως ή μελέτη τής άντίφάσης μέσα 
στήν ίδια τήν ουσία τών πραγμάτων. (’). 

'() Λένιν Επιμένει στή μεγάλη σπουδαιότητα αύτοϋ τοΰ τε¬ 
τάρτου νόμου τής διαλεχτικής καί τόν θεωρεί σαν τόν πυρήνα της. 

Ή αδυναμία μας στό νά κατανοήσουμε αυτό τό νόμο άποτε- 
λεΐ καίριο πλήγμα ένάντια στό σοσιαλιστικό κίνημα. Ό Προυν- 
τόν αποτελεί, σχετικά μ’ αυτό τό ζήτημα, τό πιδ γνωστό καί τό 
πιο ζωντανό παράδειγμα. Στό Μανιφέστο τοΰ κομμουνιστικού 
Κόμματος, δ Μάρξ κατατάσσει τόν ΙΙρουντόν στήν κατηγορία τοΰ 
συντηρητικού καί τΙς άπόψεις του στον άστικό σοσιαλισμό. 

Οί αστοί σοσιαλιστές θέλουν νά έπικρατήσουν σύγχρονες 
συνθήκες στήν κοινωνία χωρίς δμως τούς άγώνες καί τούς 
κινδύνους πού μοιραία άκολουθοΰν τή δημιουργία αύτών τών 
συνθηκών, θέλουν σύγχρονη τήν κοινωνία άλλά άπαλλαγμέ- 


1. Μάο-Τσέ-Τούνγκ : «Σχετικά μέ τήν Αντίφαση». 

2. Λένιν · Φιλοσοφικά Τετράδια. 

" Βλέπε : II ρ ο ν ν τ ό υ, Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόξενταλ · 
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νη από τα ετανασ ατικά καί διαλυτικά στοιχεία, θέλουν τήν 
άστική τάξη χωρίς ποολεταριάτο'Ο)· 

Ό Προυντόν πιστεύει πραγματικά δτι ή ένότητα των άντι- 
θέτων παρουσιάζεται μέ μιά καλή δψτ) καί μέ μια κακή, θέλει 
νά έξαλείψουμε τήν κακή καί νά διαφυλάξουμε τήν καλή. Αύτδ 
βμως σημαίνει άρνηση τοΰ έσωτερικοΰ χαραχτήρα τής άντίφασης. 
'Η άντίφαση : άστική τάξη—προλεταριάτο, αποτελεί μιά αντικει¬ 
μενική πραγματικότητα καί τδ βασικό συστατικό στοιχείο τής κα¬ 
πιταλιστικής κοινωνίας/ 'Η καπιταλιστική έκμετάλλευση δέν μπο¬ 
ρεί νά έξχφανισθεΐ παρά μαζύ μ’ αυτή τήν άντίφαση, μέ τήν έ- 
ξαφάνιση τοΰ καπιταλισμού, ν 'Η συμφιλίωση ταξικών συμφε¬ 
ρόντων βασικά άντίθετων είναι μιά ουτοπία. 

Ό Μάρξ χαραχτηρίζει μ’ αυτά τά λόγια τδν Προυντόν : 

«θέλει τήν έξύψωση τοΰ άνθρώπου τής έπιστήμης τόσο 
πάνω άπδ τούς άστούς δσο καί τούς προλετάριους... Είναι 
ένας μικροαστός πού ταλαντεύεται συνεχώς άνάμεσα στό κε¬ 
φάλαιο καί τήν έργασία» (’). ν 

Αύτή ή άγνοια τής διαλεχτικής δδηγεί τόν Προυντόν στό ρε¬ 
φορμισμό, στήν άρνηση τής έπαναστατικής δράσης, δηλαδή τής 
ταξικής πάλης. Μόνο ό έπιστημονικός σοσιαλισμός τώνΜάρξ-Έγ- 
κελς-Λένιν είναι δ σωστός, δ έπαναστατικός σοσιαλισμός, γιατί 
προβάλλει στή πρώτη γραμμή τήν πάλη τών άντιθέτων, σάν νόμο 
βασικό τής πραγματικότητας." Γι’ αύτό κατευθύνει τή μάχη, χω¬ 
ρίς οίκτο καί σέ δλα τά πεδία τοΰ άγώνα, τόσο ένάντια στό «άντί- 
θετο» τοΰ έπαναστατικοΰ προλεταριάτου, τήν άνταγωνίστριά του αν¬ 
τιδραστική άστική τάξη δσο καί ένάντια στήν ήγεσία .τής σοσιαλ¬ 
δημοκρατίας!; πού, άρνούμενη τή διαλεχτική, προσπαθεί μέ δλα 
τά μέσα ·νά σκεπάσει τίς άντιθέσεις μέ τδν άποκλειστικδ σκοπό 
νά άκινητοποιήσει καί νά άφοπλίσει τό προλεταριάτο τή στιγμή 
πού ή μάχη βρίσκεται στήν πλέρια άνάπτυξή της. 


1. Μάρξ : Μανιφέστο τον κομμουνιστικού κόμματος. 

2. Μάρξ : Αθλιότητα τής φιλοσοφίας. 
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Αλλά ή διαλεχτική δέν μάς βοηθάει μόνο νά κατανοήσουμε καλύ¬ 
τερα καί νά ώθήσουμε ώς τδ τέλος τή βασική άντίφαση (προλετά- 
ριάτο ένάντια στήν άστική τάξη) πού γεννάει τήν ταξική πάλη, μιά 
πάλη πού θά γεννήσει τδ σοσιαλισμός άλλά έπίσης δίνει στδ προ¬ 
λεταριάτο καί τά μέσα νά διαπιστώσει ποιές τεράστιες δυνάμεις 
μπορεί νά άποκτήσει μέ τή συμμαχία ένάντια στήν άστική τάξη, 
των άλλων στρωμάτων τοΰ πληθυσμού. Ή Ιδια ή έξέλιξη τής άν- 
τιδραστικής πολιτικής τής άστικής τάξης, ξεσηκώνει τήν άντίθεση 
σ’ αυτήν, μιά άντίθεση δλοένα αυξανόμενη τής έργαζόμενης άγρο- 
τιάς, τών μεσαίων τάξεων, τών διανοουμένων, κ.λ.π.... 

"Ολες οί άντιφάσεις δέν φαίνονται μέ τήν πρώτη ματιά, γι’ 
αύτδ ό διαλεχτικδς πηγαίνει πάντα άπδ τήν έπιφάνεια στδ βάθος 
τής πραγματικότητας καί προφυλάγεται άπδ βιαστικά συμπερά¬ 
σματα πού μπορεί νά ματαιώσουν τδ κίνημα μέ τδ νά τείνουν νά 
τδ έπιταχυνουν πρίν τής ώρας του. 

Μιά παρατήρηση: Άπδ τήν άναγκαία διερευνηση τών άν- 
τιφάσεων, δέν πρόκειται νά άποκομίσουμε τίποτε τδ θετικδ, έάν 
δέν στηριχτούμε σέ ξεκαθαρισμένες άντιλήψεις* έάν δέν άποφυγου- 
με τήν σύγχυση τών Ιδεών. Δηλαδή δέν πρέπει νά άναστατώνουμε 
τά πάντα μέ τδ πρόσχημα δτι έρευνοΰμε γιά τήν ένότητα τών άν- 
τιθέσεων. Ένας συλλογισμός πού περικλείνει μέσα του καί τήν 
άρνησή του δέν είναι διαλεχτικδς. Είναι συλλογισμός συγκεχυμέ¬ 
νος. 




ΜΕΡΟΣ ΔΕΥΤΕΡΟ 

Η ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ 
ΤΟΥ ΙΣΤΟΡΙΚΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


Η ΥΛΙΣΤΙΚΗ ΑΝΤΙΛΗΨΗ 
ΓΙΑ ΤΟΝ ΚΟΣΜΟ 


'-'ΛΙΑΛΕΧΤΙΚΗ γιά τήν δποία κάναμε λόγο στά προηγού¬ 
μενα κεφάλαια, δέν Εχει κανένα νόημα άν τήν χωρίσουμε άπ’ τδν 
πραγματικόκόσμο—τήν φύση καί τήν κοινωνία. Άπδ τδ πρώτο μας 
κεφάλαιο είπαμε ότι ή διαλεχτική βρίσκεται μέσα στήν Ιδια τήν 
άντικειμενική πραγματικότητα. Έάν ή άνθρώπινη σκέψη είναι δια- 
λεχτική αύτδ συμβαίνει γιατί καί ή Ιδια ή πραγματικότητα είναι 
διαλεχτική προτού άκόμα υπάρξει σκέψη (*). Ή διαλεχτική, είναι 
ή διαλεχτική τού πραγματικού, τού υλικού κόσμου. Ή άντίληψη 
γιά τον κόσμο τού Μαρξισμού - Λενινισμού είναι υλιστική καί 
ή μέθοδός του διαλεχτική. Αυτή τήν «άντίληψη γιά τδν κόσμο» 
θά έκθέσουμε τώρα. 


I. ΟΙ ΔΙΌ ΕΝΝΟΙΕΣ ΤΟΓ ΟΡΟΓ «ΓΛΙΣΜΟΣ» 

"Οφείλουμε, πρίν άπ’ δλα νά προφυλάξουμε άπδ μιά σοβαρή 
σύγχυση τή μαρξιστική θεωρία. Λέγοντας δτι είναι υλιστική, 

1. Μιά σκέψη πού δέν άνταναχλά τις άντιφάοεις πού 
■υπάρχουν οτά ίδια τά πράγματα, είναι ϊνα οόφιομα. Οί έχθροί τού 
μαρξισμού συγχέουν έπίτηδες τήν διαλεχτική καί τήν σοφιστική. 



178 


δμολογοΰμε κάτι πού τής στοιχίζει. Άπδ τήν έποχή άκόμα τής 
έμφάνισής της, είναι άμέτρητες οί συκοφαντικές έπιθέσεις των τα Τ 
ξικών άντιπάλων τοΰ μαρξισμού. 

Άλλωστε, τΙς Ιδιες έπιθέσεις καί τΙς Ιδιες συκοφαντίες 
ύπέστησαν, άκόμα άπ’ τήν άρχαιότητα, βλες οί υλιστικές θεω¬ 
ρίες. Αυτές οί συκοφαντικές έπιθέσεις στήν ουσία τους συνί- 
στανται δλες σέ μιά χονδροειδή διαστρέβλωση τοΰ φιλοσοφικού 
νοήματος τού 5ρου «ύλισμός», καί στήν άπόδοση σ’ αυτόν ενός 
νοήματος «ήθικού». 

Έτσι δ «υλισμός» υπήρξε, καί θεωρείται ακόμα ή άνηθι- 
κότητα, ή άχαλίνωτη δίψα των ήδονών, δ περιορισμός τοΰ δρί- 
ζοντα τού άνθρώπου μόνο στίς υλικές άνάγκες του. Ή συκο¬ 
φαντία, δπως είπαμε, δέν είναι καινούργια. Χρησιμοποιήθηκε 
άπδ τήν έκκλησία γιά τήν καταπολέμηση τής φιλοσοφίας τού 
Επικούρου (*) πού έκήρυττε τό δικαίωμα των άνθρωπων πάνω 
στήν εύτυχία καί τήν άνάγκη νά Ικανοποιούν τΙς ούσιαστικές 
άνάγκες τους σύμφωνα μέ τήν άνθρώπινη φύση τους. 'Η παρά¬ 
δοση τού κλήρου καί σέ συνέχεια ή πανεπιστημιακή παράδοση, 
παραμόρφωσε συνειδητά τήν έπικούρεια φιλοσοφία στό πέρασμα 
τών αιώνων, σέ τέτοιο σημείο ώστε μέ τόν δοο ύλιστές νά έν- 
νοούν τά «χοιρίδια τής άγέλης τού Επίκουρου». 

'Η άλήθεια δμως είναι άλλη : άν θέλουν νά συλλάβουν 
τδ νόημα αύτής τής λέξης, σ’ δλο του τό βάθος, δέν θά πρέπει 
νά τδ άναζητήσουν στδν Οπίοπεί Ρεπ, στόν Ο. ΡοΙΐΙζεΓ, στόν 
ΡίεΓΓε Τίπιβ&ικί ή στδν Βείον^πίδ, ούτε στούς κόλπους τού 
έπαναστατικοΰ προλεταριάτου, άλλά στήν ίδια τήν άστική τάξη, 
στήν τάξη τών έκμεταλλευτών, πού συσσωρεύει άμέτρητα πλού- 
τη, Χ<*ρη στ ή ν έξαθλίωση τών έκμεταλλευομένων. Ό Ένγκελς 
μέ ένα Ιξοχο τρόπο, πέταξε πίσω στά μούτρα τών συκοφαντών, 
δλη τή λάσπη τής συκοφαντίας του; : 

«Τδ γεγονός είναι πώ; έδώ δ Στάρκε κάνει, άν καί 


*. Βλέπε : Επίκουρος, Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ— 
Γιουντίν, Εκδόσεις Άναγνωστίόη. (Σημ. Μεταφ.). 
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ασυνείδητα, Ισως μιά άσυγχώρητη παραχώρηση στδν προ¬ 
κατειλημμένο Φιλισταίο άπέναντι στή λέξη υλισμός, πού 
έχει τή καταγωγή της στήν μακραίωνη συκοφαντία τών 
παπάδων. Μέ τδν υλισμό, δ Φιλισταίος, έννοεί τήν λαιμαρ¬ 
γία, τήν κραιπάλη, τΙς ήδονές τών αισθήσεων, τήν έπιδει- 
κτική ζωή, τδ άκόρεστο πάθος, τή φιλαργυρία, τήν πλεο¬ 
νεξία, τδ κυνήγι τοΰ κέρδους καί τΙς κερδοσκοπίες τοΰ 
χρηματιστηρίου, μέ λίγα λόγια δλα τά βρωμερά έλαττώματα 
στ4 δποΐα παραδίνεται δ Ιδιος στ4 κρυφά(·). 

Τδ νόημα δμως, τδ άκριβές δηλαδή περιεχόμενο τής λέξης 
υλισμός, είναι φιλοσοφικό. Μ’ αυτή τήν έννοια, δ υλισμός είναι 
μιά συνοπτική άντίληψη γιά τδν κόσμο* είναι ένας (ορισμένος 
τρόπος γιά νά καταννοοΰμε καί ν4 έρμηνευουμε, ξεκινώντας άπ’ 
δρισμένες άρχές, τά φαινόμενα τής φύσης καί κατ’ έπέκταση 
τά φαινόμενα τής κοινωνικής ζωής. 

Αυτή «ή άντίληψη γιά τδν κόσμο*, μπορεί νά ίφαρμοσθεΐ 
σέ κάθε περίσταση καί άποτελεΐ τή βάση δλων τών έπιστημών, 
άπ’ τΙς δποΐες διαμορφώνει μιά γενική άντίληψη, μιά γενική 
έρμηνεία τοΟ κόσμου. Ένώ παράλληλα προσφέρει μιά στέρεη 
βάση στίς έπιστημονικές έργασίες δλων τών είδών, προσφέροντας 
σ’ αυτές, αυτό πού όνομάζουμε θεωρία. 

Ποιά δμως σέ γενικές γραμμές, είναι ή βάση τής υλιστικής 
θεωρίας ; Αυτό τό θέμα θά πραγματευτούμε τώρα. 


II. ΥΛΗ ΚΑΙ ΠΝΕΥΜΑ 

ΠρΙν άπ’ δλα πρέπει νά καθορίσουμε τΐ ίννοοΰμε λέγοντας 
«Ολη» (πιείίέτε), άπ’ τήν δποία παράγεται καί δ δρος «υλισμός» 
(πΉΐεήαΗδίηε). 

Ό κόσμος, δηλαδή ή φύση καί ή κοινωνία, μάς παρουσιάζε¬ 
ται μέ άπειρες μορφές, μέ μιά άπειρη ποικιλία άπόψεων. Όμως 


1. Ένγκελς: Λουδοβίκος Φόϋιερμπαχ. 
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δλες αύτές οί μορφές χαΐ οί Απόψεις τών διαφόρων φυσικών Αν¬ 
τικειμένων καί τών φαινομένων, Εχουν μιά σπουδαία, κοινή ιδιό¬ 
τητα, Ενα χοινδ χαραχτηριστιχδ, πού μπορούμε νά τδ συλλάβουμε 
χωρίς προκαταρκτικές Επιστημονικές γνώσεις. 

Όλοι μας ξέρουμε βτι υπάρχουν πράγματα πού μπορού¬ 
με νά τά δούμε, νά τά μετρήσουμε, νά τά Αγγίξουμε. Έξ 
άλλου, ύπάρχουν χαΐ πράγματα πού δέν μπορούμε οΰτε νά τά 
δούμε, ούτε νά τά μετρήσωμε, ούτε νά τά Αγγίξουμε, πού παρ' 
βλα βμως αύτά, ύπάρχουν βπως χαΐ τά πρώτα. Αύχά είναι οί 
ιδέες μας, τά αίσθήματά μας, οί έπιθυμίες μας, οί Αναμνήσεις 
μας, πού βμως βλα αύτά δέν είναι ΰλιχά, τά λέμε ιδεατά, πνευ¬ 
ματικά. 

Έτσι, δηλαδή μέ τρόπο έμπειριχό, χωρίζουμε βλα βσα υπάρ¬ 
χουν, σέ δυδ κατηγορίες : σέ υλικά χαΐ σέ πνευματικά. Μπο¬ 
ρούμε έπίσης νά διατυπώσουμε διαφορετικά αύχή τήν κατάστα¬ 
ση* μ’ Ενα τρόπο, σάν νά λέμε πιδ βιαλεχτιχό* νά πούμε δηλαδή 
βτι ή πραγματικότητα παρουσιάζει μιά ύλιχή καί μιά ίδεαλι- 
στική άποψη. Ό καθένας έπίσης μπορεί νά καταλάβει τή δια¬ 
φορά Ανάμεσα στήν Εμπνευση, στήν ιδέα πού Εχει 6 γλύπτη; 
σχηματίσει γιά τδ άγαλμα πού πάει νά τού δώσει μομφή καί 
στδ Ιδιο τδ τελειωμένο άγαλμα. 

Αλλά καί Εν’ άλλο, τρίτο πρόσωπο δέν θά μπορέσει ν’ Α¬ 
ποκτήσει μιά ιδέα τού Αγάλματος έφ’ δσον δέν θά τδ Εχει δει μέ 
τά Ιδια του τά μάτια. 

Όμως οί ιδέες μεταδίδονται διά μέσου τής γλώσσας. Έάν 
λοιπδν 6 γλύπτης τού Εξηγήσει τι θέλει νά φτιάξει (τήν προτο¬ 
μή π.χ. τού Ηεηπ Μαιΐίη) τότε αύτδ τδ πρόσωπο θά μπορέ¬ 
σει νά σχηματίσει μιά ιδέα τού Αγάλματος. Έτσι 6 ύλιχδς κό¬ 
σμος ντουμπλάρεται κατά κάποιο τρόπο, Εκφράζεται διά μέσου 
ένδς άλλου κόσμου, τού κόσμου τών ιδεών ή δπως λέμε, διά μέ¬ 
σου τών «παραστάσεών μας». 

Στδν τομέα τής κοινωνικής ζωής έπίσης δέγ έπιτρέπεται 
νά συγχέουμε τήν υλιστική άποψη τής πραγματικότητας μέ τήν 
ίδεαλιστιχή της Εκφραση* Ό σοσιαλιστικός τρόπος παραγωγής, ή 
κοινωνική δηλαδή ιδιοκτησία τών μέσων παραγωγής, είναι μιά 
Αναμφισβήτητη πραγματικότητα στή Σοβιετική Ένωση. Όμως 
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ή ιδέα πού μπορεί νά σχηματίσει Ενας Εργαζόμε-' ;, δίνοντας 
πίστη στά λεγόμενα τών «σοσιαλιστών», δέν είναι ή Ιδια μέ τήν 
ιδέα τού κομμουνιστή πού γνωρίζει τΙς άρχές πού διέπουν τή 
σοσιαλιστική ιδιοκτησία. ^ 

Καί Εδώ, καί σ' αυτήν άκόμα τήν περίπτωση, Εχουμε άπδ 
τή μιά μεριά τήν Ιδια τήν πραγματικότητα, κι* άπδ τήν άλλη 
μερικές «παραστάσεις» γι’ αύτήν. Αυτό τδ βασικό γεγονός, αύτή 
ή διαφορά, δέν Εχει άσφαλώς ξεφύγει άπδ κείνους πού — σέ 
κάποιο στάδιο άνάπτυξης τών κοινωνιών, πρίν δηλαδή άκόμα 
άναπτυχθοΰν οί Επιστήμες πού καταπιάστηκαν μ’ αύτά τά θέμα¬ 
τα — μέ μόνη τή δύναμη τής σκέψης τους έπεχείρησαν νά δώσουν 
μιά συνεπή καί έλοκληοωμένη εικόνα τής δομής τού σύμ- 
παντος. ~ 

Κάτω λοιπόν άπ’ αύτές τΙς συνθήκες βρέθηκαν στήν άνάγκη 
νά βάλουν, δίπλα στήν Ολη καί μιά άλλη άρχή : τδ πνεύμα. Αύ- 
τδς ί γενικός δρος, περικλείνει τήν περιοχή δλων τών μή υλι¬ 
κών πραγμάτων. Περικλείνει δηλαδή, Εξω άπδ τδ φαινόμενο 
τής σκέψης, δλα τά προϊόντα τής φαντασίας μας, τά φαντα¬ 
στικά δντα, σάν έκεΐνα πού Ερχονται στά όνειρά μας. Έτσι δια¬ 
μορφώθηκε ή πίστη στά πνεύματα, καί στήν ύπαρξη ένδς κό¬ 
σμου πνευμάτων, καί τέλος ή ιδέα ένδς άνώτερου πνεύματος, 
πού οί θρησκείες όνομάζουν θεό. ~ 

Καταλαβαίνουμε λοιπόν, δτι ή διάκριση άνάμεσα στήν Ολη 
καί τδ πνεύμα Εχει μιά τεράστια σημασία. Πρέπει νά μάθου¬ 
με νά βρίσκουμε τή διαφορά κάτω άπδ δποιαδήποτε μορφή κι’ 
άν παρουσιάζονται αύτοί οί δύο δροι. Έτσι π.χ. τούς ξαναβρί¬ 
σκουμε στή διάκριση πού κάνουν οί θρησκείες άνάμεσα στδ 
σώμα καί τήν ψυχή. Πολλές φορές Επίσης, άντί νά χρησιμο¬ 
ποιούμε τίς Εκφράσεις «Ολη» καί «πνεύμα», μιλάμε γιά «είναι» 
καί γιά «σκέψη» ή άκόμα άντιπαρατάσσουμε τίς Εννοιες «φύση» 
καί «συνείδηση», γιά νά υποδηλώσουμε πάντοτε τήν Ιδια διά¬ 
κριση. 
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111. ΤΟ ΒΑΣΙΚΟ ΠΡΟΒΛΗΜΑ ΤΗΣ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑΣ * 

Όσαέκθέσαμε στά προηγούμενα κεφάλαια σέ τίποτε δένέχουν 
ξεπερασθεΐ άπδ τή σύγχρονη έξέλιξη των έπιστημών. Τδ νά διακρί¬ 
νουμε τή διαφορά άνάμεσα στήν υλική καί στήν πνευματική πραγ¬ 
ματικότητα,άνάμεσα στήν υλιστική καί ίδεαλιστική άντίληψη καί 
έρμηνείατής πραγματικότητας, είναι κάτι πολύ άναγκαΐο για τήν 
σωστή φιλοσοφική κατάρτιση κάθε άνθρώπου,πού θέλει νά λέει δτι 
έχει συνείδηση τής άποστολής του, σαν Ανθρώπου. Πρέπει νά μά¬ 
θει νά ξεχωρίζει τδ ύλικδ άπδ τδ πνευματικό, τήν Ολη άπδ τήν 
ιδέα πού είναι δημιούργημα, προϊδν τής Ολης, όπως δ κοινω¬ 
νικός άγωνιστής πρέπει νά ξεχωρίζει τΙς έπιθυμίες του άπδ τή 
δυνατότητα τής πραγματοποίησής τους. Άλλα καί οί φιλόσοφοι 
ακόμα δέν είδαν καθαρά, άπδ τήν άρχή, δτι αυτές οί δύο 
βασικές έννοιες είναι οί πιδ γενικές τής φιλοσοφίας. Μόνο σιγά- 
σιγά, καί στήν πορεία τής άνάπτυξης των άνθρωπίνων γνώσεων, 
άπόκτησαν συνείδηση αύτοΰ του προβλήματος. Ή τιμή άνήκει 
στδ μεγάλο Γάλλο φιλόσοφο Ντεκάρτ (ϋεδο&Γίεδ (1596—1650), 
πού πρώτος τις ξεχώρισε καθαρά. ΙΙαρ' δλα αύτά δμως, άκόμα 
καί σήμερα ούτε ένας άπδ τούς «άπδ καθέδρας», τούς Πανεπι¬ 
στημιακούς φιλοσόφους τών άστικών χωρών, μπόρεσε νά άντιλη- 
φθεΐ, σ’ δλο της τδ βάθος καί στήν άπλότητά της αύτή τή 
βασική διάκριση, ούτε καί τΙς συνέπειές της. Έτσι είναι πιδ 
καθυστερημένοι άπδ τδν έργάτη άγωνιστή, πού έκπαιδεύτηκε 
στδ σχολειό τοΰ μαρξισμού. 

Μόνο άπδ τότε πού είδαμε καθαρά, δτι 6 κόσμος σάν σύνολο 
έρμηνεύεται, σέ τελευταία άνάλυση, άπδ τΙς δυό αυτές άρχές 
παί μόνον, βρεθήκαμε άναπόφευχτα μπροστά στδ βασικδ πρόβλη¬ 
μα τής φιλοσοφίας. Μπορεί λοιπδν νά πει κανείς δτι ή πλειο¬ 
νότητα τών «φιλοσόφων» τών άστικών Πανεπιστημίων δέν έχει 


* Βλέπε : Βασικό πρόβλημα Φιλοσοφίας κσϊ 
στό Φιλοσ. Λεξικό Ρσζενταλ-Γιουντίν. 
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ακόμα πλησιάσει καθαρά τδ βασικδ πρόβλημα τής φιλοσοφίας. 
Υπάρχουν πολλοί πού δχι μόνο άρνοΰνται νά τδ έξετάσουν, άλλά 
καί φτάνουν ώς τδ σημείο νά άπαγορεύουν νά θέτουμε τουλάχι¬ 
στον καθαρά αύτδ τδ ζήτημα. 

Παρ' δλα αυτά, έμείς μπορούμε νά διαπιστώσουμε 6τι 6λη ή 
Ιστορία τής φιλοσοφίας δέν εΐναι τίποτ’ άλλο παρά, μιά παοατε- 
ταμένη, μιά μακρόχρονη συζήτηση γύρω άπ’ αύτδ τδ βασικδ 
πρόβλημα, πού, δσο κι’ άν είναι διατυπωμένο κατά διάφορους 
τρόπους, ξαναγυρίζει δλοένα στά Ιδια αύτά έρωτήματα : Υπάρ¬ 
χουν, ναί ή δχι δυδ άρχές — καί μόνο δύο — γιά τήν έρμηνεία 
τού κόσμου ; Ποιά άπδ τίς δυδ ίξηγεΤ τήν άλλη ; 

ΙΙοιά άπδ τίς δυδ είναι ή πιδ βασική ; Ποιά είναι ή πρω¬ 
ταρχική καί ποιά τδ παράγωγό της ; Ποιά είναι ή αιώνια καί ή 
άπειρη, καί, έπομένως, αύτή πού παράγει τήν άλλη ; 

Αύτδ είναι τδ βασικδ πρόβλημα τής φιλοσοφίας. Σ’ αύτδ τδ 
πρόβλημα, μΐ όποιονδήποτε τρόπο κι’ άν τδ πλησιάσουμε, μόνο 
δυδ είναι οί άπαντήσεις : 

Ή, ή ΰ λ η (τδ είναι, ή φύση) είναι τδ πρωταρχικό, τδ 
αιώνιο, τδ άπειρο, καί τδ πνεύμα ("ή σκέψη, ή συνείδηση) είναι τδ 
παράγωγό της. 

Ή τδ πνεύμα (ή συνείδηση) είναι τδ αιώνιο, τδ άπει¬ 
ρο, τδ πρωταρχικό, καί ή ΰλη (τδ είναι, ή φύση), είναι τδ πα¬ 
ράγωγό του. 

Ή πρώτη άπάντηση άποτελεΐ τή βάση τού φιλοσοφικού υλι¬ 
σμού. 

Όσο γιά τή δεύτερη, αύτή θά τήν βρούμε, μέ τδν Ινα ή τδν 
άλλο τρόπο, σ’ δλες τίς θεωρίες τού φιλοσοφικού Ιδεαλισμού. 
Αύτές οί δυδ φιλοσοφικές άντιλήψεις — οί μόνες άλλωστε συνε¬ 
πείς— είναι διαμετρικά άντίθετες. 


IV. ΟΙ ΔΥΟ ΣΗΜΑΣΙΕΣ ΤΟΥ ΟΡΟΥ «ΙΔΕΑΛΙΣΜΟΣ. 

Πρίν νά προχωρήσουμε, πρέπει νά προσέξουμε μιά παγίδα, 
έξυπνα στημένη άπδ τούς έχθρούς τού ύλισμοΰ, πού δίνουν συ· 
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νειδητά στό καθαρά φιλοσοφικό περιεχόμενο τής Ιννοιας «ιδεαλι¬ 
σμός» μιά σημασία «ήθική». 

Άπό ήθική άποψη κρινόμενο Ενα ίδανικδ άποτελεΐ Ενα 
υψηλό σκοπό' ίνα σκοπό ευγενικό, γόνιμο, σέ άντίθεση μέ τίς 
στενές, τίς έγωϊστικές καί ταπεινές Επιδιώξεις τών άνθρώπων. 
Πολλές φορές χρησιμοποιούμε δχι κατάλληλα τόν δρο «ιδεαλι¬ 
στής» γιά νά υποδηλώσουμε τόν άνθρωπο που άφιερώνεται σέ 
υψηλά (δανικά, πού θυσιάζεται γιά μιά Ιδέα, άνεξάρτητα άν 
είναι πραγματοποιήσιμη ή δχι. ΟΙ έχθροί τού υλισμού θά ήθε¬ 
λαν νά κάνουν τούς άπλούς άνθρώπους νά πιστέψουν, δτι μιά 
καί έρμηνεύουν τόν κόσμο ίδεαλιστικά, μέ τήν πνευματική δη¬ 
λαδή άρχή, πού είναι τάχα προγενέστερη τής ύλης, είναι καί οΕ 
μόνοι Ικανοί νά άφιερωθοϋν πρακτικά σέ υψηλές ιδέες, σέ (δα¬ 
νικά. ΟΕ μόνοι πού έχουν (δανικά ! Πρότυπο σοφιστείας. Ή 
πραγματικότητα δμως είναι τελείως διαφορετική. Ό φιλοσοφι¬ 
κός Ιδεαλισμός, ίξω άπό τό δτι δέν είναι έ μόνος πού μπορεί 
νά έμπνεύσει μάρτυρες, χρησιμοποιείται τις περισσότερες φορές 
σάν προκάλυμμα γιά τά πιό φοβερά έγκλήματα. ΟΕ υλιστές, δέν 
άρνοϋνται, δπως είδαμε, τήν ύπαρξη τών ιδεών καί δπως θά 
(δούμε πιό κάτω τούς άναγνωρΕζουν πρωταρχικό ρόλο. Στήν 
κοινωνική ζωή βλέπουμε δτι υπάρχει διάχυτο ίνα έργατικό (δα¬ 
νικό, είναι τό (δανικό τού Επαναστατικού προλεταριάτου. Το 
πιό ώραΐο (δανικό άπ’ δσα είχαν ποτέ οΕ άνθρωποι* έ κομ¬ 
μουνισμός, ή άπελευθέρωση καί ή πρόοδος δλων τών ανθρώπων. 
Αύτό τό (δανικό, δέν είναι μόνο τό πιό υψηλό, καί τό πιό δύ¬ 
σκολο, είναι έπίσης καί τό πιό άνιδιοτελές. 

Αύτό φυσικά δέν σημαίνει δτι οί έπαναστάτες αύτοί είναι 
όπαδοί τού «Ιδεαλισμού» ή «χριστιανοί» πού έχουν τό «γνώθι 
σ’ αύτόν». 

Δέν σημαίνει έπίσης, δτι πρόκειται γιά ίνα δνειρο, πού ένώ 
μιλάει κανείς πάντα γι* αύτό, μ’ δλα αύτά δέν κάνει τίποτε γιά 
νά τό πραγματοποιήσει. ΟΕ έπαναστάτες προλετάριοι Εχουν (δα¬ 
νικά, πού προσπαθούν νά τά πραγματοποιήσουν, στηοιζόμενοι σέ 
μιά ύλιστική άντίληψη τού κόσμου, σέ μιάν άντίληψη πού τούς 
προφυλάσσει τόσο άπό τήν ούτοπία δσο καί άπό τήν υποκρισία. 
Ό Ένγκελς διαπόμπευσε τόν άστό «ιδεαλιστή» πού, γι’ αύτόν, 
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τά μεγάλα λόγια γιά ιδανικά κλπ. δέν είναι παρά τδ φύλλο τής 
«συπής» πού μ’ αύτδ προσπαθεί νά ντύσει τήν Εκμετάλλευση 
των έργαζομένων. 

Μέ τδν δρο ιδεαλισμός, δ Φιλισταίος μας έννοεΐ τήν 
πίστη στήν άρετή, στήν άνθρωπιά καί γενικά τήν πίστη, σέ 
ένα «καλύτερο κόσμο» γιά τδν όποιο Επιδεικνύεται μπροστά 
ατούς άλλους, μά δέν πιστεύει σ' αύτόν ούτε δ Ιδιος, παρά 
μόνο δσο κρατάει ή περίοδος τής οικονομικής κρίσης πού 
είναι τδ άναγκαΐο άποτέλεσμα των «υλιστικών» του κατα¬ 
χρήσεων. Μόνο τότε Επαναλαμβάνει συνεχώς τδ άγαπη- 
μένο του ρεφραίν : «Τί είναι δ άνθρωπος ; Μισδς κτήνος, μι- 
σδς άγγελος»(·). 


V. ΥΛΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΙΔΕΑΛΙΣΜΟΣ ΑΝΉΘΕΤΟΙ ΤΟΣΟ 
ΣΤΗ ΠΡΑΞΗ ΟΣΟ ΚΑΙ ΣΤΗ ΘΕΩΡΙΑ 

Μπορούμε τώρα νά γυρίσουμε πίσω στίς δυδ άπαντήσεις 
πού δίδουν στδ βασικό πρόβλημα τής φιλοσοφίας, δ υλισμός καί 
δ ιδεαλισμός. 

Είναι φανερό, δτι αύτές οί δυδ άπαντήσεις άποκλείουν ή μια 
τήν άλλη κατά τρόπο άπόλυτο, καί δτι δέν μπορεί νά είναι 
σωστή παρά ή μιά άπ’ τΙς δυό. Προβάλει δμως τδ έρώτημα : 
Γιατί οί άνθρωποι δέν μπόρεσαν νά βρουν άπδ τήν άρχή, τή 
σωστή άπάντηση ; Αύτδ θά τδ δούμε άργότερα, δταν θά Εξετά¬ 
σουμε τήν προέλευση τού ιδεαλισμού. Γιά τήν ώρα θά άρκεσθοΰμε 
στήν διαπίστωση : δτι, άφοΰ δ ιδεαλισμός καί δ Ολισμός άπο¬ 
κλείουν άπόλυτα δ ένας τδν άλλο καί άφοΰ δέν μπορεί παρά 
μόνο 6 Ενας άπ’ τούς δυδ νά δίνει τή σωστή άπάντηση, βρισκό¬ 
μαστε μπροστά σέ μιάν άντίφαση. Ό Ιδεαλισμός λοιπόν καί δ 
υλισμός άποτελοΰν μιά Ενότητα" δένονται άξεχώριστα σάν δυδ 
άντίθετα, δπως πραγματικά καί είναι. Κάθε πρόοδος τού ένός 


ί. Ένγκελς : Λουδοβίκος Φόύιεομκαχ. Έλλην. "Εκδοσηοελ. 45. 
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άποτελεϊ πισοδρόμηση για τόν άλλο. Κάθε πρόοδος τοΰ υλισμού 
π. χ. άποτελεϊ πλήγμα ένάντια στόν ιδεαλισμό. Καί άντίστροφα, 
κάθε στασιμότητα τοΰ ύλισμοΰ άποτελεϊ μιά πρόοδο γιά τόν 
Ιδεαλισμό. Αυτή λοιπόν ή ίνότητά του; προοιωνίζει καί τήν 
άναπόφευχτη άνάμεσά τους πάλη. Σημαίνει, βτι δέν μπορεί νά 
υπάρξει καμμιά σύνθεση, καμμιά συμφιλίωση άνάμεσα τους. Αυτό 
είναι σημαντικό γιατί ώρισμένοι ιδεαλιστές φιλόσοφοι, πού έπι- 
διώκουν νά πλαστογραφήσουν τό μαρξισμό, ισχυρίζονται δτ: 6 
διαλεχτικός υλισμός μπορεί νά άποτελέσει μιά σύνθεση, ένα ξε¬ 
πέρασμα τής άντίθεσης ύλισμοΰ — ιδεαλισμού. "Ομως μιά ιέτοια 
«σύνθεση» δέν μπορεί νά είναι στήν πραγματικότητα, παρά μιά 
μεταμφίεση τής ίδεαλιστικής πραμάτειας. 

Είναι άλήθεια, βτι 6 Μάρξ Εγραψε πώς ό διαλεχτικός υλι¬ 
σμός Εχει παραγράψει τήν μακραίωνη αντίθεση άνάμεσα στόν υ¬ 
λισμό καί τόν ιδεαλισμό. Μ’ αυτό δμως έννοοΰσε δτι 6 διαλεχτι- 
κός υλισμός μάς Επιτρέπει νά κλείσουμε τή χιλιόχρονη συζήτηση 
σέ δφελος τοΰ ύλισμοΰ πού τώρα είναι πανίσχυρος, βρίσκεται στή 
πλήρη του άνάπτυξη, καί Εχει τελείως κατατροπώσει τόν ιδεαλι¬ 
σμό. 

Μόνο λοιπόν μέ τή πάλη Ενάντια στόν ιδεαλισμό καί όχι μέ 
τή «συμφιλίωση» ή τή «σύνθεση» μπορεί νά λυθεί ή άντίφαση, 
δπως είδαμε μελετώντας τή διαλεχτική, μιά καί αυτή ή θεωρη¬ 
τική πάλη Εχει τεράστια πραχτική σπουδαιότητα. Οί δυό αυτές 
άντίθετες άντιλήψεις γιά τόν κόσμον, παρουσιάζουν καί άντίθετα 
πραχτικά άποτελέσματα. Όταν πρόκειται νά πέσει κεραυνός, 
μπορούμε νά τόν άποφύγουμε μέ δυό τρόπους. Ή νά χρησιμοποι¬ 
ήσουμε Ενο^ άλεξικέραυνο ή νά άνάψουμε Ενα κερί καί 'νά παρα- 
καλέσουμε τό θεό! 

Ή πρώτη μέθοδος πού είναι καί ή άποτελεσματικώτερη ξε¬ 
κινάει άπό τήν ιδέα, βτι 6 κεραυνός είναι Ενα υλικό φαινόμενο, 
πού Εχει καθωρισμένα ύλικά αίτια, καί πού τά καταστρεπτικά 
άποτελίσματά του μποροΰμε νά τά άποφύγουμε μέ τά μέσα πού 
ή Επιστημονική γνώση καί ή τεχνική μάς παρέχουν. Έ δεύτερη 
μέθοδος ξεκινάει άπό τήν ιδέα, βτι δ κεραυνός είναι πρώτ’ άπ’ 
δλα Ενα σημάδι τής θείας όργής καί μιά δύναμη πού όφείλεται 
σέ υπερφυσικά αίτια καί πού μποροΰμε νά τήν άποφύγουμε μέ 



187 


υπερφυσικά μέσα δηλαδή, μέ μαγικές έπικλήσει; δπως είναι οΐ 
προσευχές, τό κερί, ή έπίδραση τοΰ πνεύματος τοΰ άνθρώπου πά¬ 
νω στό πνεύμα τοΰ θεού κ.λ.π. Βλέπουμε λοιπόν, βτι ό τρόπο; 
μέ τόν όποιον άντιλαμβανόμαστε τά φαινόμενα καί τΙς αίτιες ίου; 
μάς έξαναγκάζει νά παίρνουμε διαφορετικά πραχτικά μέτρα —υλι¬ 
στικά στή πρώτη περίπτωση, Ιδεαλιστικά στή δεύτερη — μέ δια¬ 
φορετικά, κάθε φορά, πραχτικά άποτελέσματα. 

Ή θεωρητική άντίθεση έχει κι’ άλλες άκόμα πραχτικές συ¬ 
νέπειες : δέν είναι δύσκολο νά καταλάβουμε,δτι όσο πιό πολύ έςα 
πλώνεται ή χρήση τοΰ άλεξικέραυνου, τόσο θά λιγοστεύουν τά 
κεριά, που θάκα'γαν οί άνθρωποι καί τόσο πιό εύκολα θά παρα¬ 
τούν τΙς προσευχές. 'Η Εκκλησία δμως, πού θά έβλεπε νά μειώ¬ 
νεται τό κύρος της άνάμεσα στούς άνθρώπου;, είναι πολύ φυσικό 
νά βλέπει μέ κακό μάτι τΙς προόδους τής έπιστήμης καί τήν έκ- 
μηδένιση τή; εύπιστίας των άνθρώπων. 'Η άντίθεση έχει έπίσης 
πραχτικά άποτελέσματα καί στίς περιπτώσεις τών φαινομένων 
τής κοινωνικής ζωής, 

Ό Ραμπελαί, στό έπεισόδιο τοΰ Πικρόχολου, μάς άφησε μιά 
πολύ εύγλωττη είκόνα τών δύο στάσεων, τών δυδ άπόψεων στή ζωή. 
"Οταν δ έπιδρομέας Πικρόχολος, χτυπάει τήν πόρτα τοΰ μονα¬ 
στηριού, πού έχει σκοπό νά ληστέψει, ή πλειονότητα τών μονα¬ 
χών κλείνετα: στήν έκκλησία, καί περιμένοντας τό μοιραίο, δέ¬ 
εται για τήν ψυχή τους στό θεό. Καί μόνον 6 άοελφός 
(Ϊ65 ΚπΙοπιπιοιιγ65, οπλίζεται μέ ένα γερό ρόπαλο καί άρχί- 
ζει νά χτυπάει, μέ έπιδέξια χτυπήματα, τό μπουλούκι τοΰ Πι¬ 
κρόχολου καί τελικά, καταφέρνει νά τό πετάξει έξω άπό τό μο¬ 
ναστήρι. 

Ό Ραμπελαί, μ’ αύτό τό μΰθο, μάς έδειξε, δτι μιά γρήγορη 
άπάντηση στήν έπίθεση άξίζει περισσότερο άπό μιά προσευχή προ- 
κειμένου νά άπαλλαγοΰμε άπό έναν έπιδρομέα. 

Κατά τήν περίοδο τής Εθνικής Αντίστασης ένάντια στούς 
Χιτλερικούς έπιδρομεΐς, πήρε μέρος στίς διάφορε; μορφές πά¬ 
λης, ένάντια στόν κατακτητή καί δ καθολικός κλήρος, δπως 
άλλωστε δλο τό έθνος. Βλέπουμε λοιπόν δτι καί δπαδοί ίδεαλιστικών 
φιλοσοφιών ένεργοΰν συχνά σάν υλιστές, άντιμετωπίζοντα; τά 
πραχτικά ζητήματα τής ζωής. 
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Τά πραχτικά δλισθήματα τού ιδεαλισμού Ερχονται στό φώς 
άπό τά Ιδια τά γεγονότα. Ό ιδεαλισμός των μοναχών τού Ραμ- 
πελαΐ θά είχε σάν πρακτικό άποτίλεσμα νά άφεθεΐ Ελεύθερο τό 
πεδίο δράσης στόν Επιδρομέα. Ό Ιδεαλισμός πάλι τών «ειρηνι¬ 
στών» πού άρνιόντουσαν τή λήψη κάθε συγκεκριμένου μέΐρου 
Ενάντια στόν πόλεμο καί καμώνονταν, δτι πιστεύουν στή «καλή 
θέληση» τών Ιμπεριαλιστών γενικά καί τού Χίτλερ ιδιαίτερα, 
Επαιξε, βπως άποδείχτηκε στήν πράξη, τό παιγνίδι τών ναζί 
καί άπετέλεσε τήν ψυχολογική βάση, γιά τό Επονείδιστο σύνθη¬ 
μα τού 1939 : «Προτιμότερη ή σκλαβιά άπό τόν θάνατο». 

Στις μέρες μας Επίσης, ή ίδεαλιστική Αντίληψη, δτι δ πό¬ 
λεμος είναι τάχα άναπόφευκτος καί δτι δέν μπορούμε παρά νά 
υποταχθούμε σ’ αυτόν, βπως σκύβουμε τό κεφάλι μπροστά στήν 
τιμωρία τού Ουρανού ή σέ μιά θεομηνία, γιά τά άμαρτήματά 
μας, κάνει πολυάριθμους χριστιανούς νά παραιτούνται άπό τή 
πάλη γιά τήν ειρήνη. 

Αφού λοιπόν δ ιδεαλισμός δδηγεΐ σέ πραχτικούς τρόπους 
συμπεριφοράς καί δράσης πού Εξυπηρετούν τό παιγνίδι τών 
Εμπρηστών τού πολέμου καί γενικά τών έκμεταλλευτριών τά¬ 
ξεων, (σύμφωνα μέ τή παληά ίδεαλιστική άρχή : «μήν άντιστέ- 
κεσαι στό κακό»), καταλαβαίνουμε εύκολα, γιατί οί έκμεταλλεύ- 
τριες τάξεις παίρνουν, στήν πορεία τής ιστορίας, 8λα Εκείνα 
τά χρήσιμα γι’ αυτούς μέτρα πού Ενθαρρύνουν τήν άνάπτυξη τού 
Ιδεαλισμού. 

Γενικά, οί έκμεταλλεύτριες τάξεις, άποφασισμένες νά διαιω- 
νίσουν, μέ κάθε θυσία, τό καθεστώς τους, Εχουν συμφέρον νά 
διακηρύττουν δτι αυτό τό καθεστώς είναι ή Ενσάρκωση κάποιας 
«υπέρτατης θέλησης». Έχουν Επίσης κάθε συμφέρον νά προ¬ 
παγανδίζουν ίδεαλιστικές Αντιλήψεις, πού Εχουν τήν ιδιότητα νά 
σταλάζουν στις συνειδήσεις τών μαζών, τήν υπομονή καί τήν 
Εγκαρτέρηση. 

Βλέπουμε λοιπόν, πόσο σπουδαίο είναι νά μάθουμε νά ξε¬ 
χωρίζουμε τά ίδεαλιστικά στοιχεία τών διαφόρων άντιλήψεων 
καί νά τά μελετάμε κάτω άπό τό φώς τού διαλεχτικού υλι¬ 
σμού. 
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VI. ΤΑ ΤΡΙΑ ΒΑΣΙΚΑ ΓΝΩΡΙΣΜΑΤΑ 
ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΟΥ ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ 

Ό φιλοσοφικός υλισμός, σάν γενική άνιίληψη τού κόσμου, 
προηγείται Ιστορικά άπό τό μαρξισμό. "Οπως θά δούμε πιό κά¬ 
τω, 6 φιλοσοφικός υλισμός Εβλεπε τόν κόσμο δπως άκριβώς είναι, 
δηλαδή χωρίς καμμιά έξωκοσμική προσθήκη. Αυτός δμως 6 
τρόπος παρατήρησης τού κόσμου Επιβλήθηκε στόν άνθρωπο άπό 
τά πρώτα χρόνια τής Εμφάνισής του. Αυτό γινόταν σιγά-σιγά 
καί στό μέτρο πού ή Ικανοποίηση τών άναγκών του, τόν ύπο- 
χρέωναν νά πειθαρχήσει τίς δυνάμεις τής φύσης καί να τίς 
υποτάξει ατούς σκοπούς του, μέ τά κατάλληλα τεχνικά μέσα. 

Στήν πορεία τής Ιστορίας, δλες οί τάξεις τήν περίοδο τής 
άνόδου τους ήσαν προοδευτικές καί ένθάρρυναν τήν υλιστική 
σκέψη. Κι’ αυτό γιατί — άπ’ τή μιά μεριά — τό μέλλον τους 
είχε στενά δεθεί μέ τήν άνάπτυξη τής τεχνικής καί τής Επι¬ 
στήμης κι’ — άπ’ τήν άλλη — γιατί Επρεπε νά καταπολεμήσουν 
τήν άντίληψη, δτι ή παληά τάξη πραγμάτων, άποτελούσε τήν 
Ενσάρκωση τής θείας Πρόνοιας. Ξεκινούσαν άπό τό γεγονός δτι : 
έ άνθρωπος, αφού μπορεί νά μεταβάλλει, μέ τήν Εργασία του, 
τήν Ολη, μπορεί Επίσης μέ τήν δράση του νά βελτιώσει καί τούς 
δρους τής ζωής του. 

Δέν μπορούμε νά άσχοληθούμε Εδώ μέ τήν ιστορία τού υλι¬ 
σμού. Μεγάλες Εποχές τής υλιστικής φιλοσοφίας υπήρξαν κυ¬ 
ρίως : 'Η Αρχαία Ελληνική (τέλος τού Ζ' καί αρχές τού ΣΤ' 
αιώνα π. χ.) μέ φορέα τήν τάξη τών Εμπόρων, πού ήταν τότε 
ή πιό προοδευτική, 6 ΙΗ' αιώνας στή Γαλλία, μέ τήν Επανα¬ 
στατική άστική τάξη, καί τέλος ή σύγχρονη Εποχή, άπό τά μέ¬ 
σα τού Ιθ' αιώνα κΓ υστέρα μέ κινητήρια δύναμη τό Επανα¬ 
στατικό προλεταριάτο καί Εδρα, κυρίως τή Σοβιετική Ένωση( 1 )· 


1. Έδώ πρέπει νά αναφέρουμε τούς Ρώσοους υλιστές τού Ιθ' 
αίώνα, πού συνδέθηκαν μέ τό άστικο-δημοκρατικό κίνημα τής έποχής 
τους στή Ρωσσία, Μπελίνσκυ, Χέρτοεν, Τσερνιτσέφσκυ, Ντομπρολιοό- 
μπωφ,κλπ. 

Σημ. Μεταφραστή : Ό αναγνώστης μπορεί νά κατατοπισθεΐ πληρέ¬ 
στερα συμβολευόμενος τά σχετικά Δρθρα, πού άναφέρονται στους 
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Εμείς θά πραγματευτούμε έδώ λεπτομερώς, μόνο τόν μαρ¬ 
ξιστικό φιλοσοφικό υλισμέ, δηλαδή τον υλισμό τής τελευταίας πε¬ 
ριόδου, τόν υλισμό στήν πιό τέλεια μορφή του. Σέ άλλα κεφά¬ 
λαια θά δοΰμε, γιά ποιους λόγους ή υλιστική φιλοσοφία, μόνο 
στις μεγαλοφυείς έργασίες τοΰ Μάρξ καί τού Ένγκελς,μπόρεσε νά 
πάρει τήν τελειωτική της μορφή, στά μέσα τοΰ Ιθ' αϊώνα. Θά 
δούμε έπίσης γιατί δ προμαρξιστικός υλισμός δέν ήταν οιαλεχτι- 
κός μέ συστηματικό καί συνεπή τρόπο, γιατί δέν μπορούσε νά 
άντανακλά πιστά τήν πραγματικότητα, σ’ 8λο της τό βάθος καί 
σ’ δλες τΙς έκδηλώσεις της, καί γιατί δέν ήταν σέ θέση νά δώσει 
μιά πλήρη καί δλοκληρωμένη εικόνα τού κόσμου. 

Πρέπει λοιπόν, νά ξεχωρίσουμε τό μαρξιστικό φιλοσοφικό υ¬ 
λισμό, άπό δλες τις προηγούμενες υλιστικές θεωρίες, καί νά δοΰμε 
στά προσεχή κεφάλαια τά βασικά του γνωρίσματα. 

Αυτά τά γνωρίσματα, πού είναι τρία, άντιτίθενται Ινα προς 
ένα στις κύριες μορφές τού φιλοσοφικού ιδεαλισμού : 

α) Ό κόσμος είναι, στήν ουσία του, υλικός, 
β) Έ ύλη είναι τό πρωταρχικό δεδομένο. Ένώ ή συνείδη¬ 
ση είναι δευτερεΰον, τό παράγωγο. 

γ) Ό κόσμος καί οί νόμοι πού τόν διέπουν μπορεί νά γί¬ 
νουν άρκετά γνωστοί. 

Εξετάζοντας καθένα χωριστά αύτά τά χαραχτηριστικά τού 
μαρξιστικού υλισμού, θά τά συνδιάσουμε μέ τή μελέτη τοΰ υλι¬ 
σμού γενικά, μέ τή πάλη του ένάντια στόν Ιδεαλισμό καί θά 
προσπαθήσουμε νά έπισημάνουμε τις έπιπτώσεις τού υλισμού στόν 
τομέα τής κοινωνικής ζωής. 


Ρώσσους αυτούς υλιστές, στό Φιλοσοφικό Λεξικό, 
Ρόζενταλ-Γιουντίν, Εκδύσεις Άναγνιυστίδη. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΛΕ1ΤΕΡΟ 


Τ0-ΠΡ0Τ0 ΧΑΡΑΧΤΗΡΙΙΤΙΚΟ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ ; 
Η ΥΛΙΚΟΤΗΤΛ ΤΟΥ ΚΟΣΜΟΥ 

I. Η ΙΔΕΑΛ1ΣΤΙΚΗ ΑΠΟΨΗ 

Ο 

ΙΔΕΑΛΙΣΜΟΣ, στήν πιό παληά μορφή του, ερμήνευε τά 
φαινόμενα τού κόσμου μέ τή δράση άλλων δυνάμεων καί έβλεπε 
δλα τα αντικείμενα τής φύσης έμψυχωμένα από «πνεύματα». 

Αυτή τή μορφή τοΰ ιδεαλισμού, δέν είναι πολύ δύσκολο να 
τήν πολεμήσουμε. 'Η ανάπτυξη τής παραγωγής, τής τεχνικής καί 
τής έπιστήμης, βοήθησαν τούς άνθρώπους νά απαλλαγούν σιγάσι- 
γά άπό τέτοιες ερμηνείες τού κόσμου. Ιίάνε πολλά χρόνια τώρα 
πού οί έξελιγμένοι λαοί έξώρισαν άπό τή φύση τά πνεύματα τής 
φωτιάς, τού νερού, τού αέρα καί δλες τις μυστηριακές δυνάμεις 
μέ τΙς οποίες είχε δοσοληψίες ή μαγεία. Οί ιστορίες γιά νεράιδες 
καί στοιχειά έγιναν πιά παραμύθια γιά μικρά παιδιά. 

Ό φ ε τ ι χ ι σ μ ό ς * καί έ ανιμισμός*, ή 
τάση δηλαδή τών ανθρώπων νά βλέπουν, μέσα σέ δλα τά πράγ¬ 
ματα, «πνεύματα* ή «ψυχές», έχει πιά έγκαταλειφθεΐ όοιστικά 
άπό τούς ποοοδευμένους λαούς. 

Σήμερα δέν λέμε πιά 8τι : «ή φύση άπεχθάνεται τό κενόν», 


+ Βλέπε : Φ ε τ ι χ ι σ μ <3 ς, Ανιμισμός, στό Φιλοοο ι ι- 
κό Λεξικό, Ρόξενταλ—Γιουνιίν. ’Κκδόσεις Άναγνωοτίόη. 
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δταν θέλουμε να έξηγήσουμε τήν άνοδο τού υδράργυρου μέσα στήν 
βαρομετρική στήλη. 

Ό Νεύτων πέταξε άπδ τούς ουράνιους χώρους δλους τούς 
άγγελους φύλακες πού, δπως πίστευαν, ή θεία Πρόνοια είχε έρι¬ 
σε ι τδν καθένα νά κινεί καί νά κατευθύνει στήν τροχιά του, 
τούς πλανήτες. Οί Καρτεσιανοί * φιλόσοφοι, άπδ τήν άλλη πλευρά, 
έκμηδένισαν τήν άντίληψη, δτι τά ζώα είχαν τάχα «ψυχή» πού δ 
Ντιντερό*, ειρωνευόμενος αυτή τήν άντίληψη, ζητούσε να μά¬ 
θει, άν— στήν περίπτωση πού ένα μέλος, κομμένο άπ’ τδ σώμα 
ένδς ζώου, έξακολουθεΐ νά κινήται, — πρέπει νά πιστεύουμε, δτι 
υπάρχει σ’ αύτδ τδ μέλος ένα «κομμάτι ψυχής» πού τδ κάνει 
νά κινήται. 

Άν ή άντίληψη δτι κάθε φαινόμενο χρειάζεται, γιά τήν ύ¬ 
παρξή του, τήν έπίδραση ένδς ειδικού πνεύματος, σήμερα μάς είναι 
ξένη, ή άντίληψη δμως δτι δ κόσμος, παρμένος στδ σύνολό του, 
έχει άνάγκη, γιά τήν ύπαρξή του καί τήν κίνησή του, ένδς άνώ- 
τεοου παγκόσμιου πνεύματος, έξακολουθεΐ νά ύφίσταται,κάτω άπδ 
τή μορφή τού μονοθεϊσμού. 

Ό Χριστιανικός μονοθεϊσμός π. χ., άναγνωρίζει τήν υλική 
ύπαρξη τού κόσμου. Αλλά παραδέχεται δτι είναι δημιούργημα 
τού θεού. Πηγή τής δημιουργίας είναι τδ «πνεύμα»· πνεύμα κα¬ 
θαρό, πνεύμα καθολικό. Αυτή, ή Χριστιανική άντίληψη, αποτε¬ 
λεί τδ πιδ γνήσιο υπόδειγμα άντικειμενικοΰ ιδεαλισμού** 

Ή φιλοσοφική αύτή άντίληψη έχει πάρει, στή διαδρομή 
τών αιώνων, πολλές μορφές. Γιά τδν Πλάτωνα**, ή υλική πραγ¬ 
ματικότητα, δέν ήταν παρά ή άντανάκλαση τού κόσμου τών 
ιδεών, δπου βασίλευε ή καθαρή διάνοια, πού προϋπήρχε τού 
ύλικού κόσμου. Γιά τήν άρχαία Ελληνική σχολή τών Στωϊκων** 
δ κόσμος δέν ήταν παρά μιά τεράστια ζωντανή ύπαρξη, έμψυ- 


* Βλέπε : Καρτεσιανισμός, Καρτέσιος, 
Ντιντερό, Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ - Γιουντίν, Έκδόοεις 
Άναγνωστίδη (Σημ. Μεταφ.) 

** Βλέπε : Ιδεαλισμός “Αντικειμενικός, 
Πλάτων, Στωϊκοΐ στό ίδιο λεξικό. 



χωμένη άπδ μια θεία έσωτερική φλόγα. Για τδν Χέγχελ, ή 
φύση χαΐ ή χοινωνιχή έξέλιξη δέν ήταν παρά τδ έξωτερικδ περί¬ 
βλημα, ή δρατή δψη, ή ένσάρχωση τής άπόλυτης χαΐ καθολικής 
Ιδέας, πού είναι αύθύπαρχτη χαΐ αιώνια. 

Βλέπουμε λοιπόν, δτι σ’ δλες αυτές τΙς φιλοσοφιχές άντιλή- 
ψεις 6 χόσμος είναι μόνο φαινομενικά ύλιχός.Σέ τελευταία άνάλυση 
δμως, ή ουσία του, τδ βαθύτερο νόημά του, καί ή πηγή τής δη¬ 
μιουργίας χαΐ τής ύπαρξής του είναι τδ πνεύμα. "Ενα πνεύμα 
ανεξάρτητο άπδ τήν συνείδηση τού άνθρώπου. Γι’ αύτδ κατατάσ¬ 
σουν βλες αυτές τΙς φιλοσοφικές θεωρίες στδν άντιχειμενικδ Ιδεα¬ 
λισμό. 

Αναφορικά μέ τδν άνθρωπο, ό άντικειμενικδς Ιδεαλισμός μάς 
άναγχάζει πολύ συχνά νά ξεχωρίζουμε τήν ψυχή άπδ τδ σώμα 
χαΐ νά κατατάσσουμε τήν πρώτη στδν πνευματικό κόσμο καί 
τδ δεύτερο στδν ύλιχό. "Ολες αύτές οί άντιλήψεις πού παραδέ¬ 
χονται σάν ούσία τών δντων δυό, διαφορετικές- μεταξύ τους 
άρχές (ύλική-πνευματική) άπαρτίζουν τδ φιλοσοφικό ρεύμα πού 
όνομάστηκε Δυϊσμός*. 

Ό δυϊσμός στίς έπιστήμες, έμπνέεται βασικά άπδ τδν Ιδεα¬ 
λισμό πού άποτελεΐ τδ έπικρατούν σκέλος δλων τών Δυΐστικών 
(Ντουαλιστικών) θεωριών. 

α) Γιατί έξηγεΐ χάθε φυσικό δν μέ τδ πνεύμα. Παραδέχε¬ 
ται, δτι μέσα σέ χάθε δν, βρίσκεται μιά «ψυχή», μιά υπερφυσική 
δύναμη. Καί αυτός είναι ό λόγος πού τδν συνδέει μέ τδν άνι- 
μισμό **. 

β) Γιατί συσχετίζει άναγκαστικά αύτή τήν Ιδιαίτερη «ψυχή», 
μέ τήν ύπαρξη ένός άνωτέρου καί καθολικού πνεύματος. 

Άπδ δώ μπορούμε νά συμπεράνουμε δτι καί ό άγοραϊος 
αθεϊσμός είναι £να ύποκατάστατο τού Δυϊσμού : άρνεϊται τήν 
ύπαρξη τοΰ θεού, άλλά δέν στηρίζει, αύτή τήν άρνηση, σέ μιά 


* Βλέπε : Δυϊσμός, Μονισμός στό Φιλοσοφικό 
Λεξικό, Ρόζενταλ - Γιουντίν. 

** Βλέπε :*Ανιμιαμός ατό ίδιο Λεξικό. 



194 


παράλληλη Ερευνα πάνω στίς Επιστημονικές υλιστικές άντιλήψεις 
καί Ερμηνείες τών φαινομένων. Μιλάει για τδ «άνθρώπινο πνεύ¬ 
μα», γιά τήν «άνθρώπινη συνείδηση» σάμπως αυτό τδ πνεύμα, 
νά είναι μιά άρχή ξεχωριστή, άνεξάρτητη. Έτσι παραμένει υπο¬ 
τελής στδν ιδεαλισμό στήν πλατύτερή του έννοια. Αυτή άκρι- 
βώς είναι ή περίπτωση τών άθεϊστών Πανεπιστημιακών μα; φι¬ 
λοσόφων. 

'Η Εκκλησία τώρα τελευταία, δηλαδή στήν Εποχή τού ιμπε¬ 
ριαλισμού, δέν δείχνει καί τόσο φόβο γι’ αύτούς τού; ιδεαλι¬ 
στές άθέους τύπου Μαΐη άε ΒΪΓαη Μπέρξον, Φρόϋδ, Καμύ; 
κ.λ.π. Ξέρει καλά καί τδ διακηρύττει, άλλωστε δικαιολο¬ 
γημένα, δτι αυτοί είναι πρόβατα παραπλανημένα. Καί πο¬ 
λύ συχνά, βλέπουμε πραγματικά αυτά τά πρόβατα, άφού κά¬ 
νουν μέ τδ θόρυβο, τήν καρριέρα τους, νά ξχναγυρίζουν στή 
στρούγκα τής Εκκλησίας. Έάν, σέ κάποιες άλλες Εποχές, ό άν- 
τικειμενικδς ιδεαλισμός βοήθησε στήν Εμφάνιση μεγάλων φιλο¬ 
σοφικών συστημάτων, πού πραγματικά έχουν κάποια λογική βά¬ 
ση, στήν Εποχή μας — Εποχή τού ιμπεριαλισμού — δπου ή άστι- 
κή τάξη κατέχεται άπδ τήν άγωνία πώς νά ξεστρατίσει τίς μάζες, μέ 
κάθε μέσο, μέ κάθε θυσία,άπδ τήν υλιστική Ερμηνεία τού κόσμου, 
6 άντικειμενικδ; ιδεαλισμός γίνεται καθαρά άντιλογικδς καί σκο- 
ταδιστικός. 

ΌΦρόϋντ(* ** ), π.χ.,ερμηνεύει τδν άνθρωπο καί τά φαινόμε¬ 
να τής κοινωνικής ζωής, μέ τήν ύπαρξη, μέσα στδν άνθρωπο, 
μιας άϋλης δύναμης, μιας δύναμης μυστηριακής, μέ κείνες τίς 
άπόκρυφες «τάσεις» πού τίς λέει, «ύποσυνείδητο» καί «άσυνεί- 
δητο». Καλό εύρημα γιά τούς άγύρτες πού είναι άποφασισμένοι 
νά έκμεταλλευθοΰν μέ κάθε τρόπο τήν εύπιστία τών άπλοίκών 
άνθρώπων. 

Τδ άσυνείδητο άποτελεΐ πραγματικά τήν άκρότατη Εκφραση 
τού άνιμισμοϋ, δηλαδή τής πίστης στήν ύπαρξη άϋλων δυνάμεων 
στδ κόσμο. 

Ό Μπέρξον*· άπδ τή πλευρά του, γκρεμίζει μέ τή μεγα- 


* Βλέπε : Φβοϋδισμός, Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ. 

** Βλέπε : Μ π έ ρ ξ ο ν, στό ίδιο Λεξικό. 
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λύτερη ευκολία τήν υλική σύσταση το . >.οσμου. 'Η ύλη, για αύ- 
τδν είναι τδ προϊδν μιας δημιουργικής πράξης. Ή Ολη στήν ου¬ 
σία της είναι ζωή. Κάθε Ολη είναι τδ προίδν μιας τεράστιας 
«ζωτικής δρμής» πού κινεί τδν κόσμο. 

Άλλα ή ζωή ή Ιδια, τ( είναι λοιπδν για τδν Μπέρξον; Εί¬ 
ναι συνείδηση, σκέψη, πνεύμα. «'Η συνείδηση γενικά, λέει, είναι 
ή συνισταμένη τής καθολικής ζωής». 'Η συνείδηση είναι ή 
αρχή τής ζωής. Ούτε λόγος φυσικά για τδ ότι ή Ολη είναι ή 
αναγκαία βάση, τδ υπόβαθρο για τήν ύπαρξη καί τήν έξέλιςη 
αυτής τής συνείδησης - άντίθετα, ή συνείδηση, πού είναι ένσω- 
ματωμένη στήν Ολη είναι αύτδ πού Εξηγεί τήν έξέλιξη τής 
Ολης. 

Να λοιπδν ποιδς είναι δ «μεγαλοφυής» σύγχρονος φιλόσοφος, 
πού ή αντιδραστική άστική τάξη, τδν έξισώνει μέ τούς πιδ με¬ 
γάλους φιλόσοφους. Νά σέ ποιάς «φιλοσοφίας» τδ όνομα, καταδι¬ 
κάζει τήν τάση, τήν έπιθυμία των άνθρώπων νά «κάνουν» έπι- 
στήμη. Νά πώς προσπαθεί νά μειώσει καί νά έξευτελίσει τήν 
άξία τής πνευματικής καί τής έπιστημονικής έργασίας. 

Στδν τομέα τών Επιστημών, 4 ίδεαλισμδς συνεχίζει ώς τά 
σήμερα τήν έπίθεσή του. Βλέπουμε π. χ. Άμερικάνους Ιδεαλι¬ 
στές σοφούς νά ζητάνε νά «αποδείξουν έπιστη- 
γονικά» τή δημιουργία τού Σ3μπαντος καί τήν ήλικία 
του, ή τδ χρόνο πού έλαβεχώραν, αύτή ή δημιουργία, γιά νά 
καταλήξουν στδ τέλος στδ παληδ τροπάρι, δηλαδή στή θεωρία 
γιά τδ «θάνατο τού Σύμπαντος» ! Άν προσέξουμε, τέλος, τδ 
ξαναζεσταμένο ένδιαφέρον γύρω άπδ τίς «άπόκρυφες έπ·στήμες»,* 
καί τδν «πνευματ.σμό», πού, στις μέρες μας, τδν προπαγανδί¬ 
ζουν μέ ιδιαίτερη έπιμονή, θά δούμε ότι όλη αύτή ή κίνηση, 
Εχει Ενα καί μόνο σκοπό : νά άποσπάσει τήν προσοχή όλων τών 
άφελών καί τών άνοήτων, άπδ τά προβλήματα πού τούς άπασχο- 
λοΰν καί νά τούς ξεστρατίσει άπδ τή άληθινή, τή σωστή υλι¬ 
στική Εξήγησή τους. Έσι φαίνεται πιό άνάγλυφη τώρα; ή μεγά- 


* Βλέπε : Αποκρυφισμός οτό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρό- 
ςενταλ Γιουντίν. 
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λη σημασία τής μαρξιστικής θέσης για τήν ύλικότητα τού κό- 


II. Η ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗ ΑΠΟΨΗ 

Αντίθετα άπό τόν Ιδεαλισμό, πού θεωρεί τόν χόσμο σάν 
τήν ένσάρχωση τής «άπόλυτης Ιδέας», τοΰ «καθολικού πνεύ¬ 
ματος», τής «συνείδησης», 4 φιλοσοφικός υλισμός τοΰ Μ άρξ 
ξεκινάει άπό τήν άρχή δτι δ κόσμος, άπό τήν Ιδια τή φύ¬ 
ση του, είναι υ λ ι κ ό ς, δτι τα πολυάριθμα φαινόμενα 
τοΰ σύμπαντος άποτελοΰν διαφορετικές μορφές τής κινούμε¬ 
νης ΰλης, δτι ο( άμοιβαΐες σχέσεις χαί δ άλληλοκαθορισμός 
των φαινομένων δπως διαπιστώνονται άπό τή διαλεχτιχή μέ¬ 
θοδο, άποτελοΰν τή νομοτέλεια στήν έξέλιξη της ύλης πού 
βρίσκεται σέ κίνηση* δτι δ κόσμος έξελίσσεται σύμφωνα μέ 
τούς νόμους της κίνησης της ΰλης, καί δέν Εχει άνάγκη 
άπό χανένα «καθολικό πνεΰμα» (*). 

"Οταν δ Στάλιν μιλάει έδώ γιά Ιδεαλισμό, άναφέρεται κυ¬ 
ρίως στή φιλοσοφία τοΰ Χέγκελ για τήν δποία είπαμε λίγες 
λέξεις πιό πάνω, Αυτό τό κάνει γιατί δ Χεγχελειανισμός αν¬ 
τιπροσωπεύει την τελευταία μεγάλη ίδεαλιστιχή σύνθεση στην 
Ιστορία της φιλοσοφίας, την πεμπτουσία καί τήν σύνοψη, την 
πιό σφιχτοδεμένη μέ δλα τά Ιστορικά χαραχτηριστιχά τοΰ άντι- 
κειμενιχοΰ Ιδεαλισμού, τόσο στό τομέα της φύσης, δσο καί στον 
τομέα της κοινωνίας. 

Ό Στάλιν υπογραμμίζει, δτι τά διάφορα φαινόμενα τοΰ σύμ¬ 
παντος δέν όφείλονται στήν Επέμβαση πνευμάτων, δποια χι’ άν 
είναι ή ύφή τους, η άϋλων «δυνάμεων», άλλά άποτελοΰν διαφο¬ 
ρετικές μορφές της ΰλης πού βρίσκεται σέ κίνηση. 

Υπογραμμίζει Επίσης τήν ΰπαρξη μιας φυσικής άναγκαιότητας, 
σύμφυτης μέ τήν ΰλη, πού άποτελεΐ τήν βάση τών νόμων τοΰ 
σύμπαντος δπως διαπιστώνονται άπό τή διαλεχτιχή μέθοδο χαί 
τήν αιωνιότητα τοΰ ύλιχοΰ κόσμου, τήν άέναη κίνησή του καί τή 


1. Στάλιν : Διαλεχτιχός χαί ίστοριχός υλισμός. 



συνεχή άλλαγή του. Στά έπέμενα κεφάλαια θά Εξετάσουμε Ενα· 
Ενα βλα αύτά τά ζητήματα. 


ΙΠ ΥΛΗ ΚΑΙ ΚΙΝΗΣΗ 

Τό ζήτημα τής σχέσης τής Ολης καί τής κίνησης είναι πρω¬ 
ταρχικής σημασίας καί άποτελεΐ τήν άφετηρία γιά τόν καθορισμέ, 
γιά τήν τοποθέτηση μιάς άποψης, στόν Ιδεαλισμό ή στόν Ολισμέ. 

Γιά τόν Ιδεαλισμέ, ή κίνηση, έ δυναμισμός, ή δραστηριότητα 
ή δημιουργική δύναμη (Ιναι Ιδιότητες μένο τοΰ πνεύματος. Ή Ολη 
ιΐναι μιά άδρανής μάζα παθητική καί χωρίς δική της μορφή. Γιά 
νά μάς παρουσιάζεται ή Ολη μέ μιά άλφα μορφή, αυτό θά πει δτι 
πήρε τό πρέτυπέ της άπό κάποια Ιδέα, άπό τό πνεύμα καί δέν 
είναι τίποτε άλλο παρά ή Ολική Εκφραση αύτοΰ τοΰ πνεύματος. 
Σύμφωνα λοιπόν μέ τΙς ίδεαλιστικές άντιλήψεις, ή Ολη δέν μπορεί 
νά δημιουργήσει τίποτε μένη της, καί βταν άκέμα βρίσκεται σέ 
κίνηση, τήν Δθηση τήν Εχει πάρει απ’ άλλου : άπό τό θεέ, 
άπό τό Πνεΰμα. 

Εκείνο πού χαοαχτηρίζει είδικά, δλες τΙς μεταφυσικές άντι- 
λήψεις, είναι τό δτι αυτές άποσποΰν,βλέπουν χωριστά,τήν Ολη άπό 
τήν κίνησή της.Ή μέθοδος αυτή,τής άπέσπασης τής Ολης άπό τήν 
κίνησή της, χρησιμοποιείται ευρύτατα στά πρώτα βήματα τών 
Επιστημών. Γιατί ή Ολη στήν κατάσταση τής άδράνειας (μιά ά- 
δράνεια πού είναι μένο φαινομενική) μπορεί νά Ερευνηθεΐ πιό 
εύκολα άπό τήν Ολη πού βρίσκεται σέ κατάσταση κίνησης, άλ- 
λαγής. 

Καί δταν άκέμα οί σύγχρονες Επιστήμες Εφτασαν σέ πλήρη 
άνάπτυξη, ή Ιδέα, δτι ή κίνηση, είχε δοθεί στήν Ολη στήν άρχή 
τών αΙώνων άπό κάποια έξωκοσμική δύναμη, άπό τό θεέ, Εξακο¬ 
λούθησε νά Οφίσταται. Έτσι 6 Νευτων στόν δποϊο χρωστάμε τήν 
Επιστήμη τής ΟΟράνιας Μηχανικής, πού πραγματεύεται τΙς κινή¬ 
σεις τών ούρανίων σωμάτων, φανταζόταν τό Σύμπαν σάν Ενα τε¬ 
ράστιο ρολέγι, μέ τέλεια μηχανικά Εξαρτήματα καί συμπλήρωσε, 
αύτόν τόν πίνακα τοΰ κέσμου, μέ τήν Ιδέα τής πρωταρχικής ώ- 



θησης, τοΰ πρώτου «θείου ραμφίσματος» (δπως τής κλώσσας στδ 
τσόφλι γιά τήν άπελευθέοωση τοΰ νεοσσοΰ) γιά νά μπει σέ λει¬ 
τουργία (κίνηση) αύτδς δ τεράστιος ωρολογιακές μηχανισμός. 

'Η έπιστήμη, πού πρώτη έφτασε σέ κάποιο βαθμό τελειότη¬ 
τας, ήταν ή Μηχανική, δηλαδή ή έπιστήμη τών κινήσεων στδ· 
διάστημα τών στερεών σημάτων τόσο τών ουρανίων δσο καί τών 
γηίνων, ή έπιστήμη τής βαρύτητας. Μέ τήν πρώτη άκόμα έπα- 
φή μας μέ τή Μηχανική,μπορούμε νά υποστηρίξουμε δτι ή ποσότη¬ 
τα τής Ολης ένδς σώματος (ή μάζα του), πού βρίσκεται σέ κίνη¬ 
ση, είναι άνεξάρτητη από τήν ταχύτητα μέ τήν όποιαν αύτδ κι¬ 
νείται. 

Άπδ δώ, κατά τά φαινόμενα, βγήκε τδ συμπέρασμα τής 
μεταφυσικής άντίληψης, δτι ή Ολη καί ή κίνηση, ή μάζα καί ή 
ένέργεια είναι δυδ χωριστές, καί άνεξάρτητες μεταξύ τους, πραγ¬ 
ματικότητες. 

'Ο ύλισμδς άντίθετα, πιστεύει δτι ή κίνηση είναι βασική ι¬ 
διότητα τής ύλης, δτι ή ίδια ή ύλη είναι κίνηση. 

Ό Δημόκριτος φανταζόταν τά άτομα, τά έσχατα συστα¬ 
τικά στοιχεία τοΰ κόσμου, προικισμένα μέ μιά αέναη κίνηση. 
Αύτές οί ίοέες του, άσκησαν άργότερα, τήν έποχή τής Αναγέν¬ 
νησης μιά δημιουργική έπίοραση στήν ανάπτυξη τών φυσικών ε¬ 
πιστημών. Ό Γαλιλαίος, στήν άρχή τοΰ ΙΖ αιώνα, άρχισε νά με¬ 
λετά έπιστημονικά τήν πτώση τών σωμάτων. Γιά νά κατανοήσου¬ 
με δμως κατά τρόπο Ικανοποιητικό τήν κίνηση ένδς σώματος πού πέ¬ 
φτει, ήταν άπαραίτητη ή άνάπτυξη τών μαθηματικών. "Οσο άνα- 
πτύσονταν οί έπιστήμες τόσο προόδευε καί δ υλισμός. Καί έφτα¬ 
σαν φιλόσοφοι, μεταξύ τών όποίων καί δ Ντεκάρτ, στήν ιδέα 
δτι τά πάντα μέσα στή φύση μπορούν νά έρμηνευθοΰν μέ τή βοή 
θεία τών νόμων τής μηχανικής, τών νόμων πού διέπουν τήν κί¬ 
νηση τών σωμάτων. "Ενας αυστηρός, άκαμπτος,μηχανικός ντετερ¬ 
μινισμός,* ένα άμείλικτο σύστημα συναομογής τροχών διαδέχον¬ 
ταν τώρα τή μυστηριώδη δράση τής θείας διάνοιας. 

Έτσι έρμηνεύεται δ Γαλλικός ύλισμδς τοΰ ΙΗ' αιώνα, πού 


“ Συνιστοΰμε στον αναγνώστη τό δρΟρο Ν τ 
σ μ ό ς στό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόξενταλ Γιουντίν. 
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αποτελεί μιά τεράστια πρόοδο σέ σχέση μέ τίς διάφορες μορφές τοϋ 
θρησκευτικού ιδεαλισμού, πού κυριαρχούσαν τότε. "Ομως, έξ αι¬ 
τίας τού περιορισμένου βαθμού άνάπτυξης τών φυσικών έπιστη- 
μών της έποχης έκείνης, αύτός ό υλισμός ήταν άτελής. 

Στήν άρχή, δπως είδαμε, ή μηχανική χάρη στό έπίπεδο 
άνάπτυξής της, άφινε νά ύποτεθεΐ δτι ήπρώτη μηχανική κίνηση 
τού σύμπαντος έγινε στήν «άρχή τών αιώνων». Αυτό όμως άφη¬ 
νε ανοιχτή τήν πόρτα γιά μιά έπιθετική έπάνοδο τού θρησκευτι¬ 
κού ιδεαλισμού. Παρ’ όλα αύτά οί πιό ζωντανοί έκπρόσωποι τού 
υλισμού δπως 6 Ντιντεοό, υπεράσπισαν μέ σθένος τήν άποψη δτι 
^ κίνηση είναι μιά σύμφυτη ιδιότητα τής Ολης. "Εδώ δμως χρειά¬ 
ζεται νά παραδεχτούμε καί τό έξής ιστορικό γεγονός : 

Ή έπιστήμη τής έποχής έκείνης, δέν γνώριζε τούς νόμους 
πού διέπουν τΙς άλλες μορφές κίνησης, έξω άπό τούς νόμους τής 
απλής κίνησης τής άλλαγής θέση» ή μετατόπισης. "Ολες οί άλλες 
μορφές κίνησης, δέν είχαν άκόμα αρκετά μελετηθεί καί οί νόμοι 
τους δέν είχαν ανακαλυφθεί, μιά σειρά έπιστήμες, δπως ή χημεία, 
ή θερμοδυναμική, ή βιολογία ήσαν άνύπαρκτες. Όλα τά φαινό¬ 
μενα πού μελετούν αυτές οί έπιστήμες, προσπαθούσαν τότε νά τά 
έρμηνεύσουν μέ τούς νόμους τής μηχανικής. Έπαιρναν δηλαδή 
λαθεμένο δρόμο άγνοώντας τόν ειδικό χαραχτήρα τών διαφόρων 
μορφών κίνησης τής ύλης. Άπ’ αύτό τό γεγονός προήλθε καί ό 
χαραχτηρισμός, δλης αυτής τής κίνησης, σάν μηχανιστικός υλι¬ 
σμός. Αύτό ήταν υπογραμμίζει I Ένγκελς, ένα άπό τά βασικά 
μειονεκτήματα τού προμαρξιστικοΰ υλισμού. 

Ό μηχανιστικός υλισμός δέν μπορούσε έπίσης νά δώσει καμ- 
μιά ικανοποιητική έρμηνεία άλλων άνώτερων μορφών τής κίνησης 
τής ύλης, δπως είναι ή ζωή ή ή σκέψη. Οί Καρτεσιανοί π.χ. πί¬ 
στευαν, δτι τά ζώα δέν είχαν ψυχή καί τά σύγκριναν μέ μηχα¬ 
νές καί μάλιστα άποπειράθηκαν νά κατασκευάσουν αύτόματα μη 
χανήματα πού άπομιμοΰντο τίς κινήσεις τών ζώων. Αλλά είναι 
αυτονόητο δτι ό ζωντανός όργανισμός δέν μπορεί ποτέ νά έξομοιω- 
θεΐ μέ μιά μηχανή, όσοδήποτε τέλεια κι’ άν είναι* άκόμα καί 
τό περίφημο καναρίνι τού ν&ιιο&ηδοη, πού δπως λένε, έκτε- 
λοΰσε δλες τίς λειτουργίες τής ζωής, έν τούτοις δέν ήταν σέ θέση 
νά έκτελέσει τουλάχιστον μιά καί μάλιστα άπ’ τίς βασικώτερες : 
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τή λειτουργία τής Αναπαραγωγής. 

Έτσι δ μηχανιστικός υλισμός παραμορφώνει τήν πραγματι¬ 
κότητα καί δίνει εύκολα δπλα στους έχθρούς του νά ισχυρίζονται 
δτι «Εξομοιώνει τόν Ανθρωπο μέ μιά μηχανή» «μεταβάλλει τόν 
Ανθρωπο σέ αύτόματο, σέ ρομπότ» χ.λ,π... 

Αλλά καί δταν Ακόμα Αρχισε ή μελέτη καί τών Αλλων 
μορφών υλικής κίνησης, τής θερμότητας, τού ήλεχτρισμοϋ, τοΰ 
μαγνητισμού, τών χημικών Αντιδράσεων τής ζωής χαΐ τότε πάλι 
δ ιδεαλισμός δέν «κατέθεσε τά δπλα». 

Ξεκινώντας πάντα Από τήν λαθεμένη Αντίληψη, δτι ή ΰλη 
είναι Αδρανής, διεχήρυσσε, δτι δ Θεός είχε προικίσει, είχε «έμ- 
φυσήσει» στήν ΰλη αυτές τΙς δυνάμεις, δηλαδή τήν ήλεχτριχή, τή 
μαγνητιχή δύναμη, τή συγγένεια, τό σθένος τών χημικών στοι¬ 
χείων, τή ζωή, τήν ζωϊκή Αρχή, τήν πνευματική τέλος Αρχή' 
δτι ή ΰλη δέν Ιχει τή δύναμη νά δημιουργήσει Από μόνη της αυ¬ 
τές τΙς δυνάμεις. Αύτή ήταν Αλλωστε καί ή γνώμη τοΰ Άγγλου 
φυσικού |ου1ε (1818 - 1889). 

Μόνο δ διαλεχτιχός υλισμός μπόρεσε νά δώσει μιά έπαρχή 
έξήγηση δλων αυτών τών φαινομένων, Αποδείχνοντας δτι πρόκει¬ 
ται γιά είδιχές μορφές τής κίνησης τής ΰλης, καί δτι ή ΰλη εί¬ 
ναι Ικανή δχι μόνο γιά μηχανικές κινήσεις, άλλά καί γιά μετα¬ 
μορφώσεις τής Ιδιας τής ποιοτικής υφής της* δτι κατέχει ένα έ- 
σωτεριχό δυναμισμό, δτι Ιχει μιά δημιουργική δύναμη μέσα της 
πού Εχει τήν πηγή της στήν ύπαρξη Αντιφάσεων, γιά τις δποϊες 
χάναμε λόγο πιό πάνω, μέσα στους Ιδιους τούς κόλπους της, μέσα 
στούς κόλπους τών Ιδιων τών πραγμάτων. 

Μιλώντας γιά τή Διαλεχτιχή,δώσαμε έχει τόν κατάλληλο χαρα- 
χτηρισμό σ’ αύτή τή διαλεχτιχή Αντίληψη τής κίνησης τής ΰλης, 
πού έπαληθεύτιχε πέρα γιά πέρα σέ δλα τά σημεία Από τΙς θετι¬ 
κές έπιστήμες. Αύτός Αλλωστε είναι χαΐ δ λόγος γιά τόν όποιον ό 
Στάλιν Επιμένει στό κείμενό του πού Αναφέραμε πρίν,δτι γιά νά κατα¬ 
νοήσουμε Επιστημονικά τήν ύλιχότητα τών διαφόρων φαινομένων 
τού σύμπαντος,είναι Απαραίτητο νά Επαληθεύονται οΐ νόμοι πού τά 
διέπουν μέ τή διαλεχτιχή μέθοδο. Κάθε Αλλος τρόπος Αφήνει τήν 
πόρτα Ανοιχτή στήν Ιδεαλιστιχή Ερμηνεία τής Επιστήμης. 

ΟΙ μεγάλες Επιστημονικές Ανακαλύψεις, πού μάς βοήθησαν 
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νά έγγίσουμε σχεδόν μέ τά δάχτυλά μα; τή διαλεχτική λειτουρ¬ 
γία τής φύσης χαΐ μάς έπέτρεψαν νά ξεπεράσουμε δριστικά τό 
μηχανιστικό ύλισμό χαΐ νά βάλουμε τά θεμέλια τού διαλεχτικοΰ 
υλισμού, υπήρξαν τρεις. 

α) 'Η άναχάλυψη τής μετατροπής των διαφόρων μορφών έ- 
νεργείας, πού μάς δίνει τήν Ιδέα τής ποιοτικής μεταβολής, κα! 
μάς βοήθησε νά ερμηνεύουμε τΙς διάφορες φυσικές «δυνάμεις» σάν 
διαφορετικές μορφές τής χίνησης τής ύλης. 

β) 'Η άναχάλυψη τού ζωντανού κυττάρου, που μάς άποκάλυ- 
ψε τό μυστικό τής συγκρότησης τών ζωντανών όργανισμών, μάς 
βοήθησε νά διαβλέψουμε τό πέρασμα άπό τή χημική στή βιολο¬ 
γική κίνηση καί νά κατανοήσουμε τήν έξέλιξη τών ζωντανών δρ- 
γανισμών. 

γ) Ή άναχάλυψη τών νόμων τής έξέλιξης τών ζωντανών 
όργανισμών άρχικά, που γκρέμισε τό φράγμα, πού είχε σηκώσει ή 
μεταφυσική άνάμεσα στά διάφορα είδη καί ειδικά άνάμεσα στον 
άνθρωπο καί τόν υπόλοιπο ζωϊκό κόσμο. "Γστερα ή θεωρία τής 
Έξέλιξης πού μάς δίνει τή δυνατότητα νά δώσουμε μιά συνοπτική 
εικόνα τού σύμπαντος, συμπεριλαμβανομένων καί τών άνθρώπι- 
νων κοινωνιών, σάν ένα ένιαίο προτσές, σάν μιά συνεχή δημιουρ¬ 
γία τής υλικής φύσης, νά τό φαντασθούμε σάν ϊνα υλικό 
σύμπαν που έξελίσεται ιστορικά. 

Γιά νά χατανοήσουμε δμως δλη τή σημασία αυτών τών άνα- 
καλΰψεων, θά πρέπει, προηγουμένως, νά χειριζόμαστε καλά κα¬ 
τά βάθος τή διαλεχτική μέθοδο. Χρειάστηκε λοιπόν ή μεγαλο- 
φυία τών Μάρξ καί Ένγχελς, γιά νά πέσει τό πρώτο φώς πάνω 
σ' αυτές τΙς άναχαλύψεις. 

Ό διαλεχτιχός υλισμός λοιπόν, είναι ή μόνη μέθοδος πού 
μπορεί νά δώσει, γιά φαινόμενα πιό σύνθετα, δπως είναι ή ζωή 
χαΐ ή σκέψη, μιά πειστική έξήγηση, χωρίς παράλληλα,νά τούς ά- 
φαιρέσει τίποτε άπό τήν ιδιαίτερη λάμψη τους καί, φυσικά χωρίς 
τή βοήθεια καμμιάς «ζωτικής φοράς» ή «πνευματικής άρχής». 
Ποιά λοιπόν είναι, στις λεπτομέριές της, αυτή ή έρμηνεία; Ή α¬ 
πάντηση άνήκει στήν έπιστήμη· στήν έπιστήμη έκείνη πού τά 
βήματά της πρός τά έμπρός φωτίζουν οί άρχές τού διαλεχτικού 
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υλισμού· στήν έπιστήμη τού Μιτσούριν* ** καί τού Λυσένκο, τής 
Όλγας Λεπεσίνσκαγια, τού Σετσένωφ*, τού ίίαυλώφ* καί των μα¬ 
θητών τους. 

Ό διαλεχτικός υλισμός έχει άπόλυτη Εμπιστοσύνη στίς δυνα¬ 
τότητες τί)ς Επιστήμης.Ό ιδεαλισμός, άντίθετα, σπεύδει νά διακηρύ¬ 
ξει τήν αδυναμία τής έπιστήμης,σάν νά έχει τάχα Εκείνος μιαν άπάν- 
τηση έτοιμη, καί πειστική, στα έπιστημονικά προβλήματα. Μόνον 
ανόητοι μπορεί νά έχουν τήν απαίτηση γιά μιάν άμεση άπάντηση 
πάνω στά προβλήματα πού μπαίνουν μπροστά στήν έπιστήμη. 

'Η έπιστήμη δέν έχει στή διάθεσή της, άπαντήσεις πού νά 
μοιάζουν μέ κλειδιά πού κάνουν γιά δλες τις πόρτες. Ό ιδεαλι¬ 
σμός έχει φυσικά μιά τέτοια άπάντηση κλειδίιΤό «πνεύμα» Αλλά 
τό «πνεύμα» στίς περιπτώσεις αύτές είναι μιά λέξη πού σκεπάζει 
άπλώς τήν άγνοια. Καί καθώς τό «πνεύμα» δέν έχει, έξ δρισμοϋ, 
καμμιά άπό τΙς γνωστές, τΙς χειροπιαστές ιδιότητες 3πως Εκείνες 
τής ύλης, είναι εύκολο νά μπαίνει στήν κατάλληλη στιγμή, στό 
χώρο, δπου όρθώνονταν προβλήματα, στά όποια δ υλισμός καί 
ή έπιστήμη δέν έχουν δώσει ακόμα άπάντηση, καί νά τά «ερμη¬ 
νεύει» συμπληρώνοντας τά κενά μέ τον έαυτό του (πνεύμα). 

Οί ιδεαλιστές «κατηγορούν» τόν υλισμό, δτι έδώ καί δυό χι¬ 
λιάδες χρόνια (!) δέν έχει κάνει καμμιά πρόοδο, ούτε βήμα πρός 
τά μπρός, δτι έπαναλαμβάνει πάντοτε τό Ιδιο πράγμα 1 δτι δανεί¬ 
ζεται τήνάκαμψία τής ύλης καί καταντάει δογματικός.Κάθε φορά 
όμως, πού, ή έπιστήμη, άποκαλύπτει μιά νέα άποψη τής κίνη- 
σης τής ύλης, ένα νέο μυστικό της καί περιορίζει Ετσι τό χώρο, 
στενεύει τά περιθώρια γιά ίδεαλιστικές «Ερμηνείες», οι ιδεαλιστές 
σπεύδουν νά διακηρύξουν, δτι ή «ύλη» Εξαφανίζεται, διαλύεται, 

Αύτό δμως πού Εξαφανίζεται στήν πραγματικότητα είναι ή 
περιωρισμένη αντίληψη, ή μηχανιστική καί μεταφυσική αντί¬ 
ληψη πού Εχουμε γιά τήν ύλη, καί τίποτε περισσότερο. Δέν 

* Βλεπε λέξεις στό Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ Γιουντίν 

** Συνιοτοΰμε στόν αναγνώστη νά διαβάσει τά άρθρα: Ή ν ερ- 
γ >1 τ ι σ μ ό Ύλη, Μηχανική Κβαντική, στό 
Φιλοσοφικό Λεξικό, Ροξενταλ-Γιουντίν. Εκδόσεις Άναγνωστίδη. 
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πρέπει νά συγχέωμε τίς διαδοχικές έννοιες, πού ή έπιστήμη δί¬ 
νει, κάθε φορά, στήν Ολη. 

Αύτές οί έννοιες γίνονται δλο καί πιδ πλούσιες σέ περιεχό- 
χόμενο, δλο καί πιδ βαθειές καί αποτελούν τδ μέτρο τού έπι- 
πέδου τών φιλοσοφικών μας γνώσεων γιά τήν Ολη σέ μια δο¬ 
σμένη στιγμή, γνώσεων πού αποτελούν τήν στερεή θεωρητική 
βάση γιά τίς παρα-πέρα έπιστημονικές μας έρευνες. 

<Ό υλισμός, έλεγε δ Ένγκελς, είναι υποχρεωμένος νά 
προσαρμόζεται κάθε φορά, νά παίρνει νέα θέση, ύστερα άπδ κάθε 
νέα μεγάλη ανακάλυψη*. Καί συμπεραίνοντας σ’ αύτδ τδ σημείο, 
λέμε μαζί μέ τδν Ένγκελς : «ή κίνηση είναι δ τρόπος ΰπαρ- 
ξης τής ύλης» - ή πηγή δμως αυτής τής κίνησης, βρίσκεται στήν 
ίδια τήν ύλη. 

« 'Γλιστική άντίληψη τής φύσης δέν σημαίνει τίποτ’ 
άλλο, παρά τήν άπλή απεικόνιση τής φύσης στή διαννοιά 
μας, τής φύσης δπως μάς παρουσιάζεται, χωρίς ξένη ποοσ- 
θήκη.('). 


IV. Η ΑΝΑΓΚΑΙΟΤΗΤΑ ΣΤΗ ΦΥΣΗ 

Έάν θέλουμε νά κατανοήσουμε σωστά τήν ιδέα δτι ή ύλη 
περικλείνει μέσα της τις δυνάμεις τής κίνησής της, πρέπει νά 
προσκομίσουμε νέες άποδείξεις. Γιατί αύτδς δ αΰτοδυναμισμδς 
τής ύλης, πού δδηγεΐ στήν πραγματικότητα, στήν έμφάνιση δν- 
των, μέ πάγιες, σταθερές καί έκ τών προτέρων καθορισμένες 
μορφές, δίνει νέες ευκαιρίες, γιά νέες έπιθέσεις τού Ιδεαλι¬ 
σμού. 

Πώς νά έξηγήσουμε π.χ. τδ δτι οί κρύσταλλοι τού χιονιού, 
(ή δποιουδήποτε άλλου σώματος πού μπορεί νά κρυσταλλοποιη- 
Οεΐ) παίρνουν πάντοτε μιά καθωρισμένη γεωμετρική διάταξη ; 


'Ά\εκδοτο άπύσ.παομα» άπό τόν «Φόνιεςμπαχ·. 
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Πώς γίνεται, ώστε άπό τό αύγό τής κέττας νά βγαίνει πάντοτε 
ένα χοττέπουλο χαί άπό τό αύγό τής πάπιας Ινα παπάχι, ένώ 
είναι φανερά, δτι ο( δυό αυτές ζωΐχές μορφές (χοττέπου¬ 
λο χαί παπάχι), δέν υπάρχουν άχέμα μέσα στά δμοια αύτά 
αύγά ; Αυτά τά δυό αυγά, πραγματιχά δέν παρουσιάζουν χαμμιά 
διαφορά στή μορφή* ή διαφορά τους βρίσχεται μόνο στή υλική 
τους σύσταση. 

Αυτό τό μορφολογιχδ πρόβλημα,* είναι γενικέ. Μπαίνει σϊ 
δλες τΙς έπιστήμες, σέ κάθε τομέα τους. Ή «μορφολογία* είναι 
τμήμα χάθε έπιστήμης πού μελετά τις μορφές τών άντιχειμένων 
μέ τά όποια χαταπιάνεται αύτή ή έπιστήμη. Έτσι έχουμε π.χ. 
γεωμετρικές μορφές (σχήματα), χρυσταλλιχές μορφές, φυτικές 
μορφές, ζωΐχές, χαί άχέμα μορφές γραμματιχές, χωρίς φυσικά νά 
παραλείπουμε νά συμπεριλάβουμε χαί τις μορφές κίνησης ή 
συμπεριφοράς τών ζώων, πού ένομάζουμε «ένστικτα». Σ’ αυτό 
τό πρέβλημα ό Ιδεαλισμός έχει μιά πρέχειρη άπάντηση : 'Η 
μορφή, πού δίνει τήν κατεύθυνση στήν έξέλιξη τοΰ φυσικού άν- 
τικειμένου, «πραγματοποιείται» βέβαια μέ τήν ύλη, ά?λά προϋ¬ 
πάρχει, έχει καθορισθεΐ άπό πριν. 

Αύτή ή προκαθορισμένη μορφή, πού κατευθύνει τήν έξέλιξη 
τοΰ φυσικού όντος, άποτελεΐ χατά κάποιο τρέπο, «τό πεπρωμένο 
του» 'Η φύση, στή δημιουργική της πορεία άχολουθεΐ ένα «σχέ¬ 
διο» πού προϋπάρχει. Όλη ή πορεία τής έξέλιξης έχει προδια¬ 
γράφει **· καί άπό πριν έχει χαραχθεΐ ό «προσανατολισμέ; 

-ης. 

Λέν καθορίζεται άπό τις έπικρατοΰσες, χάθε φορά, συνθήκες 
ζωή; τών έργανισμών, άλλά άχολουθεΐ ένα «σχοπέ» πρός τόν ό¬ 
ποιο κατευθύνεται. *** 

Τά ζωικά ένστικτα έπίσης, χατά τις ίδεαλιστικές άντιλή- 


* Βλέπε : Μορφή καί περιεχόμενο οτό Φιλοσοφικό 
Λεξικό, Ρόζενταλ-Γιουντίν. 

■*' Βλέπε ιΠρεφορμιομός οτό ΐόιο λεξικό. 

** Βλέπε :Τελεολογία οτό Ιδιο λεξικό. 
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ψεις άποτελούν Εκδηλώσεις μιας τυφλής «τάσης», ένδς «σκοπού» 
τυφλού. 

Δηλαδή μέ λίγα λόγια, μέ τδν Ενα ή μέ τδν άλλο τρόπο, σέ 
κάθε Εκδήλωση τής φύσης άναχαλύπτουμε τήν άγρυπνη παρουσία 
κάποιου «νοΰ», πού βλα τά βάζει σέ τάξη χαΐ γιά δλα προ- 
νοεΐ. Γιατί, πραγματικά, πού άλλου μπορούν νά βρίσχωνται αυ¬ 
τές οί «μορφές», τά «σχέδια», οί «σκοποί», οί «τάσεις», πού 
προϋπάρχουν στήν άδιαμόρφωτη άχόμα, στήν άνεξέλικτη ύλη, άν 
δέν βρίσκονται μέσα σέ μιά ύπέρτατη διάνοια ; Αυτή ή θεωρία 
τής σκοπιμότητας όνομάστηχε : Τελεολογία. Βλέπουμε λοιπόν 
δχι ή Τελεολογία είναι μιά συνέπεια τού ιδεαλισμού, πού θεω¬ 
ρεί τδν χόσμο σάν τήν Ενσάρκωση τής «ίδέας». 

Τελείως διαφορετική είναι ή άπάντηση τού διαλεχτικού ύλι- 
σμοΰ σ’ αύτδ τδ ζήτημα (ό μηχανιστικός υλισμός, μόνος του, 
δέν είναι σέ θέση νά δώσει πλήρη άπάντηση καί αφήνει τδ Εδα¬ 
φος Ελεύθερο στήν Τελεολογία). Σύμφωνα μέ τις άπόψεις τού 
διαλεχτικού ύλισμοΰ, ή μορφή τών πραγμάτων καθορίζεται άπδ 
τδ ύλιχό τους περιεχόμενο πού βρίσκεται σέ διαρκή κίνηση καί 
άλλαγή, άπδ- τις «άμοιβαΐες σχέσεις χαί τήν άμοιβαΐα Επίδραση 
τών πραγμάτων καί τών φαινομένων» χαί άπδ τήν κατάσταση τών 
άντιφάσεων πού άναπτύσσονται μέσα στό περιεχόμενο, στήν 
ουσία τών πραγμάτων σέ άδιάσπαστο σύνδεσμο μέ τίς συνθήκες 
τού περιβάλλοντός τους. 

Τήν καλύτερη άπόδειξη τής όρθότητας τών άπόψεων τού 
διαλεχτικού ύλισμοΰ, μάς τήν προσφέρουν οί Επιστήμες, πού, μέ 
τίς διάφορες Επεμβάσεις τους, τροποποιούν τήν Εξέλιξη μιάς δοσ¬ 
μένης μορφής. Οί βιολόγοι π.χ. άπόδειξαν πειραματικά τδ δεσμό 
χαί τήν άλληλεπίδραση άνάμεσα στή μορφή καί τδ περιεχόμενο. 
Μετέφεραν Ινα μικρδ μέρος άπδ τήν ύλη ένδς αύγοΰ, πού βρι¬ 
σκόταν στδ στάδιο τής άνάπτυξής του (Επώασης), σέ άλλο σημείο 
του αύγού, χαί είδαν νά άναπτυσσεται στό σημείο τής προσθή¬ 
κης Ινα πόδι π. χ. Ενώ κανονικά, δέν Επρεπε νά υπάρχει τέ¬ 
τοιο, σ’ Ινα όμαλά άναπτυσσόμενο αύγό. Έδημιούργησαν δη- 
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λαδή μέ τεχνητό τρόπο ίνα τέρας. Είναι φυσικό νά μήν μπο¬ 
ρούμε νά δούμε χΐς διάφορες μορφές πού παίρνει ή διαδικασία 
τής έξέλιξης των πραγμάτων. Στή διάρκεια τής άνάπτυξης τού 
αυγού π.χ.δέν μπορούμε νά διακρίνουμε πώς έξελίσσονται τά διά¬ 
φορα μέρη του. Αυτό δμως τδ έπιτυγχάνει ή έπιστήμη, μελε¬ 
τώντας τίς χημικές ιδιότητες, τή φύση καί τή σύσταση των 
χημικών ουσιών που συγκεντρώνονται σέ κάθε ξεχωριστό μέρος 
του. 

Αυτό δμως τδ χημικό περιεχόμενο του αυγού διαφοροποιεί¬ 
ται μόνο του κάτω άπδ τήν έπίδραση τών έξωτερικών συνθηκών 
πού τδ περιβάλλουν (τή θερμότητα π.χ.) και έξ αιτίας τών έσω- 
τερικών τους άντιφάσεων. 'Η βιοχημική σύσταση τής ουσίας τών 
αυγών τών διαφόρων ζωικών ειδών καθορίζει, σέ τελευταία ανά¬ 
λυση, τή μορφή τού ζώου πού θά έκκολαφθεΐ. 

'Ο Διαλεχτικός υλισμός παραδέχεται έπίσης δτι πρώτα ά- 
ναπτύσσεται τδ περιεχόμενο ένός αντικειμένου ή ενός φαινομένου 
καί υστέρα ή μορφή του. Δέν υπάρχει καμμιά ιδεατή «προδιαμόρ- 
· Τ ωσή» του, κανένας προκαθορισμός τής μορφής του. Γιατί άν 
συνέβαινε κάτι τέτοιο τότε δλα τά άτομα τοΰ ίδιου είδους θά ήσαν 
-τλείως δμοια, χωρίς τήν έλάχιστη διαφορά. 

Γιά τδ διαλεχτικδ υλισμό, μορφή δέν μπορεί νά υπάρξει χω¬ 
ρίς περιεχόμενο, χωρίς άντίστοιχο καθορισμένο περιεχόμενο - καί 
ά/τίστροφα περιεχόμενο δέν μπορεί νά υπάρξει ούτε νά νοηθεί χω¬ 
ρίς κάποια μορφή, χωρίς μιά άντίστοιχη καθωρισμένη μορφή. 
"Οταν λέμε, δτι τδ περιεχόμενο δέν μπορεί νά υπάρξει χωρίς μορ¬ 
φή, δέν έννοοΰμε δτι τδ περιεχόμενο καθορίζεται άπδ τή μορφή. Κά¬ 
θε άλλο, έμεΐς ξέρουμε δτι αυτό καθορίζει τή μορφή. Μ’ αυτό έν¬ 
νοοΰμε άπλώς δτι ή μορφή δέν προϋπάρχει ούτε είναι «έφ άπαξ» 
δοσμένη καί άμετάβλητη, άλλά μεταβλητή, καί δτι-άλλάζει στδ 
μέτρο πού άλλάζει καί τδ περιεχόμενο. Αναγκαίο συμπέρασμα 
δλων αυτών είναι δτι ή μορφή μακρυά άπδ τδ νά είναι αυτό πού 
προϋπάρχει, ή αύτδ πού προηγείται στήν πορεία τής έξέλιξης τών 
πραγμάτων—άντανακλά αυτήν τήν έξέλιξη, μέ μιά ώρισμένη κα¬ 
θυστέρηση. 'Η ανάπτυξη δηλαδή τής μορφής καθυστερεί σχετικά 
μέ τό περιεχόμενο. 
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«... Στή πορεία τής έξέλιξης, τό περιεχόμενο προηγείται 
άπό τή μορφή, ή μορφή καθυστερεί σχετικά μέ τό περιεχό¬ 
μενο. Περιεχόμενο χωρίς μορφή είναι άδύνατο* όταν όμως 
μια έποιαδηποτε μορφή, αργεί νά έμφανισθεΐ σχετικά μέ τό 
περιεχόμενο, τότε όέν αντιστοιχεί απόλυτα σ’ αυτό τό τελευ¬ 
ταίο, Ιτσι τό νέο περιεχόμενο είναι «αναγκασμένο» νά 
περιβάλλεται προσωρινά μέ τή παληά μορφή. Αυτό τό γεγο¬ 
νός προκαλεΐ μιά σύγκρουση μεταξύ τους. (')». 

Πώς δμως, μέποιό τρόπο παρουσιάζεται,στό φώς τής ημέρας,η 
νέα μορφή, στόν τομέα τών φαινομένων τής φύσης καί τής κοινω 
νίας, κάτω άπ’ τήν πίεση τού περιεχομένου, πού βρίσκεται σέ α¬ 
νάπτυξη καί πού δπως έλεγε ό Στάλιν, «ζητάει μιά νέα μορφή*. 
'Η άπάντηση άνήκει καί πάλι στίς έπιστήμες καί φυσικά στις έ- 
πιστήμες έκεΐνες πού φωτίζονται άπό τό διαλεχτικό ύλισμό "Ενα 
δμως είναι βέβαιο, δτι ή καθυστέρηση, πού άρκετές φορές παρα- 
τηρείται στήν έμφάνιση τής νέας μορφής σχετικά μέ τήν έμφάνι- 
ση τού νέου περιεχομένου, δημιουργεί άναπόφευχτα ασυναρτησίες 
μέσα στή φύση. Κάθε άλλο λοιπόν παρά «άρμονική» είναι ή φύση. 
Είναι γεμάτη άπό συγκρούσεις, «άντιφάσεις», άτέλειες!.. 

Διαπιστώνουμε λοιπόν δτι ό διαλεχτικός υλισμός υποσκάπτει 
βήμα βήμα τά θεμέλια τού ιδεαλισμού καί καταλαμβάνει ενα - ένα 
τά έχυρά τής σκοπιμότητας. Είναι ή μόνη θεωρία έπίσης πού ώ 
νατρέπει τις μηχανιστικές άντιλήψεις, πού έρμηνεύουν τήν λει¬ 
τουργία τών διαφόρων φαινομένων μέ τήν άμοιβαία έπίδραση τών 
μέν έπί τών δέ, κατά τρόπο μηχανικό, σάν νά είναι δηλαδή μιά 
συναρμογή τροχών άπό στερεά, άμετάβλητα σώματα. Ό Μαρξι 
στικός υλισμός έφοδιάζει τήν έπιστήμη μέ μιά γόνιμη θεωρία : 
τήν θεωρία δτι οί νόμοι καί οί σχέσεις πού διέπουν τά πράγματα 
πού ή έπιστήμη άποκαλύπτει καί διατυπώνει μέ τή διαλεχτική 
μέθοδο, δέν είναι σχέσεις καί νόμοι άφαιρεμένοι, άλλά οί άναγ- 
κ α ΐ ο ι νόμοι πού διέπουν τήν ΰλη πού βρίσκεται σέ άέναη κί¬ 
νηση. 

Ό διαλεχτικός υλισμός αγνοεί τήν άγωνία τών «έμπειριστών* 


1. Στάλιν: -Αναρχισμός ί| 
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πού περιορίζονται σέ μια ξερή διαπίστωση τής διαδοχής των φαι¬ 
νομένων καί πού άναρωτιώνται κάθε μέρα : 6 ήλιος θά άνατείλει 
άραγε αύριο ; 

Ό διαλεχτιχός υλισμός ξεχινάει άπό τήν πεποίθηση, δτι εί¬ 
ναι άδύνατον, χάτω άπό χαθωρισμένες συνθήκες, νά μήν παραχ- 
θεΐ ένα φαινόμενο πού έχει προβλεφθεΐ. Πιστεύει δτι ή φύση δέν 
χάνει άπιστίες. 

Είναι συνεπής στόν έαυτό της. Ή υλιστική έπιστήμη ξεκι¬ 
νάει άπό τήν Ιδέα, δτι ο( έπιστημονικοΐ νόμοι έχφράζουν τΙς άν- 
τιχειμενιχές Ιδιότητες τής ύλης, έχφράζουν τό άναπόφευχτο, τήν 
άναγχαιότητα τής έμφάνισης ένός δοσμένου φαινομένου, στή πο¬ 
ρεία μιάς δοσμένης έξέλιξης χάτω άπό δοσμένους δρους. 

'Ο Ένγχελς υπογράμμισε δτι καθίσταται άναπόφευχτη ή έμ- 
φάνιση τής ζωής πάνω σέ ένα δποιοδήποτε πλανήτη, δταν έκ- 
πληοωθοΰν δλες άνεξαιρέτως οί άναγχαΐες προϋποθέσεις. Επίσης 
καί ή έμφάνιση τοΰ άνθοώπου γίνεται άναπόφευχτη, δταν, 
στή πορεία τής διαδικασίας τής έξέλιξης τών είοών, έκπληρω- 
θοΰν οί άπαραίτητοι δροι πού θά καταστήσουν άναγκαία αύτή 
τήν έμφάνιση. 

Νά λοιπόν ποιό ήταν έκεΐνοπού έπρεπε νά κατανοήσουμε σχε¬ 
τικά μέ τήν άναγχαιότητα μέσα στή φύση,μέ τήν ένότητα τοΰ Σύμ- 
παντος, μέ τήν καθολιχότητα τών νόμων τής φύσης. Άπ’ δσα εί¬ 
παμε βγαίνει άβίαστα τό συμπέρασμα, δτι δέν μπορούμε ούτε να 
άλλάξουμε, ούτε νά έξαφανίσουμε τούς νόμους, πού διέπουν τή 
φύση ή τήν κοινωνία. Τό μόνο πού μπορούμε νά χάνουμε είναι 
νά τούς άποκαλύπτουμε καί νά τούς διατυπώνουμε. 

«Αυτούς τούς νόμους μπορούμε νά τούς άποχαλύψουμε, 
νά τούς γνωρίσουμε, νά τούς μελετήσουμε, νά τούς υπολο¬ 
γίζουμε κατά τή δράση μας, νά τούς έχμεταλλευθοΰμε γιά 
τό συμφέρον τής κοινωνίας, άλλά δέν μπορούμε νά τούς 
άλλάξουμε ή νά τούς έξαφανίσουμε. Άχόμα περισσότερο δέν 
μπορούμε νά τούς διαμορφώσουμε ή νά δημιουργήσουμε νέους 
νόμους (')»- 

1. Στάλιν : «Τά οΐχονομικά προβλήματα τοΰ σοσιαλισμού στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ.». 
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Επομένως, μόνον δ διαλεχτικός υλισμός μάς προσφέρει τή 
στέρεη θεωρητική βάση γιά νά μπορούμε νά προβλέπουμε Επιστη¬ 
μονικά τήν έμφάνιση καί τήν Εξελικτική πορβία τών φαινομένων 
της φύσης καί της κοινωνίας. Περιορίζει στό έλάχιστο τΙς άμφι- 
βολίες μας, σχετικά μέ τά άποτελέσματα μιάς ένέργειας πού Επι- 
χειρούμε, στηριζόμενοι στά δεδομένα μιδς έπιστημονικης πρό¬ 
βλεψης. Εξασφαλίζει λοιπόν στόν άνθρωπο, τό πιό μεγάλο ποσο¬ 
στό βεβαιότητας καί τά πιό πλατειά περιθώρια έλευθερίας δράσης, 
άφοΟ τού δίνει τη δυνατότητα νά προβλέπει καί νά Ενεργεί έκ 
τοΰ άσφαλοϋς. 


V. ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΙΑ 

Άπ* δσα είπαμε ώς τώρα, μπορούμε νά διαπιστώσουμε 
την άνακολουθία της πιό πολύ διαδομένης μορφής τοΰ άντιχειμε- 
νιχοΰ ιδεαλισμού, της θρησκευτικής δηλαδη μορφής. Ξέρουμε 
δτι ή Χριστιανική θρησκεία π. χ., χρειάζεται, γιά νά Εξη- 
γήσει τόν κόσμο, τήν έπέμβαση ένός θεού δημιουργού, πνεύ¬ 
ματος άπείρου καί τέλειου, καί μπορούμε νά δούμε τώρα πού 
άποβλέπει αύτή ή προσπάθεια: 

α) Γιά τόν ιδεαλισμό, πού πιστεύει, δτι ή δλη είναι παθη¬ 
τική καί άδρανής, χρειάζεται, γιά νά έξηγήσει τήν κίνησή της, 
ή ώθηση κάποιου πνεύματος. 

β) Γιά τόν ιδεαλισμό, πού πιστεύει δτι ή δλη δέν διέπεται 
άπό καμμιά έσωτεριχή άναγχαιότητα, άπό χαμμιά ένότητα, είναι 
άπαραίτητη μιά υπερφυσική δύναμη, πού νά χρατάει σταθερούς 
καί άμετάβλητους τούς νόμους τής δλης. 

γ) Γιά τόν Ιδεαλισμό, ή δλη δέν ύπόχειται σέ χαμμιά διαδι¬ 
κασία Ιστορικής έξέλιξης καί άλλαγής. Ό κόσμος έχει λοιπόν, 
θά πρέπει νά Εχει, κάποια άρχή καί Ενα τέλος· έπιβάλλεται, νά 
Εχει δημιουργηθεΐ άπό κάποιο δν αιώνιον. 

Ό υλισμός, άντίθετα, πιστεύει δτι ή δλη βρίσκεται σέ μιά 

Η 
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διαρκή άναγκαία και έσωτερική έξέλιξη. Αυτό έχει σαν συνέπεια 
τήν γνώση γιά ένα αιώνιο καί άπειρο Σόμπαν* ένα Σόμπαν ποΰ 
βρίσκεται σέ άδιάκοπη άλλαγή καί έξέλιξη* τήν γνώση μέ μια 
βεβαιότητα δτι ή Ολη ούτε γεννιέται άλλά ούτε καί πεθαίνει. 

Ήδη δ Ντιντερδ ζητοΰσε να τοΰ πουν πώς θά μπορέσουμε 
νά έξηγήσουμε τδν κόσμο, άν άπορρίψουμε τήν αιωνιότητα τής 
Ολης σαν άκατανόητη τάχα, καί τήν άντικαταστήσουμε μέ μια 
άλλη αιωνιότητα πιδ πολύ άκατανόητη ; 

ΟΕ έπιστημονικές άνακαλύψεις, υστέρα άπδ τον Ντιντερό, έ¬ 
καναν άκόμα πιδ άστήοικτη τήν άποψη γιά τή δημιουργία τοΰ 
κόσμου. ’Απδ τδ ΙΗ' αιώνα, δ Γερμανδς φιλόσοφος Κάντ δια¬ 
τύπωσε τή περίφημη θεωρία του γιά τήν έξέλιξη τοΰ ήλιακοΰ 
συστήματος καί δ Γάλλος Λαπλάς, πού τήν έπανέλαβε καί τή 
διατύπωσε μέ έπιστημονικδ τρόπο, άπάντησε ήρεμα καί γεμάτος 
αυτοπεποίθηση στδ Ναπολέοντα, πού παραπονέθηκε, δτι δέν βλέ¬ 
πει τδ θεδ μέσα στδ σύστημά του : «Δέν χρειάστηκα αυτή τήν 
υπόθεση». 

Ύστερα οι άνακαλύψεις τοΰ Άγγλου Λάϋελ στδν τομέα τής 
έξέλιξης τής γής, τοΰ Λαμάρκ καί πρδ παντδς τοΰ Ντάρβιν “ 
στδν τομέα τής έξέλιξης τών ζωντανών ειδών, θεμελίωσαν δρι- 
στικά τή γενική θεωρία τής έξέλιξης καί συντελέσανε ώστε νά 
μείνει πολύ πίσω, δ παλαιδς μηχανιστικός Ολισμός, πού μειονε- 
κτοΰσε, στδ δτι δέν ήξερε αύτές τΙς απόψεις γιά τήν ιστορική 
έξέλιξη τοΰ Σύμπαντος. Αύτδ άκοιβώς τδ μειονέκτημα τοΰ πα- 
ληοΰ ύλισμοΰ, άποτελοΰσε τήν δεύτερη άτέλειά του : τήν ανα- 
πόφευχτη στενότητά του(·). 

Τέλος, οΐ άνακαλύψεις τοΰ Μάρξ καί τοΰ ’Κνγκελς στον 
τομέα τών κοινωνικών επιστημών, έπεξέτειναν αυτή τή βαθειά 
άντίληψη γιά τήν Εστορική έξέλιξη τών φαινομένων, σ’ δλες τΙς 
έκδηλώσεις τής κοινωνικής ζωής καί διέλυσαν καί τήν τρίτη 
έλλειψη ή στενότητα τοΰ παληοΰ μηχανιστικού ύλισμοΰ, πού 
δέν θεωρούσε τήν άνθρώπινη κοινωνία σάν προϊόν μακράς Εστορι- 


* Βλ. Κάρολος Δαρβΐνος έκδοοη Άιαγνωστίδη. 

1. *Η πρώτη έλλειψη τοΰ μηχανιστικού ΰλιομοϋ ήταν ό μηχανι¬ 
κός του χαραχτήρας. 
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κής έξέλιξης. 

Ό Λένιν έγραψε οτι ή υλιστική Αντίληψη τού άρχαίου έλ- 
ληνα φιλόσοφου Ηράκλειτου για τον κόσμο ήταν : 

«δ κόσμο; είναι ένα; - δέν τδν έδημιούργησε κανένας 
θεός, κανένας άνθρωπος· ήταν, είναι καί θά είναι μιά φλόγα 
αιώνια, ζωντανή, μιά φλόγα πού άνάβει καί σβύνει σύμφω¬ 
να μέ νόμους καθωρισμένους»('). 

Δηλαδή ούτε λίγο ούτε πολύ, ήταν μία έξαίρετη έκθεση των 
αρχών τοΰ διαλεχτικοΰ υλισμού. 

Ή έμφάνιση τού διαλεχτικοΰ υλισμού, έχει άλλάξει βαθειά 
καί ριζικά τδν τρόπο μέ τδν δποΐο γινόταν, ώς τώρα, ή κριτι¬ 
κή τών θρησκειών καί τής θεολογίας. Προηγούμενα οί όρθολο- 
γιστές φιλόσοφοι ’ ανέπτυσσαν τήν κριτική τους γιά τδ Χριστια- 
νικδ Θεό, δείχνοντας τΙς αναρίθμητες λογικές ασυνέπειες, τά λο¬ 
γικά αδιέξοδα στά δποΓα δδηγεΐ μιά τέτοια έννοια. Έλεγαν: 
πώς είναι δυνατόν, ένα σκέτο πνεύμα, νά μπορεί νά γεννάει τήν 
ύλη : Πώς ένα δν, άνεξάρτητο άπδ τδ χρόνο, προαιώνιο, ανε¬ 
ξάρτητο άπδ κάθε γέννηση, άπδ κάθε άλλαγή, άμετάβλητο μέ¬ 
σα στήν άκίνητη αιωνιότητα τού χρόνου, μπορεί νά δημιουργή¬ 
σει τδν κόσμο άπδ τδ τίποτα σέ μιά δοσμένη στιγμή τοΰ χρόνου ; 
Πώς ένα δν «άπείοως άγαθόν», μπόρεσε νά δημιουργήσει τά 
τέρατα τής φύσης, τά έπιβλαβή ζώα, τούς σεισμούς, καί όλα 
τά κακά, πού συμβολίζονται μέ τούς τρεις μαύρους καβαλάρη¬ 
δες τής Αποκάλυψης : τδν πόλεμο, τήν πείνα καί τΙς έπιδη- 
μίες ; "Ενας θεός, πού είναι παντοδύναμος, θά μπορούσε νά κάνει 
ώστε 2-{—2 νά γίνονται 5 καί τήν άλήθεια νά τήν κάνει ψέμα. 
Κι’ αν δέν μπορεί νά τδ κάνει, είναι τότε παντοδύναμος ; 
καί άφοΰ είναι 6 άπόλυτος άρχων, πώς μπορεί νά μή τιμωρεί τήν 
άδικία ; Αλλά έάν είναι ένας άρχων άγαθός, είναι δυνατδν νά 


1. Λένιν : Φιλοσοφικά τετράδια. 

■* Βλέπε : Ό ρ θ ο λ ο γ ι σ μ ό ς, στο Φιλοσοφικό Λεξικό 
Ρόζενταλ-Γιουντίν. Εκδόσεις Άναγνιοατίδη (Σημ. Μεταφ.). 



μήν είναι χαΐ έπιειχής χαΐ — έζ αίτιας τής έπιειχίας του — 
άδικος ; χλπ. χλπ.... 

Μέ λίγα λόγια, ή κριτική των όρθολογιστών, πολύ βοή¬ 
θησε νά ξεσχεπαστοΰν, μόνο μέ τή λογιχή, όλες οί άδυναμίες πού 
περικλείνει ή έννοια τού Θεού, όλες οί άντι φάσεις πού κρύ¬ 
βονται χάτω άπ’ αυτή χαΐ πού, ή θεολογία τΙς άναγνωρίζει άλλά 
έπιχαλεΐται γι* αυτές τύ «θείο μυστήριο», τύ άπροσπέλαστο τών 
«βουλών τοΰ ύψίστου» άπύ τύ δημιούργημά του τύν άνθρωπο, 
μεταχειριζόμενη δλους τούς τρόπους πού όδηγοΰν στήν ιδία τοΰ 
δήθεν προπατορίχοΰ άμαρτήματος. 

Οί Ιδεαλιστές όρθολογιστές φιλόσοφο; έχαναν δηλαδή μιά 
προσπάθεια νά άναθεωρήσουν τήν έννοια -ίου Χριστιανικού Θεοΰ. 
Προτείναν λύσεις πού, ή μιά πιύ άδύνατη άπύ τήν άλλη, προ- 
κάλεσαν μάλλον μεγαλύτερες δυσκολίες, άπύ τΙς προηγούμενες 
πού είχαν ξεπεραστεΐ. Όσο γιά τούς πρύ τοΰ Μάρξ δλιστές, 
αυτοί σχόνταφταν στίς δυσκολίες πού σημειώσαμε προηγουμένως : 
στήν άδυναμία έρμηνείας τοΰ φαινομένου τής ζωής καί τής σχέ.- 
ψης, στήν άδυναμία έρμηνείας τής δημιουργίας τοΰ κόσμου χαΐ 
τής έρμηνείας τών άντιφάσεων πού παρατηρούνται στή φύση χαΐ 
στήν χοινωνία μέ δλα τά χαχά έπαχόλουθα γιά τήν άνθρωπό - 
τητα : τήν άρρώστια, τύ θάνατο, τήν πείνα, τύν πόλεμο. 

Ό διαλεχτιχύς ύλισμύς άφαίρεσε αύτές τΙς δυσκολίες καί 
ή έννοια τοΰ Θεοΰ, πού τήν φοβόντουσαν οί άντιδιαλεχτιχοΐ όρ- 
θολογιστές, άδειασε άπύ χάθε περιεχόμενο. Ή συζήτηση γύρω 
άπύ τήν ύπαρξη ή τήν άνυπαρξία τοΰ Θεοΰ, πού τήν υποκι¬ 
νούσε ό άγοραΐος άθεΐσμός, έπαυσε νά γίνεται μ’ αυτούς τούς 
δρους. Ό . θ ε ύ ς κατάντησε, βπως έλεγε 6 Λαπλάς, μιά υ¬ 
πόθεση άσκοπη, άνωφελής. Τύ «πρόβλημα» γιά τήν ύπαρξη τοΰ 
Θεοΰ παραχώρησε τή θέση του στύ άλλο πρόβλημα : 

Στύ πώς γεννήθηχε χαΐ έξακολουθεΐ νά υπάρχει ή «ιδέα 
τοΰ Θεοΰ» στά κεφάλια τών άνθρώπων ; Αύτά τά δυύ ζητήματα 
τά συγχέει έπίτηδες 6 άντιχειμενιχύς ιδεαλισμός. 

Αποτελεί άναμφισβήτητο γεγονός, δτι ή ίδέα τοΰ Θεοΰ, τύ 
θρησχευτιχύ συναίσθημα, 6,τι λέμε θρησκεία, υπάρχουν στά 
μυαλά χαΐ στίς συνειδήσεις τών άνθρώπων. Πώς, βμως γεννήθη¬ 
καν ; καί πώς υπάρχουν; Αυτό άχριβώς είναι τύ έρώτημα πού πε- 
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ριμένει άπάντηση. Ανεξάρτητα άν δ άνθρωπος είναι ενα «Θείο» 
δν ή δχι, άν Ιχει φυσικές ή υπερφυσικές ιδιότητες, άν είναι θνη¬ 
τέ καί ταυτόχρονα άθάνατο, έκείνο που είναι καθαρό, όλοφάνερο 
πιά, είναι τδ βτι δ Θεός, καί ή Θρησκεία, είναι φαινόμενα μό¬ 
νο άνθρώπινα : βτι τδ Θείο είναι δημιούργημα τοΰ άνθρώπου, 
δχι δ άνθρωπος δημιούργημα τοΰ Θείου. 

Ό ΒολταΤοος άκόμα μιλώντας γιά τΙς θρησκείες, Ιλεγε :«καΙ 
έάν άκόμα δ Θεδς Εχει δημιουργήσει τδν άνθρωπο, δ άνθρωπος τοΰ 
τδ είχε άνταποδώσει στδ πολλαπλάσιο». Έτσι είδε καί δ Γερμα¬ 
νέ; υλιστής Φόϋιβρμπαχ καί μ' αύτά τά κριτήρια Εκρινε τδ θρη¬ 
σκευτικέ φαινόμενο. Αλλά μόνο δ Μαρξισμός παρουσίασε τά πιδ 
σίγουρα καί άποφασιστικά στοιχεία γιά τήν έρμηνεία τοΰ φαινο 
μένου. Νά τά κυριώτερα : 

1. Όλες οί κατώτερες μορφές Θρησκείας, οί μαγικές μέθοδοι, 
ή πρωτόγονη ίδεαλιστική έρμηνεία τών φυσικών καί κοινωνικών 
φαινομένων,βσο καί οί ανώτερες μορφές, αυτές δηλαδή πού περικλεί- 
νουν καί κάποιο φιλοσοφικέ περιεχόμενο καί μερικές ήθικές ή 
καί μαγικές τελετουργίες, καθαρά «πνευματικές» βπως ή προσευ¬ 
χή καί τά θρησκευτικά μυστήρια, έκφράζουν, άποκαλυπτουν καί 
άντανακλοΰν, στδν τομέα τών αισθημάτων καί τής σκέψης, μιά 
δοσμένη πραγματικότητα τών ανθρώπινων πρακτικών άναγκών, 
δηλαδή τήν άνθρώπινη άδυναμία,—άδυναμία πολύ μεγάλη στήν 
άρχή τής ιστορίας τής ανθρωπότητας— μπροστά στή φύση. Έκ¬ 
φράζουν τήν άδυναμία τοΰ άνθρώπου μπρδς στήν φύση πού δέν 
μπορούσε νά τήν κατανοήσει, ούτε νά τήν δαμάσει* μιάν άδυ¬ 
ναμία πού όφείλονταν στήν χαμηλή άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων τής κοινωνίας. Τήν άδυναμία μπροστά στά κοινωνικά 
προβλήματα, πού παρέμεναν σκοτεινά, άνερμήνευτα καί άλυτα* 
προβλήματα άναγόμενα στήν ταξική δποδούλωση, στήν άπουσία 
κάθε προοπτικής γιά τδ μέλλον, στήν άπροθυμία τών άνθρώπων 
νά άποκτήσουν κοινωνική συνείδηση. 

Όλοι μας γνωρίζουμε, δτι οί άνθρωποι, μέ τίς θρησκευτι¬ 
κές Ιεροτελεστίες Επιδιώκουν νά Εξασφαλίσουν γιά λογαριασμό 
τους τήν Επιτυχία, μιά ευνοϊκή Εκβαση «στίς υποθέσεις τους», 
τή νίκη τους πάνω στδν άντίπαλο, τήν αίώνια εύτυχία, κλπ._ 
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'Η θρησκεία δηλαδή προσφέρεται στδν άνθρωπο, σαν Ενα μέ¬ 
σον, γιά τήν Επιτυχία τών Ατομικών του έπιδιώξεων, είναι μια 
μέθοδος πού ξεκινάει Απδ τήν άγνοια τών αιτίων τής δυστυχίας 
του καί συνοδεύεται άπδ μιά συγκεχυμένη εικόνα, αυτού πού 
νομίζει ευτυχία. 

Αλλά έάν ή θρησκεία Αντανακλά μ’ αύτδ τδν τρόπο τά δε¬ 
δομένα τών πραχτικών άναγκών, τότε τά Αντανακλά Ανάποδα* 
δχι βπως είναι, δηλαδή άντικειμενικά, άλλά δπως θέλει νά είναι, 
δηλαδή ύποκειμενικά. Όχι μέ τά πραγματικά, τά Αντικειμε¬ 
νικά κριτήρια, άλλά μέ τά ύποκειμενικά: μέ τά παράτολμα δνειοα, 
μέ τΙς παράλογες έπιθυμίες τού άνθρώπου, πού είναι θύμα τής 
Ιδιας του τής άγνοιας. 

Έτσι δ «θεός» γίνεται δ ύπέοτατος σωτήρας, ή ΰψιστη τε¬ 
λειότητα. 

Οί Αντιφάσεις πού, δπως δείξαμε, περικλείνονται στήν 
Ιδια τήν Εννοια τού «θεού» δέν είναι τίποτ’ άλλο, παρά ή Εκφρα¬ 
ση τών Εσωτερικών Αντιφάσεων βπως περικλείνονται στίς ιδέες : 
•Απόλυτη τελειότητα», «Απόλυτη γνώση» «άπειρη εύτυχία» πού 
πλάθει γιά τδν Εαυτό του, ό Ιδιος ό άνθρωπος* Εννοιες δηλαδή 
φανταστικές καί μεταφυσικές, στίς όποιες μεταθέτει τΙς Εσώτερες 
Επιθυμίες του, γιά Ενα πραγματικό κόσμο εύκολόχρηστο, χωρίς Αν¬ 
τιφάσεις. 

'Η ίδέα τού θεού δέν κάνει τίποτ’ άλλο παρά νά συνοψίζει, 
νά συγκεντρώνει σέ μιά μόνο δέσμη, δλες αύτές τις Αντιφάσεις 
πού Εχουν γίνει, στδ μεταξύ, μεταφυσικές, Απόλυτες, Αδιάλυτες. 
'Η θρησκεία Αντανακλά Ετσι τδ Αντίθετο Ακριβώς Απδ κείνο πού 
Αντανακλά δ διαλεχτικδς ύλισμός, πού κι’ αύτδς Αντανακλά τΙς 
Αντιφάσεις τής πραγματικότητας, Αλλά Απδ τή σωστή τους άπο¬ 
ψη, τή σωστή τους θέση* πιστά, χωρίς ξένες προσθήκες,φανταστι¬ 
κές, δπως είπε δ Ένγκελς : 

«Ή θρησκεία Εχει τΙς ρίζες της μέσα στίς περιωρισμένες 
Αντιλήψεις καί στήν Αμάθεια πού κρατάνε Απδ τήν Εποχή 
πού δ άνθρωπος βρισκόταν στήν κατάσταση τού Αγρίου»('). 


1. Ένγκελς : Λουδοβίκος—Φόϋιεομκαχ. 
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2. Μια δεύτερη προσφορά τοΰ Μαρξισμού, στήν έρμηνεία τού 
θρησκευτικού φαινομένου, είναι τδ βτι μάς έφιστά τήν προσοχή 
πάνω στδ έξης γεγονός : Μελετώντας τά θρησκευτικά φαινόμενα 
διαπιστώνουμε, βτι οί διάφορες θρησκείες — γεννημένες Απδ τήν 
άγνοια — στδ μέτρο πού προσπαθούν νά δώσουν άπαντήσεις σέ 
προβλήματα, πού μόνο ή έπιστήμη έχει Αρμοδιότητα, βοηθούν, 
καί μάλιστα πολύ, στήν άπόκρυψη, στή συσκότιση τής πραγμα¬ 
τικότητας στά μάτια τών Ανθρώπων. Διαπιστώνουμε έπίσης, βτι 
βλοι οί άνθρωποι πού πιστεύουν σέ θρησκείες καί παραδέχονται 
τις θρησκευτικές ερμηνείες τών φαινομένων καί τών γεγονότων, 
παίρνουν έχθρική στάση Απέναντι στίς έπιστήμες πού τίς θεωρούν 
έργο τού διαβόλου. Αύτδ τδ χαραχτηριστικδ δέν μπορούσαν νά μή 
τδ προσέξουν καί νά μή τδ χρησιμοποιήσουν, στήν πορεία τής 
Ιστορίας, βλες οί έκμεταλλεύτριες τάξεις, πού είχαν κάθε συμφέ¬ 
ρον νά κρύβουν Απδ τΙς μάζες τήν έκμετάλλευσή τους. Οί έκμε- 
ταλλεύτριες τάξεις, γιά νά μπορούν νά διαιωνίζουν τήν ταξική 
τους καταπίεση, έχουν άνάγκη Απδ τήν παθητικότητα καί τήν 
Αδράνεια τών μαζών, τήν καρτερικότητά τους, τήν πίστη τους 
στδ μοιραίο τοΰ κακού καί 8λ’ αύτά γαρνιρισμένα μέ κάποια 
έλπίδα γιά εύτυχία, άν όχι στήν τωρινή τούλάχιστον στή μέλ- 
λουσα ζωή, άν δχι στή γή τούλάχιστον στδν ούρανό. 'Η παρήγορη 
υπόσχεση γιά κάποιον παράδεισο, ρίχνεται Απδ τίς έκμεταλλεύ- 
τοιες τάξεις στίς μάζες, σάν Αμοιβή γιά τίς θυσίες τους, πάνω στή 
ϊ*)· 

Έτσι ή πίστη στήν Αθανασία τής ψυχής, καί σέ κάποια μέλ- 
λουσα ζωή,πού στήν Αρχαιότητα δμως τήν θεωρούσαν σάν μιά βα- 
ρειά μοίρα, σάν μιά κατάρα, μεταμορφώνεται Αργότερα σέ έλπίδα 
σωτηρίας, σέ έλπίδα γιά μιά ούράνια ζωή. 

Άπδ τά Αρχαιότατα λοιπδν χρόνια, ή θρησκεία χρησιμοποιή¬ 
θηκε σάν ιδεολογικέ 8πλο, σάν ταξικδ στήριγμα, σάν «Αφιόνι γιά 
τδ λαό», γιά νά χρησιμοποιήσουμε τήν έκφραση τού Μάρξ, ένώ 
οί κυρίαρχες τάξεις πού ήσαν πιδ φωτισμένες, δέν πίστευαν φυ¬ 
σικά ούτε λέξη Απ’ 8λ’ αύτά, πού τά διέδιδαν μόνο γιά νά κρα- 
τάνε τΙς μάζες κάτω Απ’ τήν έπιρροή τους Είναι ήδη γνωστό πώς 
οί Ιερείς τής Αρχαίας Αίγυπτου «σκαρώνανε» θαύματα, κάνοντας 
νά κινούνται τά Αγάλματα τών θεών, ένώ δ Κικέρων έδήλωνε, 
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3τι ή θρησκεία είναι καλή μόνο γιά τΙς γυναίκες καί γιά τούς 
δούλους. 'Ο κλήρος άπαγόρευε τΙς Ιατρικές έρευνες, τΙς χειρουρ¬ 
γικές έπεμβάσεις χαΐ τά έμβόλια. Καταδίκασαν τό Γαλιλαίο, γιατί 
είχε υποστηρίξει, βτι ή Γή δέν είναι πιά τό κέντρο τοΰ κό¬ 
σμου. 

Στδν Κ’ αΙώνα άκόμα, στή Ρωσσία τών Τσάρων, 6 Μιτσού- 
ριν καταγγέλθηκε γιά Ιεροσυλία άπδ τήν Τσαρική άστυνομία,γιατί 
έχανε διασταυρώσεις διαφόρων ειδών φυτών. Χτυπήματα πολύ 
σκληρά δέχτηκε ή Θρησκεία μόνο άπδ τό Γαλλικδ ύλισμδ τού ΙΗ' 
αίώνα. 

Ή έπίνοδος στή σκηνή τών δήθεν θαυμάτων υπήρξε μιά από 
τΙς μεθόδους τοΰ άποιχισμοΰ. Άπό θεωρητιχή άποψη, ή χρησιμο¬ 
ποίηση τής θρησχείας γιά πολιτικούς λόγους, τήν έποχή μάλιστα 
πού ή Ιδια (θρησκεία), Αναγνώριζε τήν ήττα της στό φιλοσοφικό 
της περιεχόμενο, φαίνεται σάν θαύμα στά μάτια τοΰ Κάντ, σύγ¬ 
χρονου τής Επανάστασης τοΰ 1789. Γι’αυτόν, ή ύπαρξη τοΰ 
θεού δέν μπορεί νά άποδειχθεΐ. "Ομως χρειάζεται νά τήν «υπο¬ 
θέσουμε», γιατί χωρίς τήν ιδέα αυτή, θά έπιτρέπονταν στούς 
’άνθρώπους τά πάντα, άφοΰ δέν θά υπήρχε πιά 6 μεγάλος δι- 
καιοχρίτης, πού κρίνει καί τιμωρεί ή άμοίβει* I «δίκαιος» θά 
έχανε τδ θάρρος του καί δ «κακός» θά άποθρασυνόταν μέ λί¬ 
γα λόγια, ή άστιχή τάξη πραγμάτων θά διέτρεχε μεγάλο κίν¬ 
δυνο. 

Ό θεός λοιπόν είναι ένα δπλο άντεπαναστατιχό. Δέν είναι 
πιά άναγχαΐο σήμερα νά είμαστε θεωρητικά βέβαιοι γιά τήν ύ¬ 
παρξη τοΰ θεοΰ, άρχει νά υποθέτουμε τήν ύπαρξή του γιά νά 
έχουμε άποτελέσματα χρήσιμα άπό πραχτιχή άποψη. Μήπως, 
άλλωστε χαΐ οί άστοί είναι συνεπείς στήν πράξη, άναφοριχά 
μέ τά θρησκευτικά ζητήματα ; Αύτδ άκριβώς άποτελεΐ τήν πιό 
τρανή άπόδειξη γιά τήν πλήρη θεωρητική άποτυχία τοΰ θρησκευ¬ 
τικού ιδεαλισμού. 

Ή νίκη τοΰ σοσιαλισμού βάζει τέρμα στή κυριαρχία τών 
άντιδραστιχών τάξεων. Έ θρησκεία, σάν ιδεολογικό δπλο στήν 
ΰπηρεσία αύτών τών τάξεων, χάνει έτσι τήν κοινωνική της βάση. 
Αλλά διατηρείται γιά ώρισμένο χρονικό διάστημα, σάν έπιβίωση 
στίς συνειδήσεις τών άνθρώπων. Γι’ αύτό, στό σοσιαλιστικό 
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καθεστώς, έξαχολουθεί ή θεωρητική πάλη άνάμεσα στην επιστή¬ 
μη χαΐ τή θρησκεία, άνάμεσα στήν άμάθεια χα'ι στή γνώση. 
Αύτή ή πάλη, άποτελεΐ μια άπδ τΙς μορφές πού παίρνει ή πο¬ 
ρεία πρδς τή γνώση, άφοΰ ή γνώση προοδεύει μέ τήν πάλη.Έτσι 
χα’ι μ’ αύτδ τδν τρόπο άντιλαμβάνονται στήν Ε.Σ.Σ.Δ. τήν έλευ- 
θερία τής συνείδησης. 


VI. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Άπ’ αύτδ τδ κεφάλαιο γιά τήν ύλικότητα τοΰ κόσμου βγαί¬ 
νει ενα συμπέρασμα : δ διαλεχτιχδς υλισμός άποτελεΐ τή μόνη 
πραγματιχή Επανάσταση στδν τομέα τής φιλοσοφίας. Έάν δ 
«θεές» ή τδ «πνεύμα» κ.λ.π... δέν είναι παρά μιά άδεια, χωρίς 
περιεχόμενο έννοια, σύμβολο δλης τής περασμένης άμάθειας τής 
άνθρωπότητας, τότε «δέν ύπάρχει ούράνιος σωτήρας». 

Ό άνθρωπος δέν έχει νά περιμένει τίποτ’ άλλο, έξω άπδ κεί¬ 
νο πού μπορεί νά τοΰ δώσει δ Ιδιος δ έαυτός του στή γήινη 
ζωή του. Σ' αύτδ μπορεί νά συνοψιστεί δ ύλισμδς πού τδν μα¬ 
θαίνει νά βλέπει τδν χόσμο «τέτοιος πού είναι», νά τδν βλέπει 
σωστά χι’ δχι ανάποδα. 

Ό ύλισμδς δχι μόνο δέν συντρίβει, δέν έξουθενώνει τδν άν¬ 
θρωπο, άλλά τοΰ άποχαλύπτει, δτι δέν υπάρχει πεπρωμένο, ούτε 
μοίρα* χαί δτι μόνο μέ τήν έπιστημονιχή γνώση τοΰ χόσμου 
μπορεί ν’ άλλάξει τούς όρους τής ζωής του, νά προχωρήσει σέ 
μιά καινούργια ζωή, νά γνωρίσει τήν εύτυχία. 

Όπως δίδασκε δ Αρχαίος Έλληνας ύλιστής Επίκουρος, 
δ ύλισμδς ίλευθερώνει τήν άνθρώπινη συνείδηση πού, άπδ χιλιε¬ 
τηρίδες, είναι δέσμια τοΰ φόβου τής θείας όργής καί — θά μπο¬ 
ρούσαμε νά προσθέσουμε ίμεΐς — τοΰ φόβου τοΰ Κράτους τής «άρ- 
χουσας τάξης», πού λένε πώς ένσαρχώνει τή βούληση τής «θείας 
Πρόνοιας». 

Καί δ Μάρξ έδειξε, πώς δ ύλισμδς δδηγεΐ στδ σοσιαλισμό. 
Τίποτε δέν άποτελεΐ έξιλέωση. Τίποτε δέν είναι μοιραίο. Τίποτε 
δέν είναι «γραφτό». Τίποτε δέν είναι αίώνιο, παρά μόνο ή ύλη, 
πού βρίσκεται σέ αΙώνια κίνηση. Όπως ή Ιατρική έπιστήμη 
μάς βοηθέ! νά καταπολεμήσουμε τΙς άσθένειες, πολεμώντας τΙς 
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αιτίες τους,τό Ιδιο καί οί έπιστήμες πού μελετούν τά αίτια τού πο¬ 
λέμου μάς βοηθούν νά καταπολεμήσουμε τόν πόλεμο. "Οσο πιό 
καλά λοιπόν ξέρουμε τά αίτια, πού γεννούν Αναγκαστικά τούς πο¬ 
λέμους, τόσο πιό καλά όπλιζόμαστε γιά νά καταπολεμήσουμε 
άποτελεσματικά, αυτά τά αίτια στή γέννησή τους. Ό πόλεμος 
λοιπόν δέν είναι διόλου μοιραίος ούτε άναπόφευχτος. 'Ο υλισμός 
όχι μόνο δέν κάνει τούς Ανθρώπους Αβουλα, παθητικά καί καρ¬ 
τερικά πλάσματα, Αλλά τούς γεμίζει μέ αυτοπεποίθηση καί μέ 
δημιουργικές πρωτοβουλίες. Τούς έπιτρέπει νά γνωρίσουν μέ Ακρί¬ 
βεια έκεΐνο πού μπορεί νά έπιτευχθεΐ καί τούς βοηθεΐ νά καθο¬ 
ρίσουν τήν Αποτελεσματικότητα τών δυνατοτήτων τού Ανθρώπου. 
Νά τ£ θά πει έλευθερία* όχι μιά ήχηρή διακήρυξη, Αλλάμιά δύ¬ 
ναμη σέ πλήρη δράση. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


ΤΟ ΑΕΥΤΕΡΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ: 
Η ΥΑΗ ΕΙΝΑΙ ΠΡΟΓΕΝΕΣΤΕΡΗ ΤΗΣ ΣΥΝΕΙΔΗΣΗΣ 

I. Η ΝΕΑ ΙΔΕΑΛΙΣΤΙΚΗ ΥΠΕΚΦΥΓΗ 


Ο 

ΠΩΣ ΣΗΜΕΙΩΣΑΜΕ σχό προηγούμενο κεφάλαιο, δ θρη¬ 
σκευτικός Αντικειμενικός ιδεαλισμός, χτυπήθηκε πλατειά καί Απο¬ 
φασιστικά χάρη στήν έξέλιξη των έπιστημών άπό τήν έποχή τής 
Αναγέννησης, καί τό ΙΗ' αιώνα δέχτηκε τό τελειωτικό χτύπη¬ 
μα άπό τόν υλισμό. Τότε άκριβώς παρουσιάστηκε μιά νέα μορ¬ 
φή ιδεαλισμού πού είχε σάν προορισμό νά άντικαταστήσει τΙς κα- 
ταποντισμένες ίδεαλιστικές άντιλήψεις για τόν κόσμο. Αύτή τή 
μορφή ιδεαλισμού τή συναντάμε άκόμα καί σήμερα στίς άντιλή- 
ψεις άρκετών σύγχρονων φιλοσόφων. Αύτή ή κίνηση όφείλεται 
στόν Άγγλο έπίσκοπο Μπέρκλεύ * (ΒειΊτεΙεχ 1685 — 1753). 
Σκοπός της ήταν νά υπονομεύσει τή θεωρητική σημασία τών έπι- 
στημονικών άνακαλύψεων, προσπαθώντας ν’ άποδείξει, βτι ή ύλι- 
κή άρχή είναι άνύπαρκτη μέσα στόν κόσμο. Αφού, σ’ αύτήν τήν 
έποχή δέν τού είναι δυνατόν, νά έξαφανίσει τούς ύλιστές στέλ- 
νοντάς τους στήν φωτιά, δπως στόν καιρό τής 'Ιερής Εξέτασης, 
έπρεπε νά έξαφανίσει τήν Ιδια τήν Ολη, δπότε θά γελοιοποιούσε 
αύτομάτως καί τούς Ιδιους τούς υλιστές, παρουσιάζοντάς τους γιά 
άφελεϊς καί άνίκανους νά «φιλοσοφήσουν», θά έξαγγείλει, θά 


* Βλέπε. Μπέρκλεΰ, οτό Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ- 
Γιουντίν. 
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θεσμοθετήσει λοιπόν δτι ή Ολη είναι χάτι Απατηλό χαΐ Ετσι θά 
βάλει τέρμα σ’ αυτή τή φιλοσοφία (τόν υλισμό), πού σώνει χαΐ 
χαλά θέλει νά μάς δδηγήσει στήν πραγματικότητα. Άπό δώ καί 
πέρα δέν θά φιλοσοφούμε πιά παρά μόνο πάνω στό πρόβλημα 
τής «συνείδησης» χαΐ δ,τι θά ξεπερνάει τά δρια τής φιλοσοφίας 
γύρω άπό τή συνείδηση, θά χαραχτηρίζεται σάν θέμα δχι φιλο¬ 
σοφικό, άνάξιο φιλοσοφικής έρευνας. Ό Μπέρκλεϋ, άλλωστε, δέν 
έκρυψε τούς έξωφιλοσοφικούς λόγους πού τόν ώθησαν νά κσταλή- 
ξει σ’ αύτή τήν άποψη. Δήλωνε χωρίς περιστροφές : 

«Ή Ολη, δταν πεταχτεΐ έξω άπό τή φύση, θά πάρει 
μαζί της τόσα συμπεράσματα πού μάς χάνουν σκεπτικιστές 
[προσέξτε : άθεοι], καί τόσο γεμάτα άσέβεια, τόσες πολύπλο¬ 
κες συζητήσεις καί μπερδεμένα ζητήματα .... κι’ έδωσε στούς 
άνθρώπους τόσο άχρηστη δουλειά καί τόσες άπασχολήσεις, 
ώστε, χι’ άν άχόμα, τά έπιχειρήματα πού φέρνουμε ένάν- 
τια σ’ αύτήν, δέν άναγνωρισθεΐ πώς έχουν κάποια αποδει¬ 
χτική δύναμη... είμαι βέβαιος πώς δλοι οί φίλοι τής άλή- 
θειας [διάβαζε : τής φεουδαρχιχής Ιδεολογίας], τής ειρήνης 
[διάβαξε : τής φεουδαρχιχής τάξης πραγμάτων] χαΐ τή; θρη¬ 
σκείας έχουν κάθε λόγο νά θέλουν δπω; αύτά τά έπιχειρή¬ 
ματα, άναγνωρισθοΰν σάν έπαρκή». 

Καί ό Ιδιος δήλωνε έπίσης : 

«Άν αύτές οί άρχέ; γίνουν δεχτές καί γίνουν πιστευ¬ 
τές σάν άληθινές, τότε δ Αθεϊσμός καί δ κάθε είδους σκε¬ 
πτικισμός, θά έχμηδενιστοΰν μέ τό ίδιο χτύπημα* δλα τά 
σκοτεινά ζητήματα θά έχουν διαφωτισθεΐ, οί δυσκολίες, οί 
σχεδόν άξεπέραστες, θά έχουν ύπερνιχηθεΐ χαί ·ί άνθρωποι 
πού άρέσκονται στίς παραδοξολογίες, θά έχουν μπει πάλι στό 
δρόμο τής λογικής καί τού κοινού νοΰ(*). 

Στήν Ιδεαλιστιχή του φρενίτιδα, δ Μπέρχλεϋ καταπιάνεται 
μέ δλις τίς Ανακαλύψεις τής έπιστήμης, ιδιαίτερα μέ τόν άπειρο¬ 


ί. Μπεφχλεν. Τρεις διάλογοι τού *Υλα καί τοΰ Φιλόνον, Πρό¬ 
λογος. 
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στιχδ λογισμό στά Μαθηματικά χαΐ διακηρύσσει, δτι είναι άχατα- 
νόητες, έξωλογιχές χαΐ παράδοξες. 

Είναι άπαραίτητο νά μελετήσουμε τΙς άντιλήψεις τοΰ Μπέρ- 
χλεϋ, γιατί Εκφράζουν μέ τδν καλύτερο τρόπο τήν ουσία τοΰ 
σύγχρονου ιδεαλισμού. Γιατί άχόμα, χρησιμεύει σαν βάση στίς 
αντιλήψεις, πού υιοθετούν τά άστιχά Πανεπιστήμια, δτι τά¬ 
χα οί υλιστές είναι χοντροκομμένα πνεύματα χαΐ γιατί άπδ δώ 
ξεκινούν οί ρίζες τής σχόπιμης άγνοιας τής έπιστήμης άπδ μέ¬ 
ρους των ιδεαλιστών «φιλοσόφων». 

Καί 6 Ντιντερδ άχόμα δέν γελιόταν,γιά την άντιδραστιχή ου¬ 
σία τού συστήματος Μπέρχλεϋ, άφοΰ Ελεγε : 

«Ένα σύστημα πού γιά ντροπή τού άνθρώπινου πνεύμα- 
τος χαί τής φιλοσοφίας, μάς είναι δύσκολο νά καταπολεμή¬ 
σουμε, άν καί είναι τδ πιδ παράλογο άπδ δλα»( ι ). 

Μέ ποιδ τρόπο δμως έργάζεται 6 Μπέρχλεϋ γιά νά φτάσει 
στδ σκοπό του ; Ό Ντιντερδ χαθώριζε έτσι, αύτδ τδ είδος τοΰ ι¬ 
δεαλισμού πού είσήγαγε δ Μπέρχλεϋ : 

«Όνομάζουμε ιδεαλιστές τούς φιλοσόφους αυτούς, πού μή 
έχοντας συνείδηση άλλου πράγματος έξω άπδ τήν ύπαρξή 
τους καί τά αίσθήματά τους, πού διαδέχονται τδ ένα τδ άλ¬ 
λο μέσα στή συνείδησή τους, δέν παραδέχονται τήν ύπαρξη 
άλλου πράγματος »(’). 

Τδ σύστημα λοιπδν τού Μπέρχλεϋ, πάει νά «άποδείξει» δτι 
δέν υπάρχει τίποτε έξω άπδ τή συνείδησή μας, τΐ: παραστάσεις 
μας, τίς ιδέες μας. Δέν υπάρχει «Εξωτερική· πραγματικότητα. Τά 
πάντα δηλαδή άνάγονται, σέ τελευταία άνάλυση, στίς εικόνες τού 
πνεύματός μας πού είναι δημιουργήματα άτομιχά μας, ύποχειμενι- 
χά. Άν λοιπδν Εξαφανισθεΐ ή συνείδηση ή δπως λένε, τδ «έγώ», 


1. Άναφερεται άπό τό Λένιν, στδ έργο του: Υλισμός χαΐ έμ- 
πειριοχριτισμός. Έλλην. έχβοαη σελ. 31. 

2. Ντιντερό, Άναςρέρεται άπό τό Λένιν,στό «Υλισμός χαΐ έμ- 
πειρισχριτιχισμός. 
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έξαφανίζεται αυτομάτως καί δλη ή πραγματικότητα. Σύμφωνα 
λοιπόν μ’ αυτές τΙς άντιλήψεις, τδ ε I ν α ι, ή φύση, ή 
Ολη δέν μπορούν να ύπάρχουν έξω καί άνεξάρτητα άπδ τή 
συνείδησή μας. Γι’ αύτδ τδ λόγο τδ είδος αύτδ τού Ιδεαλισμού 
όνομάστηκε υποκειμενικός ιδεαλισμός. Άλλα ας άκούσωμε καλύτε¬ 
ρα τδν Ιδιο τδν Μπέρκλεύ. 

«'Η δλη δέν είναι αυτό που πιστεύουμε,σκεφτόμενοι δτι υ¬ 
πάρχει έξω άπδ τδ πνεύμα μας. Νομίζουμε βτι τά πράγμα¬ 
τα ύπάρχουν, γιατί τά βλέπουμε, γιατί τά έγγίζουμε. Αυτό 
συμβαίνει, γιατί τά πράγματα δημιουργούν αισθήματα άπδ τά 
δποϊα συμπεραίνουμε τήν δπαρξή τους. Αλλά τά αίσθήματά 
μας δέν είναι παρά ιδέες πού έχουμε μέσα στδ πνεύμα μας. 
Τά άντικείμενα λοιπόν πού άντιλαμβανόμαστε με τίς αισθή¬ 
σεις μας δέν είναι άλλο πράγμα άπδ αύτές τίς Ιδέες καί ιδέες 
δέν μπορούν νά ύπάρξουν έξω άπδ τδ πνεύμα»( 1 '). 

Βυθίστε τά χέρια σας σέ χλιαρό νερό μάς λέει έ Μπέρκλεύ, 
καί ύποθέσετε, δτι τδ ένα χέρι είναι ζεστό ένώ τδ άλλο κρύο. Τδ 
νερό τότε δέν θά φανεί κρύο στδ ζεστό χέρι, καί ζεστό, στδ κρύο 
χέρι ; θά πρέπει λοιπόν νά πούμε δτι τδ νερό, με τή σειρά του, 
είναι καί ζεστό καί κρύο; Κάτι τέτοιο δμως δέν θά είναι άνοησία; 
Καταλήξατε δπως κι’ έγώ, στδ συμπέρασμα δτι τόνερδ καθ’ αύτδ 
δέν ύπάρχει υλικά, άνεξάρτητα άπδ έμάς· δτι αυτό είναι ένα δνο- 
μα πού δίνουμε στά αίσθήματά μας· δτι τό νερό δέν ύπάρχει πα¬ 
ρά μόνο μέσα μας, στδ πνεύμα μας. Μέ λίγα λόγια Ολη είναι ή 
Ιδέα, πού έμεΐς σχηματίζουμε γι’ αύτήν. "Γλη Ισον Ιδέα. 

Βλέπουμε λοιπόν τδ άπατηλδ σόφισμα, τήν ταχυδακτυλουρ¬ 
γία μέ τήν δποία, δ Μπέρκλεύ, πετυχαίνει τδ σκοπό του. Άπδ 
τδ γεγονός, δτι τά αίσθήματά μας είναι άντιφατικά, σχετικά,βγά¬ 
ζει τδ συμπέρασμα δτι ή ύλη είναι άνύπαρκτη. Όμως παραλεί¬ 
πει νά σημειώσει δτι έπειδή άκριβώς τά αίσθήματά μας είναι σχε 
τικά, άντιφατικά, γι’ αύτδ βγάζουμε τδ συμπέρασμα, δτι τδ νερό 
είναι χλιαρό. Άπδ τδ γεγονός, δτι τδ φεγγάρι φαίνεται άλλοτε 
νά είναι στή «γέμισή του, άλλοτε πανσέληνος καί άλλοτε στή 
«χάση» του, δέν βγάζουμε ποτέ τό συμπέρασμα, δτι δέν ύπάρχει 
1. Μπέρκλεύ, ατό προαναφερθέν έργο. 
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πραγματικά, ίξω άπδ μάς· ξέρουμε δτι υπάρχει καί δτι τδ βλέ¬ 
πουμε διαφορετικό άνάλογα μέ τή στιγμή. Έάν κάποιος μοΰ 
δηλώσει δτι βλέπει κίτρινο, ένα ύφασμα κόκκινο, δέν θά συμ- 
περάνω δτι αυτό τδ ύφασμα δέν έχει πραγματική Οπαοξη ή 
δτι υπάρχει σχετικά (πότε κόκκινο, πότε κίτρινο) στίς συνειδή¬ 
σεις μας, άλλά δτι αυτδ τδ πρόσωπο έχει κάποια άχοωματοψία 
(Νταλτωνισμδ) τοΰ κίτρινου χρώματος. Άπό τδ γεγονός, δτι 
ένα ραβδί μοΰ φαίνεται σπασμένο, όταν είναι βυθισμένο σιό νερό, 
δέν νομίζω κατ’ άνάγκην, δτι αυτδ τδ φαινόμενο υπάρχει μόνο 
στή συνείδησή μου καί δτι δέν άνταποκρίνεται στήν πραγματι¬ 
κότητα, άλλά τδ άντίθετο, δτι ή διάθλαση τών φωτεινών άκτί- 
νων άπδ τδ νεοδ είναι ένα φαινόμενο πραγματικό, άντικειμενικό 
καί άνεξάρτητο άπδ μένα. 

Διαπιστώνουμε άκόμα πάνω σέ τί στηρίζει, δ Μπέρκλευ, τδ 
σόφισμά του : άπλούστατα στδ μεταφυσικό τρόπο τοΰ σκέπτε- 
σθαι», πού άποκλείει τήν αντίφαση μέσα στά φαινόμενα καί τήν 
άλληλεπίδραση τών φαινομένων. Κατά τήν άποψή του, ή άντί- 
φαση υπάρχει μόνο στδ πνεύμα καί δχι στήν άντικειμενική 
πραγματικότητα. Συμπεραίνει δτι, έάν τά αισθήματα μας εί¬ 
ναι άντιφατικά. αυτδ γίνεται, γιατί τά πράγματα, πού αύτά 
τά αίσθήματά μας έκφράζουν,δέν υπάρχουν στήν πραγματικότητα, 
άλλά μόνο μέσα στδ πνεύμα μας, γιατί τά πράγματα είναι δημιουρ¬ 
γήματα τής φαντασίας μας 

Παραμένει δμως τδ έρώτημα : έάν ή ύλη δέν υπάρχει πραγ¬ 
ματικά, τότε ποιδς προκαλεΐ αύτά τά αισθήματα «μέσα μας», 
σέ κάθε στιγμή ; 

'Η άπάντηση είναι έτοιμη : Μάς τά στέλνει δ ίδιος δ 
θεός. Έτσι δ έπίσκοπος Μπέοκλεϋ, ξαναγίνεται έπίσκοπος, ύ¬ 
στερα άπδ τήν περιπλάνησή του στδ χώρο τής «ψυχολογίας τών 
αίσθημάτων» καί δ υποκειμενικός ιδεαλισμός του δίνει τδ χέρι 
στδν παληό καταποντιζόμενο άντικειμενικό Ιδεαλισμό. Διασώζων- 
τας τδν «έσωτερικό» θεό, δ Μπέρκλευ, έλπιζες δτι, θά σώσει 
καί τδν θεό τής παράδοσης, τδν δημιουργό, καί δλη τή θεο¬ 
λογία. 

Έτσι έξηγοΰνται οί γνωστές φόρμουλες τοΰ Μπέρκλεϋ : «Τδ 
είναι, είναι μόνο αύτδ πού νοούμε, δηλαδή τδ νοεΐν, ή 
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νόηση. Αλλά καθώς δέν γνωρίζω τήν ύπαρξη τών άλλων άν- 
θρώπων, παρά μόνο μέ τά αισθήματα, μλ τά όποια τό «πνεύμα» 
μου,μοΟ τούς παρουσιάζει,πρέπει σύμφωνα μλ τή λογική τού Μπέρ- 
κλεύ,νά πιστέψω, βτι αύτοί οΐ άνθρωποι δέν είναι υπαρκτοί άλλά 
έκείνο πού ύπάρχ·ι, είναι μόνο οΐ εικόνες τους μέσα στύ πνεύ¬ 
μα μου. Δηλαδή τύ μόνο πράγμα πού υπάρχει στύ κόσμο είναι 
ή συνείδησή μου ! Αύτύ τύ άκατανόητο, τύ τερατώδες συμπέρα¬ 
σμα, όνομάστηκε «σολιψισμός». * 

Μ’ αύτύ προσπαθεί νά υπερασπίσει τύν έαυτό του ό Μπερ- 
κλεύ. Άλλά πώς νά άποφύγει τήν πνευματική αυτοκτονία, 
έάν φυσικά θελήσει νά φανεί συνεπής καί λογικύς ώς τύ τέλος 
μέ τύν έαυτό του ; Δέν πρέπει νά παραλείπουμε ποτέ, νά υπο¬ 
γραμμίζουμε, δτι, άντίθετα άπύ τύ διαλεχτικύ υλισμό, ό Ιδεαλι¬ 
σμός δέν μπορεί σέ κχμμιά περίπτωση νά είναι συνεπής, γιατί 
καταλήγει πάντα στύ σολιψισμό. 

ΟΙ μετά τύν Μπέρκλεϋ, υποκειμενικοί Ιδεαλιστές, προσπά¬ 
θησαν νά «τελειοποιήσουν» σέ πολλά λεπτομερειακά σημεία, τύν 
δποκειμενικύ Ιδεαλισμό του* προσπάθησαν νά βροΟν μιά νέα 
όρολογία, φυσικά πιύ σκοτεινή, γιά νά ξαναφρεσκάρουν καί ση¬ 
κώσουν ψηλότερα τύ κύρος τοΰ Ιδεαλιστή φιλόσοφου ! Άλλά 
ό μύλος άλέθει πάντα τύ Ιδιο άλεύρι. 

... οί πιύ σύγχρονοι μαχιστές,** δέν παρουσίασαν ένάν- 
τια στους υλιστές, κανένα έκτύς άπύ διάφορες φραστικές 
παραλλαγές, έπιχείρημα^, πού νά μή μπορούμε νά τύ βρούμε 
στύν έπίσκοπο Μπέρκλεϋ ('). 

Ή μόδα πού έπικρατεΐ στά πανεπιστήμια είναι οί «φιλοσο¬ 
φίες τού πνεύματος», ή «συνείδηση»,πού δέν πιάνουν ποτέ τήν ύλη 
παρά μόνο μέ τά τσιμπιδάκια, γιά νά κατασκευάσουν άπ’ αυτή ίνα 


1. Λένιν : Ύλιομύς καί Έμπειςιοκςιτιχισμός. 

* Βλέπε δ$ο οτό Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ—Γιουντό. 

** Βλέπε : Η ά ξ καί Έμηεΐ(ΐοκ(ΐτιχιομό; 
οτό ΙΟιο Λεξικό. 
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υποκατάστατο τοΰ πνεύματος, ίκφράζει τήν έπιμονή τοϋ υποκει¬ 
μενικού ιδεαλισμού τού Μπέρκλεϋ, πού άποτελεΐ τήν εύνοούμενη 
φιλοσοφία τής άντιδραστικής άστικής τάξης, πού ύστερα άπύ τή 
Κομμούνα τού Παρισιού Ιπεσε μέ λύσσα πάνω στά σχολεία καί 
πού δείχνει τύν τρόμο τής άστικής τάξης μπροστά στίς προόδους 
τού υλισμού στούς κόλπους τού προλεταριάτου. Οί άστοί φιλό¬ 
σοφοι, άνταποκρινόμενοι στίς εύχές πού ίξίφρασε δ θιέρσος 
άπδ τά 1848, δοκιμάζουν μέ δλα τά μέσα νά ξαναστηλώσουν τή 
θρησκεία. 

Έτσι, για τδν Λασελιέ, τύ σύμπαν είναι «μιά σκέψη, πού 
έπαψε νά σκέπτεται». Γιά τδν Μπουτρόν, «δ θεός είναι, τύ Ιδιο 
τύ «είναι», τού όποίου νοιώθουμε τή δημιουργική δράση στύ έσώ- 
τατο βάθος μας, στύ σύνολο τών προσπαθειών πού κάνουμε γιά 
νά τύν πλησιάσουμε». Γιά τύν Χάμελιν, ή πραγματικότητα εί¬ 
ναι τύ άποτέλεσμα μιάς «κατασκευής» πού γίνεται άπύ τύ πνεύ¬ 
μα μας. Γιά τύν Ντύχεμ, οί έπιστημονικές έννοιες δέν είναι πα¬ 
ρά «σύμβολα» πού δημιουργήθηκαν άπύ τύ άνθρώπινο πνεύμα. 
Γιά τύν Μπρούνσβιχ, «τύ πνεύμα δέν άνταποκρίνεται παρά μό¬ 
νο στύ πνεύμα» καί ή πρόοδος τών έπιστημών στή Δύση άπο- 
δίδεται στήν άνάπτυξη «τής συνείδησης». Ταυτόχρονα ή «φιλο¬ 
σοφία» περιβάλλεται μέ τύ τυπικύ μιας θρησκευτικής λατρείας, 
άπύ ένα μυστήριο. 

“Η λέξη «φιλοσοφία» δέν χρησιμοποιείται πιά παρά σάν τύ 
συνώνυμο τού έπίσημου ιδεαλισμού. Αφήνουν νά νομίζεται δτι. 
δέν μπορεί νά κάνει δ καθένας όρθή χρήση τής λέξης. Σώνει 
καί καλά δηλαδή πρέπει νά μάθουμε νά μουρμουρίζουμε τύ τρο- 
πάρι τού ιδεαλισμού. 

Τά βιβλία μέ τίτλους δπως «Μύηση στή φιλοσοφία» καί τά 
παρόμοια πολλαπλασιάζοντας μέ τύ σκοπύ νά πείσουν καί έκεί- 
νους πού δέν μπόρεσαν νά πεισθοΰν άκόμα άπύ τά ΙδεαΡιστικά 
τους έπιχειρήματα. 

Τύ άποκορύφωμα αυτού τού άντιδραστικού ρεύματος στύν 
τομέα τής φιλοσοφίας, είναι ή φιλοσοφία τοΰΜπέρξον, πού άπύ 
τά 1900 έως τά 1914 είναι δ ίδεολογικύς ήγέτης καί δ Εδεολο- 
γικύς έκπρόσωπος τής άστικής τάξης. Επαναλαμβάνοντας, δ 
Μπέρξον, χωρίς νά τύ δμολογεί, τίς άντιλήψεις τού Μπέρκλεϋ, 
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βεβαιώνει, στήν άρχή τού βιβλίόυ του, 'Γ λ η καί Μ ν ή- 
μ η, δτι 6 κόσμος είναι καμωμένος άπό εικόνες, πού δέν υ¬ 
πάρχουν παρά μόνο στή συνείδησή μας. Ό Ιδιος ό έγκέφαλος 
δέν είναι παρά μιά άπ* αύτές χΐς εικόνες. Ό έγκέφαλος δέν Οά 
μπορούσε νά υπάρξει χωρίς τή «συνείδηση». *Η συνείδηση είναι 
μιά «άνεξάρτητη πραγματικότητα»· 6 έγκέφαλος είναι ένας μη¬ 
χανισμός στήν υπηρεσία τής προϋπάρχουσας άπ’ αυτόν σκέψης. 
Άπ' αύτά βγαίνει τό συμπέρασμα, δτι άν προσβληθεί 6 έγκέφα¬ 
λος, ή μνήμη θά υπάρχει. . . έξω άπ’ αυτόν, στό «υποσυνεί¬ 
δητο». 

"Οπως καί στίς πιό παληές θρησκείες, υπάρχει καί έδώ ένα 
πνεύμα καθαρό, χωρίς νά στηρίζεται σ’ ένα δργανο. Στό τελευ¬ 
ταίο κεφάλαιο τού έργου μου :«Τό τέλος ένός φι¬ 
λοσοφικού θεατρινισμού : ό Μπερξονι¬ 
σμός», άποδείχνω τήν πολύ υλιστική Ιστορική σημασία καί 
άναγκαιότητα, αύτής τής «φιλοσοφίας τού πνεύματος».'Απλούστα- 
τα, στά 1914, ό Μπέρξον καί τό καθαρό του πνεύμα μπαίνανε 
στήν υπηρεσία τού Γαλλικού Ιμπεριαλισμού. 

Ακολουθώντας τίς πιό σωβινιστικές θέσεις, παρουσιάζει τό 
Γερμανικό λαό, σάν Ολη, σάν μάζα άδεια άπό πνεύμα. Τό 
πνεύμα, φυσικά, κρύφτηκε μέσα στίς πτυχές τών σημαιών τού 
άρπαχτικοΰ Γαλλικού Ιμπεριαλισμού ! Ό ίδιος «φιλόσοφος» κα¬ 
ταλαμβάνεται άπό πανικό μπροστά στίς άθεράπευτες πληγές τού 
άγωνιώντος καπιταλισμού καί θεωρεί υπεύθυνες... τίς μηχανές, 
τή μηχανοκρατία ! Γράφει λοιπόν : 

«Έ άνάπτυξη τού υλικού πολιτισμού, δταν άποβλέπει 
στήν κάλυψη τών ύλικών άναγκών τών άνθρώπων, δικαιώ¬ 
νεται άπόλυτα· δταν δμως μπαίνει στήν υπηρεσία χαμηλών 
έπιδιώξεων καί νοσηρών φιλοδοξιών, μπορεί νά δδηγήσει στήν 
πιό άπαίσια βαρβαρότητα». 

Αναγνωρίζουμε καί έδώ τήν παληά συκοφαντία ένάντια 
στόν υλισμό. Ό Μπέρξον δηλαδή παίζει τό ρόλο τού ίδεολό- 
γου πού, μέ τίς πλάτες τής άντίδρασης, προσπαθεί ν’ άποτρέψει 
τούς άνθρώπους άπό τά πραγματικά, τά ζωτικά τους προβλή- 
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ματα, δυσφημίζοντας τήν έπιστήμη. Τήν Ιδια έποχή, στή Γερ¬ 
μανία, δ Ιδεαλιστής Χοΰσερλ βεβαιώνει, δτι ή συνείδηση ύπάρ- 
χει πρίν άπδ τδ περιεχόμενό της καί προτείνει, σάν «φιλοσοφική 
μέθοδο», να βάζουμε τόν κόσμο καί τΙς άντιχειμενιχές άντιφά- 
σεις του «μέσα σέ παρενθέσεις». 

Αντί να ζητάμε τήν καταγωγή τής συνείδησης μέσα στήν 
•πραγματικότητα, προτείνει νά ζητάμε τήν καταγωγή τής πραγ¬ 
ματικότητας μέσα στή συνείδηση. Απελπισμένη προσπάθεια πού 
άντανακλά τήν άγωνία τής άστικής τάξης, μπροστά στήν άδυνα- 
μία της νά υποτάξει στή θέλησή της, τήχ οαγδαία έξέλιξη τών 
έπιστημών πού βάζουν άδιάχοπα τόν Ιδεαλισμό μπροστά σέ νέα 
και άλυτα γι’ αυτόν προβλήματα. Γιά τόν Χοΰσερλ, ή άπάντηση 
στα φιλοσοφικά προβλήματα, πού άνακύπτουν άπό τήν άνάπτυξη 
τών έπιστημών, πρέπει, μέ χάθε θυσία, νά μήν χάνει χανένα 
υπαινιγμό για τήν ύπαρξη ή τήν άνυπαρξία τής Ολης. Τελευταίο 
άλεσμα, τελευταία μορφή τοΰ ιδεαλισμού : δ υπαρξισμός* τοΰ 
Γερμανού Χάίντεγγερ καί τών Γάλλων μαθητών του Ή «ύπαρ¬ 
ξη» γιά τήν δποίαν γίνεται έδώ λόγος, δέν είναι τίποτ’ άλλο, 
παοα ή «συνείδηση τής ύπαρξής μου». Αυτή ή συνείδηση είναι 
ή μόνη πραγματικότητα. Τδ είναι καί οί έπιστημονικές 
γνώσεις, τά άντικειμενικά δεδομένα καί οί έννοιες πού τά έκ- 
φράζουν έρχονται σέ δεύτερη μοίρα. Ό όρθδς λόγος, σάν μέσον 
γνώσης, πρέπει νά παραχωρήσει τή θέση του στήν «ύπαρξη». 
.Βέβαια, αυτή ή «ύπαρξη», άναφέρεται, χαΐ περιορίζεται σέ μιά 
«θέση» καί αυτή ή « θέση» είναι δ άνθρωπος. Εκείνο πού κα¬ 
θορίζει αυτή τή συνείδηση τής ύπαρξης, δέν είναι ή «θέση», 
δηλαδή δ άνθρωπος, άλλα άντίθετα, ή συνείδηση τής ύπαρξης 
καθορίζει τή «θέση», τόν άνθρωπο. Γιατί, σέ τελευταία άνά- 
λυση, χάθε «θέση», άνάγεται, έξαρτάται άπδ τή συνείδηση πού 
έχουμε γι’ αυτή (τήν θέση)· σέ χάθε στιγμή μπορούμε νά έχου¬ 
με γι’ αυτήν διαφορετική συνείδηση, όποιαν θέλουμε, μπορούμε 
δηλαδή «νά διαλέξουμε τόν έαυτό μας». Άπ’ δλ’ αυτά μποροΰ- 


♦ Βλέπε : Υπαρξισμός ατό Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρό- 
ζενταλ—Γιουντίν. 
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μι νά συμπεράνουμε, δτι 6 φυλακισμένος στδ χελλί του, μπο¬ 
ρεί νά είναι πιδ έλεύθερος χαί άπδ τδ χελιδόνι τήν άνοιξη, 
άρχει νά μήν παραδέχεται «ύπαρξιαχά» τή στέρηση της έλευ- 
θερίας του. "Ετσι ή συνείδηση άγνοεΤ τδ είναι, χαί τά άν- 
τιχειμενιχά δεδομένα. Είναι — δήθεν — άνεξάρτητη. Ή Ολη 
παύει νά υπάρχει άπδ τη στιγμή πού άκοφασίζω νά μη αισθά¬ 
νομαι τήν ύπαρξή της χαί άν δ προλετάριος δέν «παραδέχεται 
τδν έαυτό του» γιά προλετάριο, παύει νά είναι προλετάριος ! 

Άθεΐστιχές ή δχι, οί «φιλοσοφίες» τέτοιου είδους, ρίχνουν 
νερδ στδ μύλο τού σκοταδισμού, άφού άρνούνται τήν άναγχαιό- 
τητα τής έπιστήμης γιά τδ ξεχαθάρισμα χαί τή λύση των κοι¬ 
νωνικών προβλημάτων. Τδ ζήτημα δέν είναι πιά : καπιταλισμός 
ή σοσιαλισμός, άλλά νά μάθουμε έάν τδ προλεταριάτο «παραδέ¬ 
χεται τδν έαυτό του» έπαναστάτη ή δχι. Ή Εκκλησία, δπως 
είναι έπόμενο, δέν πολεμάει αύτά τά «φιλοσοφικά» συστήματα, 
χαί δτχν τδ έπιχειρεΐ, τδ χάνει μαλακά. Επιτρέπει τήν ύπαρξη 
μπερξονιστών ή ύπαρξιστών χριστιανών* έπωφελεΐται μάλιστα 
άπδ τήν παρουσία τους, γιά νά παραστήσει τόν έαυτό της «προο¬ 
δευτικό» χαί τούς χρησιμοποιεί σάν παράδειγμα γιά νά άποτρέ- 
ψει τούς χριστιανούς διανοουμένους, νά φιλοσοφούν πάνω στις 
άγεφύρωτες άντιφάσεις τών θρησχευτιχών δοξασιών, πάνω στά δε¬ 
δομένα τών έπιστημών χαί πάνω στίς υλιστικές θεωρίες. Όσο 
γιά τή σοσιαλδημοκρατία, αυτή χρησιμοποιεί τδν υποκειμενικό 
Ιδεαλισμό γιά να νοθεύσει τδ Μαρξισμό. 


II. Η ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗ ΑΝΤΙΛΗΨΗ 


«Αντίθετα άπδ τόν ιδεαλισμό πού βεβαιώνει, δτι μόνο ή 
συνείδηση μας υπάρχει πραγματικά, δτι ό υλικός κόσμος, τδ 
«είναι», ή φύση, δέν υπάρχει παρά μόνο στή συνείδησή μας, 
στίς αισθήσεις μας, στίς παραστάσεις, στίς έννοιές μας,ό μαρ¬ 
ξιστικός φιλοσοφικός υλισμός ξεχινάει άπδ τήν άρχή, δτι ή 
ΰλη, ή φύση,τδ «είναι», άποτελοΟν μιάάντιχειμενιχή πραγμα¬ 
τικότητα πού υπάρχει έξω χαί άνεξάρτητα άπδ τή συνείδηση. 
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δτι ή Ολη είναι τδ πρωταρχικό δεδομένο, γιατί είναι ή 
πηγή τών αισθημάτων, τών παραστάσεων, τής συνείδησης 
Ινώ ή συνείδηση είναι τδ δευτερεΰον, τδ παράγωγο, γιατί 
είναι ή άντανάκλαση (τδ χαθρέφτισμα) τής Ολης, ή άντανά- 
χλαση τοΟ «είναι*· δτι ή σχέψη είναι Ινα προϊδν τής Ολης, 
πού στήν πορεία τής έξέλιξής της, έχει φτάσει σέ Ινα ύψη- 
λδ βαθμό τελειότητας. Πιδ συγχεχριμένα, ή σχέψη είναι τδ 
προϊδν τού έγχεφάλου ό δέ έγχέφαλος τδ δργανο τής σκέψης. 
Δέν θά μπορούσαμε, λοιπόν, να χωρίσουμε τή σχέψη άπδτήν 
Ολη,χωρίς τδν κίνδυνο νά πέσουμε σέ Ινα χονδροειδές σφαλμα(') 

Ό Στάλιν έξαγγέλλει έδώ δυδ βασικές θέσεις τής μαρξιστι¬ 
κής γνωσιοθεωρίας: Λέγει δτι τδ «ε ί ν α ι», άποτελεΐ μιά άντι- 
χειμενιχή πραγματικότητα, χαΐ ή συνείδηση άποτελεΐ τήν υποκει¬ 
μενική άντανάκλαση της. Δείχνει κατόπιν, δτι ό υλισμός βάζει 
κατά τρόπο συγχεχοιμένο τδ πρόβλημα τής καταγωγής τής νόη¬ 
σης στή πορεία τής έξέλιξής τών ζωντανών δντων, τδ πρόβλημα 
τών σχέσεων τής νόησης πρδς τδν έγχέφαλο. Εννοείται δτι ή έ- 
πιστημονιχή μελέτη αύτοΰ τού ζητήματος δέν μπορεί παρά νά δδη- 
γήσει σέ νέες διαπιστώσεις στδν τομέα τής θεωρίας τής γνώσης. 
"Ας έξετάσουμε λοιπόν αύτά τά διάφορα σημεία. 

α) Ή Αντικειμενικότητα τοΰ είναι. 

Σημειώσαμε, στδ προηγούμενο κεφάλαιο, δτι δέν πρέπει νά 
συγχέουμε τδ περιεχόμενο, τδ νόημα πού κάθε φορά, ή έπιστήμη 
δίνει στήν έννοια τής Ολης, γιατί αΰτδ τδ περιεχόμενο έξελίσσεται 
συνεχώς, βαθαίνει, πλουτίζεται, γίνεται δλο χαΐ πιδ διαλεχτιχό, ά- 
φοΰ οί ιδιότητες τής Ολης είναι άνεξάντλητες, χαί συνεπώς τδ 
φιλοσοφικό της νόημα, πού ξεκινάει άπδ τά δεδομένα τής έπιστή- 
μης, παραμένει πάντα νέο, δέν παλιώνει. Έφτασε λοιπόν ή στιγ¬ 
μή νά καθορίσουμε τήν έννοια τής Ολης άπδ φιλοσοφική άποψη: 

«'Η Ολη είναι μιά φιλοσοφική κατηγορία (έννοια) πού χρη- 


1. Στάλιν: Αιαλεχτικδς «οί ίστοφίκδς νλιομός. 



σιμεύει για νά μάς υποδηλώνει τήν Αντικειμενική πραγματι¬ 
κότητα βπως μάς προσφέρεται άπδ τΙς αισθήσεις μας, πού 
τήν Αντιγράφουν,τήν άντανακλοΰν καί που ή ύπαρξή της δέν 
έξαρτάται Απ’ αυτές (*). 

Καί δ Λένιν λέγει έπίσης: 

«Ή Αντικειμενική πραγματικότητα ύπάρχει Ανεξάρτητα άπδ 
τήν Ανθρώπινη συνείδηση πού τήν Αντανακλα»(’). 

Έκτδς τοΰ βτι, δ διαλεχτικδς υλισμός, δέν Ανάγει τήν πραγ¬ 
ματικότητα, σ’ αύτδ πού έχουμε στή σκέψη μας δπως έκανε 6 
Μπέρκλεϋ,έρμηνεύει, Αντίθετα, τδ περιεχόμενο τής σκέψης για τήν 
πραγματικότητα, μέ τήν Ιδια τήν πραγματικότητα 

Ό ιδεαλισμός Αντίθετα παίρνει μια θέση, σΑν αυτή τοΰ Αν¬ 
θρώπου, πού πιστεύοντας, σάν τήν μόνη πραγματικότητα, μόνο 
τδν έαυτό του, δέν παραδέχεται βτι υπάρχει τίποτε Αλλο, έξω Από 
αύτδν χαΐέξηγεΐ τά πάντα Ανάλογα μέτίς ψυχικές του διαθέσεις.'Ο 
κόσμος είναι δ «δικός του» κόσμος, βπως τδν έχει αύτδς μέσα στή 
φαντασία του, σά νά μήν ήταν Ανάγκη νά βγει άπδ τδν έαυτό του 
στδν Αντικειμενικό κόσμο γιά νά μάθει ! Παίρνει τή θέση τοΰ Αν¬ 
θρώπου, πού έχει μιάν έτοιμη Απάντηση γιά δλα, σάν «ή κρίση» 
του νά είναι «δ νόμος καί οί προφήτες»* τοΰ Ανθρώπου πού παίρ¬ 
νει τή συνείδησή του γιά μέτρο τής- πραγματικότητας καί πού 
βάζει στδ Ανθρώπινο γένος, μιά γιά πάντα, ένα σκοπό, πού στήν 
πραγματικότητα είναι δ δικός του σκοπός. 

Ή έξέλιξη τών έπιστημών άπό πολλούς αιώνες φέρνει κάθε 
μέρα σέ φως βλο καί νέες Απόψεις τής πραγματικότητας, Από¬ 
ψεις, πού άλλοτε, ούτε τΙς υποπτευόμαστε. *Η βεβαιότητά μας βτι 
ό κόσμος γιά νά υπάρξει, δέν έχει Ανάγκη άπδ τή συνείδησή μας, 
ούτε άπό τήν άδεια τών Ιδεαλιστών, Αποτελεί μιά. Αναγκαία καί 
σταθερή θέση, παραδεκτή Απ’ βλες τΙς έπιστήμες, πού άπ’ αυτή 
τήν άποψη, κάνουν μιά αύθόρμητη δμολογία πίστης στόν υλι¬ 
σμό καί παραδέχονται τήν ύπαρξη τής Αντικειμενικής πραγμα¬ 
τικότητας Ανεξάρτητα άπδ τήν Ανθρώπινη συνείδηση. “Αλλωστε 
άν ή έπιστήμη κατωρθώνει ν' Ανακαλύπτει συνεχώς βλο καί νέες 

1. Λένιν: Υλισμός καί Έμπειριοκριτικιομός. 

2. *Στό Ιδιο έργο. 
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ιδιότητες τής Ολης, αυτό έπιτυγχάνεται γιατί αυτή άκριβώς ή Ολη, 
δέν βρίσκεται μέσα μας, άλλά έξω άπδ μάς. 

Κανείς σήμερα δέν άμφιβάλλει, βτι τά μικρόβια υπήρχαν 
πρίν άκόμα άνακαλυφθοΰν, έφ’ βσον υπήρχαν οί άρρώστιες που 
αυτά προκαλούσαν,πού - ποίν άπδ τήν άνακάλυψή τους-θεωρουνταν 
άθεράπευτες, ένώ μετά τήν άνακάλυψή των μικροβίων καταφέ¬ 
ραμε νά τΙς θεραπεύσουμε. Κανείς δέν άμφιβάλλει σήμερα βτι 
υπήρξε κάποια έποχή, κατά τήν όποία δέν είχαν δημιουργηθεΐ, 
πάνω στή γή,βλες έκεΐνες οί προϋποθέσεις πού κάνουν δυνατή τήν 
εμφάνιση καί τήν ύπαρξη τής ζωής. Οί ιδεαλιστές άντιτάσσουν σ’ 
αύτά, τήν ακόλουθη «απάντηση»: «Τί σημαίνει βμως, «ύπαρξη άνε- 
ξάρτητη άπδ τή συνείδηση», «ύπαρξη ξεχωριστή άπδ τδν άνθρωπο», 
«ύπαρξη πρίν άπ’ τδν άνθρωπο»,άφοΰ ή συνείδησή μας είναι τδ δρ- 
γανο πού συλλαμβάνει,πού έντοπίζει αυτή τήν Οπαρξη; Τί σημαίνει: 
'ΗΆμερική ύπήρχε καί πρίν άκόμα τήν άνακαλυψει έ Κολόμβος, 
άφοΰ μόνο ή συνείδησή μας μπορεί νά τήν κάνει γνωστή, ύπαρ- 
κτή; Τδ έρημόννησο είναι άνύπαρκτο χωοίς έμάς, χωρίς τή συνεί¬ 
δησή μας. Υπάρχει μόνο άπδ τή στιγμή πού θά τδ φανταστούμε» 
κ.λ.π... Ό Λένιν έδωσε άπδ πολύ καιρό, τήν άπάντηση δτι όλό- 
κληρη ή θεωρία τής γνώσης, συνίσταται άκριβώς στδ νά μάθουμε 
νά ξεχωρίζουμε άπ' τή μιά μεριά τήν πραγματική,τήν όλική Οπαρ 
ξη τού άνθρώπου, δπως μάς παρουσιάζεται μέσα στδν ύλικδ κόσμο 
καί μέσα στίς δοσμένες συνθήκες χρόνου καί τόπου, καί άπδ τήν 
άλλη, τήν ύπαρξη των ιδεών, τής σκέψης,τής συνείδησης,πού άπο- 
τελοΰν τήν άναπαράσταση, τήν άπεικόνιση τής ύλικής, τής άντι- 
κειμενικής πραγματικότητας πού υπάρχει πρίν άπ’ τδν άνθρωπο 
καί άνεξάρτητα άπ’ τήν δπαρξη τόσο τή δική του, δσο καί τής 
συνείδησής του. 

Άν δέν γνωρίζουμε νά κάνουμε αύτή τήν άπλή διάκριση, τότε 
δέν είμαστε φιλόσοφοι. Κανείς δέν άμφιβάλλει δτι ή υλική ζωή τής 
κοινωνίας υπάρχει άνεξάρτητα άπδ τή συνείδηση τών άνθρώπων, 
κανείς, οδτε ό καπιταλιστής, ούτε ό προλετάριος, δέν θέλουν τΙς 
οικονομικές κρίσεις, ο( όποιες δμως έρχονται άναπόφευκτα, χωρίς 
τή θέλησή τους. 

Ό νόμος τής άξίας σύμφωνα μέ τδν όποιο ή άξία τών έμπο- 



ρευμάτων Εκφράζεται μέ τό χρόνο Εργασίας πού άπαιτεΐται γιά τήν 
παραγωγή τους, ύπήρχε άπό χΐς άρχίς τής Εμπορευματιχής παρα¬ 
γωγής, Ενώ 6 οικονομολόγος Ρικχάρντο τόν άναχάλυψε μόλις ιόν 
Ιθ' αΙώνα. Ή ταξιχή πάλή, άνάμεσα στήν άστιχή τάξή χαΐ 
τούς εόγενείς, παρουσιάστηκε άπό τή στιγμή πού ή πρώτη δια¬ 
μορφώθηκε σάν τάξη. Όμως μόνο στόν Ιθ' αΙώνα οί άστοί Ιστο¬ 
ρικοί, όπως 6 Γχυζώ, 6 Μινιί,δ θιέρσος, άναχάλυψαν αύτή τήν ά- 
λήθεια. Καί τ£ νά σχεφθούμε γιά τΙς ίδεαλιστιχές διαβεβαιώσεις 
αύτοΰ τού είδους: 

«Κάθί τι πού δέν είναι νοητό είναι Ινα καθαρό τίπο¬ 
τα . . ·. Δέν είναι ή φύση αύτή πού Επιβάλλει στή σκέψη 
μας, τΙς Εννοιες τού χώρου καί τού χρόνου, άλλ’ Εμείς τΙς 
Επιβάλλουμε στή φυση>('). 

Καί μόνο ή πλήρης άγνοια τού διαλεχτιχοΰ υλισμού άπό μέ¬ 
ρος τών ιδεολογικών Εκπροσώπων τής άστιχής τάξης τούς Επι¬ 
τρέπει νά υποστηρίζουν παρόμοιες θέσεις. Χωρίς άμφιβολία, σ’ ό¬ 
ποιον δέν κατέχει τή μαρξιστική μέθοδο, είναι δυνατόν νά φαί¬ 
νεται πώς ή φύση, τό είναι, ήδλη, άνταναχλούν τή 
σχέψη τοΰ άνθρώπου πού Επιβάλλει στή φύση τΙς ιδίες του. 
Όπως π.χ. όταν χτισθεΐ Ινα φράγμα, τότε ή φύση άνταναχλά 
χαί καθρεφτίζει τό σχέδιο πού συνέλαβχν οί μηχανικοί, ή όταν 
Ινας χείμαρρος δαμασθεΐ καί υποταχθεί στή θέληση τών άνθοώ- 
πων. 

Αύτό όμως σημαίνει ότι οί νόμοι τής φύσης ίχουν παρα- 
βιασθεΐ, ότι ίχουν άλλάξει ή Εξαφανισθεί, ή ότι δέν υπάρχουν 
άνεξάρτητα άπ’ τήν άνθρώπινη συνείδηση, κι*ότι χωρίς τήν 
άνθρώπινη συνείδηση παύουν νά υπάρχουν, Εκμηδενίζονται; 

«Αντίθετα, δλ’ αύιά τά μέτρα παίρνονται στηριζόμενα 
πάνω στούς νόμους τής φύσης* μιά όποιαδήποτε παραβίαση 
τών νόμων τής φύσης, ή μικρότερη ρήξη μ’ αύτούς τούς 


Η. ΡοίηοίΓέ : *Η άξια τής Επιστήμης. 
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νόμους θά ώδηγοΰσε στήν άποσΰνθεση, στήν αποτυχία αυτών 
τών μέτρων. 

«Όταν λοιπόν μιλάμε γιά «υποταγή» τών δυνάμεων τής 
φύσης ή τών οικονομικών δυνάμεων ή βτι τΙς «δαμάζουμε» 
κλπ,.,.δέν θέλουμε διόλου νά πούμε βτι μπορούμε «νά έξαφανί- 
σουμε» τούς νόμους τής έπιστήμης ή νά τούς «διαμορφώσου¬ 
με». Αντίθετα, μ* αυτό θέλουμε μόνο νά πούμε βτι μπορούμε 
ν’ άνακαλύψουμε τους νόμους, νά τούς γνωρίσουμε, νά τού; 
άφομοιώσουμε, νά μάθουμε νά τούς έφαρμόζουμε μέ πλή¬ 
ρη κατανόηση τής αιτιώδους συνάφειάς τους, νά τούς έκμε- 
ταλλευόμαστε γιά τό συμφέρον τής κοινωνίας, καί νά τούς 
κατακτούμε μ’ αυτό τό μέσο, δηλαδή νά τούς υποτάσσουμε 
στή κυριαρχία μας»( ι 'Ι. 

Νά τί μάς έπιτρέπει νά υπολογίζουμε βλη τή σπουδαιότητα 
τής βασικής μαρξιστικής θέσης πού έκτίθεται άπό τόν Στάλιν στό 
τελευταίο του έργο, πάνω στους νόμους τή; έπιστήμης : 

«Ό μαρξισμός έννοεί τούς νόμους τής έπιστήμης — είτε 
πρόκειται γιά νόμους τής φύσης είτε γιά νόμους τής οίκο- 
νομίας — σάν άντανάκλαση τών άντικειμενικών «προτσές» 
πού συντελούνται ανεξάρτητα καί έξω άπ' τήν άνθρώπινη 
βοΰληση*0). 

β) Ή συνείδηση Αντανάκλαση τοϋ «είναι» 

Τί έννοοΰμε λέγοντας βτι οί Ιδέες, ή συνείδηση άποτελοΰν 
άντανάκλαση τού «είναι», τής άντικειμενικής πραγματικό¬ 
τητας, τόσο τής άνόργανης βσο καί τής όργανικής ; 

Αύτό, πρίν άπ’ βλα, σημαίνει βτι ό δυϊσμός * έληξε. Ότι 
ή νόηση είναι κάτι άχώριστο άπ* τήν ΰλη πού βρίσκεται σέ 


1. Στάλιν : Τά οίκονομικά προβλήματα τον σοσιαλισμού στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ. 

2. Στάλιν οτό Ιδιο έργο. 

* Βλέπε : Δυϊσμό ς, .στό Φιλοσ.Λεξ.,Ρόζανταλ—Γιουντίν. 



διαρκή κίνηση, δτι ή συνείδηση δέν νοείται, ούτε υπάρχει έξω 
κι’ ανεξάρτητα απ’ τήν ΰλη. 

«Ό υλικός κόσμος, πού γίνεται άντιληπτός απ’ τις αισθή¬ 
σεις μας, καί πού σ’ αυτόν άνήκουμε κι’ έμεΐς οί ίδιοι, εί¬ 
ναι ή μόνη πραγματικότητα».(') _ 

Αύτό δμως δέν σημαίνει δτι ή σκέψη είναι κάτι υλικό, όπως 
είναι οί υλικές ουσίες πού άπεκκρίνουν τα δργανά μας. Κάτι τέ¬ 
τοιο Οά έσήμαινε, δτι γυρίζουμε πρός τά πίσω, δτι διαιωνίζουμε 
τήν παληα σύγχυση τοΰ ιδεαλισμού μέ τόν υλισμό. Ότι βάζουμε 
σέ Ιση μοίρα,δτι δεχόμαστε πώς ή ΰλη καί ή σκέψη, ή ΰλη καί 
ή συνείδηση είναι τό Ιδιο πράγμα. Δηλαδή γυρίζουμε στόν χυ¬ 
δαίο Ολισμό. 

«Έ άντίληψη δτι ή συνείδηση αποτελεί μια μορφή τοΰ 
«ε I ν α ι» δέν σημαίνει δτι αυτή ή συνείδηση, άπό τή φύ¬ 
ση της, άπό τή σύστασή της, άποτελεΐται άπό ΰλη, δτι είναι 
Ολη... Σύμφωνα μέ τόν μαρξιστικό υλισμό, ή συνείδηση καί 
τό «είναι»,ή ιδέα καί ή ΰλη είναι δυό διαφορετικές μορφές 
τοΰ Ιδιου φαινομένου, πού φέρνει το γενικό όνομα «φύση» ή 
«κοινωνία». Τό ένα λοιπόν δέν είναι ή άρνηση τοΰ άλλουι. 5 )· 
άλλωστε δέν άποτελούν ένα καί τό Ιδιο φαινόμενο» ( 1 2 3 ). 

Ή μαρξιστική έπίσης θέση δέν σημαίνει δτι ή συνείδηση εί¬ 
ναι κάτι παθητικό, δτι δέν παίζει κανένα ρόλο, δτι οί μαρξιστές 
«άρνοΰνται τό ρόλο τής συνείδησης» κλπ... "Οσοι πιστεύουν κάτι 
τέτοιο, συγχέουν τό μαρξισμό μέ τή λαθεμένη άντίληψη τοΰ «έπι- 
φαινομενισμοΰ», γίνονται ουρά των πλαστογράφων τοΰ μαρξισμού. 
Έάν ή συνείδηση δέν είχε τή δύναμη νά διαδραματύζβΓ σοβαρό 


1. Ένγκελς: Λουδοβίκος Φόϋιεραπαχ. 

2. Έδώ ό Στάλιν παρατηρεί ότι αύτή ή Αποψη, δέν έρχεται οέ 
Αντίφαση μέ τις μαρξιστικές θέσεις,γιά τή σχέση τής μορφής πρός τό 
περιεχόμενο (βλέπε τό προηγούμενο κειράλαιο), γιατί ή Αντίθεση Ανά¬ 
μεσα οτή μορφή καί τό περιεχόμενο,δέν Αναφέρεται σέ κάθε Αντίθεση 
γενικΑ, Αλλά Ανάμεσα στήν παληά μορφή καί τά καινούργιο περιεχό¬ 
μενο. 

3. Στάλιν : Αναρχισμός ή Σοσιαλισμός; 
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ρόλο, τότε ί Μάρξ δέν θα Εγραφε κανένα βιβλίο, οΰτε θά ίδρυε 
τήν Πρώτη Διεθνή οΰτε θά πάλευε νά διαδώσει τίς 
ιδέες του. 'Η μαρξιστική θέση σημαίνει δτι τδ περιεχόμενο τής 
συνείδησής μας, έχει τήν πηγή του στά πράγματα καί στά 
φαινόμενα τής άντικειμενικής πραγματικότητας δπως παρουσιά¬ 
ζονται στίς αισθήσεις μας. 

«ΟΙ παραστάσεις μας, τδ «Εγώ» μας υπάρχουν,γιατί υπάρ¬ 
χουν καί οί Εξωτερικό! δροι, πού δημιουργούν τίς Εντυπώσεις 
μας τδ «έγώ» μας... Τδ άντιχείμενδ πού βρίσκεται έξω άπδ 
μάς προϋπάρχει τής εικόνας πού σχηματίζουμε άπ’ αυτό. 
Έδώ μάλιστα ή παράσταση πού σχηματίζουμε, ή εικόνα, 
καθυστερεί σχετικά μέ τδ αντικείμενο πού τή δημιουργεί, 
σχετικά μέ τδ περιεχόμενό της. "Οταν παρατηρώ καί λέγω 
δτι βλέπω ένα δέντρο, αύτδ σημαίνει άπλώς, δτι πολύ πρίν 
ή εικόνα, ή παράσταση τού δέντρου σχηματισΟεί στδν Εγκέ¬ 
φαλό μου, υπήρχε τδ δέντρο καθ’ Εαυτό, κα! βοήθησε νά 
δημιουργηθεί στδ Εγώ μου ή αντίστοιχη παράσταση»^)..· 

Συνείδηση λοιπδν είναι ή άντανάκλαση τής κίνησης τής ύλης 
στδν Εγκέφαλο τού ανθρώπου. 

'Η Μαρξιστική θέση σημαίνει τέλος, δτι ή συνείδηση, τόσο 
σχετικά μέ τήν Ιστορία τής φύσης καί τής κοινωνίας, δσο καί 
σχετικά μέ τήν ιστορία του άτόμου, τήν Εξέλιξη δηλαδή τής κάθε 
προσωπικότητας, είναι προϊδν ιστορικής Εξέλιξης : 

«Στήν πορεία τής Εξέλιξης τής φύσης καί τής κοινωνίας, ή 
συνείδηση ένδς γεγονότος,μιάς αλλαγής παρουσιάζεται ύστερα 
άπδ τήν άντίστοιχη ύλική άλλαγή· δηλαδή ύστερα άπδ αύτδ 
πού γίνεται Εξω άπδ μάς. Τήν ύλική άλλαγή, άργά ή γρή¬ 
γορα, θά τήν άκολουθήσει άναπόφευχτα μιά άντίστοιχη 
άλλαγή τής άντίληψής της. Δηλαδή σέ κάθε ποόοδο τού πε¬ 
ριεχομένου τής συνείδησης σέ ιδέες καί άντιλήψεις, άντιστοιχεί 
μιά άνάλογη Εξέλιξη στήν περιοχή τού Εξωτερικού κόσμου. 


1. Στάλιν : Αναρχισμός ή Σοσιαλισμός ; 
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πού μάλιστα προηγείται. Πρώτα άλλάζουν οί έξωτερικοί 

βροι, καί έπειτα ή συνείδηση*^ 1 ) 

Αύτδ τδ γεγονός, πού χαθένας μπορεί νά έλίγξει, άποτε- 
λεΐ τήν πειραματική άπόδειξη τού υλισμού γιά τήν έξάρ- 
τηση τής συνείδησης άπδ τήν υλική πραγματικότητα, άπδ τδ 
«είναι». Δείχνει έπίσης βτι ή συνείδηση δέν μπορεί ν4 είναι ευθύς 
έξ άρχής, μι4 άκριβής άντανάκλαση τής πραγματικότητας, δπως 
ή άντανάκλαση μέσα σέ ένα καθρέφτη, άλλ4 μι4 ζωντανή άντα- 
πλαση, κινούμενη, μεταβαλλόμενη, σέ άδιάκοπη άνοδική πρόοδο. 
Τή στιγμή πού σκεφτόμαστε, δέν μπορούμε, φυσικά, νά διαπιστώ¬ 
σου ε κάτι τέτοιο. Στήν άρχή πιστεύουμε δτι ή σκέψη είναι αύ- 
τάρ,.ης, τά λέει δλα. Μπορούμε νά λέμε, δπως έλεγε καί ό Ντε- 
κάρτ, δτι άρχει νά σκεφτοΰμε γιά νά υπάρξουμε, (οορίίο, ετ?ο 
δΐιηι). Καί οί Ιδεαλιστές φιλόσοφοι είναι τόσο ευτυχισμένοι νά σκέ- 
πτωνται, δ,τι θέλουν νά πιστεύουν* νά σκέπτωνται δτι κάθε τι πού 
υπάρχει, υπάρχει μόνο χάρη στήν κυρίαρχη καί «έλεύθερη» σκέ¬ 
ψης τους. Αγνοώντας δτι οί ρίζες τής σκέψης βυθίζονται στή φυ¬ 
σική καί τήν κοινωνική πραγματικότητα, πιστεύουν, δτι τά πάν¬ 
τα ξεκινούν άπ’ αύτήν, καί μπροστά της γονατίζουν δλοι μέ λα¬ 
τρεία. 

Τάση έπικίνδυνη δσο καί ευχάριστη : Νά πιστεύουμε, δτι οί 
Ιδέες μας είναι αυτόνομες, δτι άναπτύσσονταί μόνες τους, δτι ή 
συνείδηση μας είναι κάποιος παντοδύναμος,έσωτερικδς θεός! Πλά¬ 
νη, πού τήν είρωνεύθηκε ήδη δ μεγάλος υλιστής Ντιντερό.Συγχρί- 
νει τή πορεία τής διαμόρφωσης τού Ιδεαλισμού μέ τίς παραισθή¬ 
σεις ένδς πιάνου πού φαντάστηκε τδν έαυτό του σάν τδ μόνο πιάνο 
πού υπήρχε στδν κόσμο καί δτι «δλη ή άρμονία τού σύμπαντος» 
συντελεΐται μέσα του(·). 


1. Στάλιν: Αναρχισμός ή Σοσιαλισμός; 

1. Ντιντερό: «Συζήτηση μέ τόν Ντ, Άλαμπέρτ·,δπος όναφέρεται 
άπό τόν Λένιν στό έργο του: Υλισμός χαϊ έμπειριοχριτιχισμός Έλλην. 
Έκδοση στλ. 34 
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III. Η ΣΚΕΨΗ ΚΑΙ Ο ΕΓΚΕΦΑΛΟΣ 

Ό υλισμός πάντοτε καταπολέμησε αυτή τήν πλάνη. Ήδη δ 
Ν'τιντερδ διατύπωνε τήν παρακινδυνευμένη γιά τήν έποχή του 
υπόθεση, βτι ή Ολη μπορεί καί νά σκέπτεται. Ό Μάρξ έγραφε : 

«Δέν θά μπορούσαμε νά χωρίσουμε τή σκέψη άπδ τήν ΰλη 
πού σκέπτεται (έγχέφαλο). Αυτή άχριβώς ή ύλη, βρίσκεται 
στή[βάση,άποτελεϊ τήν ούσία κάθε συντελουμένης μεταβολής»( ι ) 

Άλλα καί δ Ένγκελς, άπδ τήν πλευρά του, ύπόδειχνε : 

«Καί ή συνείδησή μας καί ή σκέψη μας, δσο κι’ άν μάς 
φαίνονται υπερβατικές,δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά τδ προϊδνένδς 
υλικού δργάνου, ένδς δργάνου τού σώματος τού έγκεφάλου»(’) 

Καί δ Λένιν μέ τή σειρά του : 

«Ή εικόνα τού κόσμου είναι μιά εικόνα,πού δείχνει δτι ή 
ΰλη βρίσκεται σέ κίνηση καί πώς «ή Ολη σκέφτεται» (*). 

καί παρατηρούσε, δτι τδ νάλέμε, πώς ή σκέψη δέν είναι κίνηση, 
αλλά άπλώς «ή σκέψη» είναι έλάχιστα έπιστημονικό, δσο καί τδ 
νά λέμε, δτι «ή θερμότητα δέν είναι κίνηση, άλλά άπλώς ή θερ¬ 
μότητα». 

Οί φυσικές έπιστήμες άποδείχνουν δτι μιά άπλή άνεπάρκεια 
στήν άνάπτυξη τού έγχεφάλου τών άτόμων,άποτελεΐ σοβαρδ έμπόδιο 
γιά τήν άνάπτυξη τής συνείδησης τής σκέψης, δπως συμβαίνει στήν 
περίπτωση τών ηλιθίων. Ή σκέψη άποτελεΐ τδ άνώτερο προϊόν 
μιάς μακρυάς Ιστορικής έξέλιξης τής υλικής φύσης, Ινα προϊόν 
μεγάλου βαθμού τελειότητας χαί παρουσιάζεται στά είδη έχε!να τών 
ζωντανών όργανισμών πού έχουν άποκτήσει αισθητήρια δργανα, 
νευρικό σύστημα, καί ιδίως τδ άνώτερο τμήμα του, τδ χεν- 

1. Ένγκελς: Ουτοπικός καί έπιστημονικός σοσιαλισμός. 

Ένγκελς: Λουδοβίκος Φόϋιερμπαχ. 

Λένιν : Έργα τομ. XIII, οελ. 310, (Ρα>σ. Έκδοση). 



238 


τ ρ ι κ δ νευρικό σύστημα, μέ έδρα τόν έγκέφαλο, πού κα¬ 
τευθύνει 5λες τίς λειτουργίες τοΰ δργανισμοΰ. 

Ό έγκέφαλο; άντανακλά μέ τή σειρά του τόσο τΙς συνθήκες 
πού έπικρατοΰν μέσα στδν δργανισμδ 5σο καί στέν έξωτερικδ κό¬ 
σμο. Άπδ ποΰ δμως ξεκινάει ή συνείδηση, ή σκέψη; Το σημείο 
άφετηρίας της είναι τά αισθήματα καί ή πηγή των αισθημάτων 
είναι δ υλικός κόσμος, ή ύλη, πού δ άνθρωπος κάτω άπδ τήν πίε¬ 
ση τών φυσικών άναγκών του, προσπαθεί νά δαμάσει. 'Η έρ- 
γασία λοιπόν, ή πράξη, ή παραγωγή είναι έκεΐνο πού βάζει σέ 
πρώτη κίνηση τή σκέψη, άπδ τά πρώτα βήματα τοΰ άνθρώπινου 
είδους. 'Η έργασία λοιπόν, δέν είναι δ καρπός μιας θεϊκής κατά¬ 
ρας : «έν τώ ίδρώτι τοΰ προσώπου σου θέλεις τρώγει τόν άρτον 
σου...». 

'Η έργασία είναι ούσιαστικά, μια ένωση τοΰ άνθρώπου μέ τή. 
φύση - είναι μιά πάλη τοΰ άνθρώπου ένάντια στή φύση στήν προ- 
σπάθειά του νά ζήσει καί άποτελεΐ τήν πηγή κάθε σκέψης. 

«Τδ βασικό μειονέκτημα κάθε προηγούμενου ύλισμοΰ... 
είναι, δτι τά άντικείμενα, ή πραγματικότητα, δ αισθητός κό¬ 
σμος δέν άντιμετωπίζονται σάν συγκεκριμένη άνθρώπινη δρα¬ 
στηριότητα, σάν πράξη». (*) 

Ό Ένγκελς έδειξε σέ ένα περίφημο κείμενό του, μέ ποιδ 
τρόπο ή έργασία πλαταίνοντας καί βαθαίνοντας τίς αισθήσεις τοΰ 
άνθρώπου,πού άργά καί μέ κόπο έβγαινε άπδ τή ζωώδη κατάστα¬ 
ση, άνάπτυξε τδ χέρι του, καί μέ τδ δρόμο τής αίτιατής άλλη- 
λουχίας τόν έγκέφαλό του. Αυτό τδ γεγονός τόν βοήθησε νά κάνει 
καινούργια βήματα στδ δρόμο τής προόδου. Καί λέγει δτ; τδ χέρι 
ϊογανο τής έργασίας, άποτελεΐ έπίσης καί προϊόν τής έργασίας(’). 


1. Κ. Μόρξ : ΗΙ θέα») γιά τόν Φ ό υ ι ε ρ μ π α χ, στύ έργο 
τού “Ενγκελς «Λουδοβίκος Φόϋιερμπαχ·. 

2. “Ενγκελς: «Γιά τό ρόλο τ»')ς έργααίας ατόν έξανθριυπισμό τοΰ 
πιθήκου·, στό έργο του : «Διαλεχτική τής Φύα»)ς·,Εκδόσεις Άναγνιυ- 
στίδ») σελ. 249. 



"Η έπιστήμη διδάσκει έξ άλλου, δτι, έάν ένα άτομο άποκοπεί άπδ 
τήν κοινωνική ζωή, ή σκέψη του γίνεται άτροφική. Ή μνήμη 
του διαλύεται, ή θέληση του έξασθενεΐ καί φτάνει στδ μηδέν. 
Έάν δέ όιιοθέσουμε δτι δέν γνώρισε ποτέ του τήν κοινωνική ζωή, 
τότε άρχίζει νά χάνει καί τά άνθρώπινα χαραχτηριστικά του. 
Άναφέρονται παραδείγματα έγχαταλελειμένων παιδιών μέσα σέ 
δάση πού τά περιμάζεψαν λύκοι καί πού άπόχτησαν τΙς συνήθειες 
των λύκων. 

Καί δ Ένγκελς σημειώνει άχόμα δτι κάθε άνθρώπινη έργα¬ 
σία ύπήρξε είναι καί παραμένει, έργαβία κοινωνική, έργασία 
πού γίνεται μέσα στήν κοινωνία, χωρίς τήν δποία (κοινωνία) δ 
άνθρωπος δέν θά μπορούσε ούτε κάν νά ίπιζήσει μπρδς στούς 
κινδύνου; πού προέρχονται άπ’ τή φύση. Αύτή ή μαρξιστική θέ¬ 
ση είναι μεγίστης σημασίας γιά τήν κατανόηση τών άρχών, τών 
πηγών τή; σκέψης καί τής νόησης. Χάρη στήν έργασία παρου¬ 
σιάζονται άκατάπαυστα δλο καί νέες άπόψεις τής πραγματικότη¬ 
τας, μπαίνουν δλο καί νέα προβλήματα, άγνωστα ώς τώρα. Συν¬ 
τελεί στήν άποχάλυψη νέων άντικείμενικών δεσμών τών γεγονό¬ 
των χαΐ τών φαινομένων, πού οΐ αισθήσεις δέν ίπαρκοΰν γιά τήν 
απεικόνισή τους. 'Η έργασία δμως άπαιτεί δλο καί πιδ πολύ τήν 
κοινή προσπάθεια τών άνθρώπων, τήν κοινή τους δράση. Απαιτεί 
δλο καί πιδ συντονισμένες τίς μαζικές ένέργειεςτών άνθρώπων.Γιά 
τήν έπιτυχία δμως τή; μαζικής έργασίας τών άνθρώπων είναι ά- 
παραίτητο ένα σύνθημα, ένα σημάδι συντονισμού. Τέτοιο σύνθημα 
στά πρώτα βήματα τού ανθρώπου ήταν μιά κραυγή, μιά χειρο¬ 
νομία . Σήμερα δμως πού ή έργασία έχει γίνει πιδ πολύπλοκη, 
ούτε ή κραυγή ούτε ή χειρονομία είναι άρκετές. Γιά νά μπορούμε 
νά έξηγούμε τί θέλουμε καί πώς τδ θέλουμε στήν πορεία τής έργασίας 
τώρα χρειαζόμαστε νέα ποιοτικώς σύμβολα,πού νά έκφράζουν καί 
τούς δεσμούς άνάμεσα στά αισθήματα καί στά πράγματα : οί λέ¬ 
ξεις.'Η έργασία άπαιτεί τώρα τήν μετάδοση,μεταξύ τών άνθρώπων, 
πιδ πολύπλοκων έντυπώσεων,πού ή ίδια διεγείρει σ’ αύτούς.'Η έργα¬ 
σία λοιπδν έδημιούργησε τήν άνάγκη τής μετάδοσης πληροφοριών. 
Άπδ δώ άκριβώς γεννήθηκε ή γλώσσα, πού στήν άρχή ήταν μό¬ 
νο μέσον μετάδοσης πληροφοριών καί δχι έκφραστικδ μέσον (') 

1. Τά ζώα, γιά νά μήν εργάζονται, γιά νά μήν μεταμορφώνουν 
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Στδ διάστημα αύτδ έ ίγκέφαλος τοΰ άνθρώπου τελειοποιεί·; 
ται, πλουτίζεται μέ νέα συνειρμικά κέντρα. Ή τελειοποίηση λοι 1 
πδν τοΰ ίγκεφάλου είναι άπ’ αυτή τήν άποψη Ινα προϊδν κοινω¬ 
νικέ. Τέλος ή έμφάνιση τής γλώσσας συμπίπτει μέ τήν έμφάνιση 
αύτοΰ τοΰ φαινομένου που λέμε σκέψη, στοχασμέ. Έτσι έ¬ 
γινε τδ μεγάλο, τδ άποφασιστικδ βήμα. Χωρίς τήν έργασία, τήν 
μαζική, τήν κοινωνική δραστηριέτητα των άνθρώπων οέν θά 
υπήρχε ούτε γλώσσα, ούτε σκέψη. 

«Υποστηρίζουν, δτι οί σκέψεις ήρθαν στδ πνεύμα τοΰ αν¬ 
θρώπου προτού νά έκφρασθοΰν μέ τή γλώσσα,δτι γιά νά γεν¬ 
νηθούν,δέν έχουν άνάγχη άπδ τδ υλιχδ τής γλώσσας, τδ ντύ¬ 
μα τής γλώσσας,ήρθαν γυμνές, βπως λέει 6 λόγος.Αλλά ή ά¬ 
ποψη αυτή είναι άπέλυτα έσφαλμένη. Όποιες χι’ άν είναι 
οί σκέψεις πού έρχονται στδ πνεύμα τού άνθρώπου, δέν μπο¬ 
ρούν νά γεννηθούν καί νά υπάρξουν παρά μένο χρησιμοποιώ 
ώντας τδ υλικδ τής γλώσσας. Δέν υπάρχουν σκέψεις γυμνές, 
άπαλλαγμένες άπδ τδ ύλικδ τής γλώσσας, απαλλαγμένες άπδ 
τήν «πρώτη Ολη», τήν γλώσσα. «'Η γλώσσα είναι ή άμεση 
πραγμάτωση τής σκέψης» έλεγε 6 Μάρς. Ή σκέψη πραγμα¬ 
τώνεται μέ τή γλώσσα. Μένο ο[ Ιδεαλιστές μπορούν νά μι¬ 
λούν γιά μιά σκέψη ξεκομμένη άπδ τήν «πρώτη Ολη» της, 
τή γλώσσα, γιά μιά σκέψη χωρίς γλώσσα» (')· 

Αύτές οί θέσεις τού διαλεχτικοΰ ύλισμοΰ έπαληθεύτηχαν, 
βπως είχε προβλέψει έ Λένιν άπδ τΙς έπιστήμες, ύστερα άπδ τις 
περίφημες έργασίες του μεγάλου σοφού Παυλώφ. 

Ό Παυλώφ άνεχάλυψε, δτι οί βασικές λειτουργίες τής εγκε¬ 
φαλικής δραστηριέτητας είναι χαθωρισμένα άναχλαστιχά,πού μπαί¬ 
νουν σέ κίνηση μέ τά αισθήματα τέσο τά έξωτεριχά δσο χαΐ τά έσω- 
τεριχά, πού δημιουργοΰνται κάτω άπδ καθωρισμένους δρους. Έ¬ 


τη φύση, την πραγματικότητα, δέν έχουν χαμμιά ιΐνιιγχη <1π<> γλώοσα. 
Τά σήματα πού τούς στέλνουν οΐ αίοδήσεις τους είναι άοχετα γιά τη 
ζωή τους. 

1. Στάλιν : «Μαρξισμός καί γλωσοολογία». 
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δείξε, βτι αύτά τά αισθήματα δέν είναι τίποτ’ άλλ’ άπδ σύμβολα 
δράσης γιά δλη τή δραστηριότητα τοΰ ζωντανού όργανισμοΰ. Άνε- 
κάλυψε έπίσης βτι ο( λέξεις, μέ τδ περιεχόμενό τους, τδ νόημά 
τους, μπορούν νά ύποκαταστήσουν τά αισθήματα πού δημιουρ- 
γοΰνται άπδ τά άντικείμενα χαΐ άποτελοΰν τά σύμβολα τών άντι- 
χειμένων' έτσι οί λέξεις μπορούν μέ τή σειρά τους νά βάλουν σέ 
κίνηση τά χαθωρισμένα άναχλαστιχά, άπαντήσεις, είτε είναι όρ- 
γανικές είτε διά τής φωνής.Έτσι οί λέξεις άποτελοΰν τά σ ύ μ β ό¬ 
λα τών συμβόλω ν,ίνα δεύτερο δηλαδή σύστημα σήμανσης, 
συμβολισμού, πού συγκροτείται πάνω στή βάση τού πρώτου χαΐ 
άποτελεϊ χαραχτηριστικδ μόνο του άνθρώπου δχι τών ζώων. Έ 
γλώσσα μεταβάλεται έτσι σέ άναγχαία προϋπόθεση γιά τήν ά- 
νώτερη πνευματική δραστηριότητα τού άνθρώπου, σέ στήριγμα 
τής άφηρημένης σκέψης, πού είναι κάτι πάρα-πάνω άπδ τδ αίσθη¬ 
μα, τού δποίου ή ύπαρξη καί ή δράση είναι προσωρινή, πρόσκαι¬ 
ρη, σέ στήριγμα τής νόησης. Αυτή έπιτρέπει στδν άνθρωπο νά ά- 
πεικονίσει τήν πραγματικότητα μέ τήν μεγαλύτερη δυνατή ά- 
κρίβεια. 

Μ’ αύτδν τδν τρόπο 6 ΙΙαυλώφ άπέδειξε ταυτόχρονα, δτι αυ¬ 
τό πού καθορίζει πρωταρχικά τή συνείδηση τού άνθρώπου, δέν 
είναι δ Ιδιος δ όργανισμός του, οί βιολογικές συνθήκες δπως πι¬ 
στεύουν οί όπαδοί τού χυδαίου υλισμού καί οί δπαδοί τής ψυχα¬ 
νάλυσης άλλά, άντίθετα, ή κοινωνία μέσα στήν όποία ζεΐ, καί οί 
ιδέες πού έχει γι’ αύτήν. 

Στδν άνθρωπο δ βιολογικός παράγων υποτάσσεται στδν κοι¬ 
νωνικό. Οί κοινωνικοί δροι τής ζωής είναι δ πραγματικός ρυθμι¬ 
στής τόσο τής όργανικής δσο καί τής πνευματικής ζωής τών άν- 
θρώπων. (') Ή σκέψη άπδ τή φύση της είναι ένα φαινόμενο κοι¬ 
νωνικό. 

Είναι πολύ σωστό, δτι δ έγκέφαλος είναι τδ δργανο τής σκέ¬ 
ψης, άλλά είναι μόνο τδ δργανο κι’ αύτδ δέν έρχεται σέ χαμμιά 
άντίφαση μέ τήν βασική διαβεβαίωση τού μαρξισμού δτι: 


1. Βλέπε : ΈΙσαγωγή ατό έριο τοΰ ΙΙανλώφ·, στά «Επιστημο¬ 
νικά Ζητήματα», Νο 4. Έκδοση Νέας Κριτικής. 
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«Δέν είναι ή συνείδηση τών άνθρώπων έκεΐνο πού καθορίζει 
τήν δπαοξή τους, άλλ’ άντίθετα ή κοινωνική του; ύπαρξη 
καθορίζει τή συνείδησή τους». (’) 


IV. ΟΙ ΔΥΟ ΒΑΘΜΟΙ ΤΗΣ ΓΝΩΣΗΣ 

Οί έργα αίες καί ο( ανακαλύψει; τού ΙΙαυλώφ αχόν τομέα τής 
φυσιολογίας μάς έπιτρέπουν έπίσης νά καθορίσουμε και τδν τρό¬ 
πο μέ τδν δποίο γίνεται στή συνείδηση ή αντανάκλαση τοΰ πραγ¬ 
ματικού κόσμου, ή άντανάκλαση τού «είναι», δηλαδή ή γνώση. 

Άς πάρουμε (να άπλδ παράδειγμα > Πώς μαθαίνουμε σέ 
Ινα παιδί τδ νόημα τών πιδ συνειθισμένων λέξεων ; Πρώτα - πρώ¬ 
τα τοΰ δείχνουμε πολλές φορές συνέχεια, τδ πράγμα πού συμβο¬ 
λίζει ή λέξη. "Γστερα άλλά καί ταυτόχρονα τοΰ άπαγγέλουμε τδ 
δνομα, τή λέξη καί τδ παρακινούμε νά τήν έπαναλάβει τόσες φο¬ 
ρές δσες θεωροΰμε άπαραίτητο, ώσπου νά συνδεθεί σωστά καί 
«αυθόρμητα» μέ τδν ψυχικδ μηχανισμό τοΰ παιδιού ή λέξη μέ τδ 
πράγμα καί μάθει νά χρησιμοποιεί τή λέξη καί δταν άκόμα δέν 
βλέπει τδ πράγμα, δηλαδή άφαιρεμένα. 

Έτσι ή λέξη, άπδ τή στιγμή πού θά άφομοιωθεΐ, άντικαθι- 
στά τήν είκόνα τού πράγματος, μιά εικόνα-ιδέα, πού σχηματίζε¬ 
ται πάνω στή βάση τών αισθημάτων. 'Η γνώση πραγματοποιείται 
σέ δύο στάδια : τδ Ινα είναι τδ άμεσο αίσθημα, καί τδ άλλο ή 
άφηρημένη Ιννοια, ή άντίληψη. Είναι εύκολο νά δούμε έπίσης, δτι 
τδ ξεχωριστό αίσθημα είναι μιά γνώση άτελής, πιδ άτελής άπδ 
τήν άντίληψη. Όσο π.χ. τδ παιδί θά βλέπει μόνο τή μηλιά πού 
είναι στήν αύλή τού σπιτιού του, θά νομίζει δτι δέντρα είναι μό¬ 
νο οί μηλιές. 

Αύτδ δμως — δπως ξέρουμε—είναι, ως Ινα σημείο, πλάνη. 
Γιατί, ίξω άπ’ τή μηλιά, υπάρχουν καί άλλα φυτά, πού βοηθούν 
τδν έπιστήμονα νά καθορίσει τήν άφηρημένη έννοια «δέντρο». 
Ένώ λοιπόν τδ παιδί, λέγοντας δέντρο, θά έννοεΐ μόνο τή μηλιά, 


1. Μάρξ : «Συμβολή οτή κριτική τής Πολιτικής ΟΙκονομίας . 
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I Επιστήμονας, δπως καί βλος δ άλλος κόσμος, ξέρει δτι ή έννοια 
«δέντοο» είναι Εννοια ευρύτερη, άντανακλά περισσότερα πράγμα¬ 
τα, άντανακλά—δηλαδή μιά πραγματικότητα πιδ πλούσια. 

Γι* αύτό, σ’ βλους τούς τομείς, ή γνώση πάει άπδ τδ αισθη¬ 
τό στδ λογικό. Γιά τδν Μπέρκλεϋ π.χ. τδ γεγονδς δτι βλέπουμε 
τδν ήλιο Επίπεδο καί κόκκινο, άποτελεΐ μιάν «άπόδειξη», δτι αυ¬ 
τός δ ήλιος δέν υπάρχει παρά μόνο μέσα στή συνείδησή μας. Γιά 
τδν μαρξισμό, άντίθετα, αύτδ άποτελεΐ τήν πιδ άπλή άπόδειξη τής 
θέσης δτι ή γνώση πού άποκτάμε μέ τις αισθήσεις είναι άνεπαρ- 
κής, γιατί μάς δίνει μόνο μιά έπαφή, μόνο μιά Επιφανειακή γνώ¬ 
ση τής πραγματικότητας, καί δχι τδ βάθος, τήν ούσία αύτής τής 
πραγματικότητας. 'Η διαλεχτική μάς διδάσκει, δτι γιά νά κατα¬ 
νοήσουμε Ενα φαινόμενο, πρέπει νά τδ συσχετίσουμε μέ δλα τά 
άλλα πού τδ περιβάλλουν, νά μάθουμε τήν προέλευσή του, νά 
βρούμε τίς Εσωτερικές του άντιφάσεις. 'Η Επιστήμη, ή γνώση διά 
μέσου τών Εννοιών, δχι μόνο μάς μαθαίνει πώς είναι πραγματικά 
δ ήλιος, άλλά Επίσης καί γιατί τδν βλέπουμε Επίπεδο καί κόκκι¬ 
νο. 'Η Επιστήμη δηλαδή μάς άποκαλύπτει τήν ούσία τών φαινο¬ 
μένων. 


«'Η γνώση μΕ τή λογική διαφέρει άπδ τήν γνώση μΕ τίς αι¬ 
σθήσεις ... σΕ τούτο : ή γνώση μΕ τΙς αισθήσεις άγκαλιά- 
ζει τίς μερικΕς δψεις τών φαινομένων, τδν Εξωτερικό δεσμό 
τών πραγμάτων, Ενώ ή γνώση μΕ τή λογική, άποτελώντας 
Ενα τεράστιο βήμα πρός τά Εμπρός, άγκαλιάζει δλα τά κοινά 
χαραχτηριστικά, τΙς κοινΕς ιδιότητες τών πραγμάτων" άγκα- 
λιάζει τδ σύνολο καί τήν ούσία τών πραγμάτων τδν Εσωτε¬ 
ρικό τους δεσμό, προχωρεί στήν άνακάλυψη τών Εσωτερικών 
άντιφάσεων τών πραγμάτων καί τών φαινομένων πού μάς 
περιβάλλουν καί μπορεί Ετσι νά άφομοιώσει τήν έξελιχτική 
τους πορεία στδ σύνολό της, σΕ δλη τήν πολλαπλότητα τών 
Εσωτερικών τους δεσμών».(*) 

Τδ πέρασμα άπδ τήν πρώτη βαθμίδα τής γνώσης, δηλαδή τή 


1. Μάο - Τσέ - Τονγχ : «Σχετικά μέ τήν πράξη». 
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βαθμίδα τών αισθημάτων, τών έντυπώσεων, τών συγκινήσεων, στή 
δεύτερη βαθμίδα, στή βαθμίδα τών έννοιών τών κρίσεων, άποτε- 
λεϊ ένα σπουδαίο παράδειγμα έφαρμοσμένης διαλεχτιχής. Βλέ¬ 
πουμε δτι ή ποσοτική συσσώρευση αισθημάτων, παράγει ένα νέο 
ποιοτικά φαινόμενο : τήν έννοια, τήν άντίληψη. 

«Αυτό πού λέμε συγκινησιακή βαθμίδα γνώσης, δηλαδή τή 
βαθμίδα τών αίσθημάτων καί τών έντυπώσεων... είναι ή πρώ¬ 
τη βαθμίδα τής γνώσης. 

'Η συνέχιση τής κοινωνικής πραχτικής έχει σάν άποτέ- 
λεσμα τήν πολλαπλή έπανάληψη άπδ μέρος τών άνθρώπων, 
πράξεων συνειδητών, μέ τίς όποιες αυτοί έπιδιώκουν κά¬ 
ποιο πραχτιχδ άποτέλεσμα. Έτσι πραγματοποιείται στδν 
έγχέφαλο τοΰ άνθρώπου ένα άλμα στήν πορεία τής γνώσης : 
Τδ τέρμα, τδ άποτέλεσμα αύτοΟ τοΰ άλματος είναι ή έννοια, 
ή άντίληψη. 

'Η έννοια λοιπδν έχφράζει τήν άφομοίωση τής ούσίας τών 
πραγμάτων, τή συμπύκνωση δλων τών κοινών τους γνωρι¬ 
σμάτων. Υπάρχει δηλαδή άνάμεσα στήν έννοια καί τήν αί¬ 
σθηση, μιά διαφορά, δχι μόνο ποσοτική,άλλά καί ποιοτική».(') 

Έτσι, γιά νά έπαναλάβουμε τή φράση τοΰ Λένιν : 

«ΟΙ έννοιες άποτελοΰν τά άνώτερα προϊόντα τοΰ έγκεφάλου 
που χι’ αύτδς άποτελεϊ τδ άνώτερο προϊδν τής Ολης».(’) 

Καί άν ύπάρχουν άντιφάσεις στίς ιδέες τών άνθρώπων, αυτδ 
συμβαίνει, διότι ύπάρχουν άντιφάσεις στήν πραγματικότητα, πού 
ή σκέψη μας άντανακλδ : 

«Ή διαλεχτιχή,πού διέπει τά πράγματα,δημιουργεί τή δια- 
λεχτιχή τών ιδεών καί δχι τδ άντίθετο».(·) 


1. Μάο-Τσέ-Τοΰγκ : «Σχετικά μέ τήν πράξη». 

2. Λένιν: Φιλοσοφικά Τετράδια. 

3. Λένιν : Στό ίδιο. 
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'Ο Μάρξ ήδη είχε πεί : 

«'Η κίνηση τής σκέψης δέν είναι παρά ή άντανάκλαση τής 
κίνησης τοΰ υλικού κόσμου, βπως μεταφέρεται στόν έγκέφα- 
λο τοΰ άνθρώπου».(·) 


V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Άς κάνουμε τώρα τόν άπολογισμό ιής τεράστιας πραχτικής 
σημασίας τής μαρξιστικής θέσης γιά τό προβάδισμα τής δλης σέ 
σχέση μέ τή συνείδηση. 

Πρώτον έάν είναι σωστό—βπως καί είναι—βτι πρώτα άλλά- 
ζουν οί συνθήκες ύπαρξης τών άνθρώπων καί έπειτα, σάν άπο- 
τέλεσμα, ή συνείδησή τους, τότε θά πρέπει νά ζητάμε τά βαθύτε¬ 
ρα αίτια μιας δποιασδήποτε θεωρίας, ή διδασκαλίας ή δποιασδή- 
ποτε ιδέας, όχι στόν έγκέφαλο τών άνθρώπων, ούτε στή φαντα¬ 
σία τους, ούτε στήν έφευρετική τους μεγαλοφυία, άλλά στήν έξέ- 
λιξη αυτών τών συνθηκών. 

Λεύτερο, έάν ή συνείδηση τών άνθρώπων, τά συναισθήματά 
τους, τά ήθη τους καί οί συνήθειές τους καθορίζονται άπό τούς 
έξωτερικούς δρους τής ύπαρξής τους, είναι φανερό, βτι μόνο ή άλ- 
λαγή αυτών τών δρων μπορεί νά άλλάξει τή συνείδηση, τά ήθη, 
τΙς συνήθειες κ.λ.π. τών άνθρώπων. Δέν υπάρχει άμετάβλητος άν¬ 
θρωπος, «αιώνια άνθρώπινη φύση». Σέ ένα καθεστώς άτομική; Γ- 
διοχτησίας δπου κυριαρχεί 6 προσωπικός άγώνας γιά τήν ύπαρξη, 
είναι «φυσικό» 6 άνθρωπος νά είναι ένας λύκος γιά τόν άνθρωπο. 
Σέ ένα δμως καθεστώς, δπου βασιλεύει ή σοσιαλιστική άμιλλα, 
ή κοινή ίδιοχτησία, είναι φανερό, βτι θά έπικρατοΰν οί ιδέες τής 
άδελφότητας μεταξύ τών άνθρώπων. Ό άνθρωπος δέν είναι ούτε 
καλός, ούτε κακός. Είναι αύτό πού δημιουργούν οί συνθήκες μέσα 
στίς όποιες ζεΐ. Στό έρώτημα πού βάζουν οί έκπρόσωποι τής ά- 
στικής ιδεολογίας : Πρέπει νά λέμε, οί «κακοί θεσμοί» κάνουν τόν 


1. Μάρξ : Επίλογο; στή 2η Γερμ. έκδοση τον «Κεφαλαίου·. 



246 


άνθρωπο χακί,ή ή «κακία» τοΰ άνθρώπου διαφθείοει τού<,« θεσμούς»; 
Ό μαρξισμός άπαντά. Μήν μπερδεύετε τά πράγματα- έδώ δέν πρό 
κειται γιά τούς «θεσμούς», άλλά γιά τό καπιταλιστικό καθεστώς, 
πού διαφθείρει τόν άνθρωπο. Ή ιδέα γιά μιά Επανάσταση, πού θά 
πραγματοποιηθεί μόνο μέ τήν «ήθική άνανίωση» τοΰ άνθρώπου, 
είναι Ενα μεγάλο ψίμμα. Ό νέος άνθρωπος μπορεί νά διαμορφω¬ 
θεί, πραγματικά, μόνο μέ μιά νέα συνείδηση, τή σοσιαλιστική 
σηνείδηση μέσα σέ νέους Εντελώς δρους ζωής, τούς σοσιαλιστικούς. 
Πώς βμως θά γίνει αύτό; "Αν έπισπεύσουμε τήν έμφάνιση αύτών 
τών νέων βρων μέ τήν δράση μας, πού άλλάίει τήν κοινωνική 
πραγματικότητα, παλεύοντας ένάντια στό άπάνθρωπο καπιταλιστι¬ 
κό σύστημα. Ό Μάρξ, Ελεγε : «έάν 6 άνθρωπος διαμορφώνεται 
άπό τΙς συνθήκες, τότε θά πρέπει νά διαμορφώσουμε κατά τρόπο 
σύμφωνο μέ τόν άνθρωπο αύτές τΙς συνθήκες». 

Ό δεσμός λοιπόν άνάμεσα στόν υλισμό καί τόν σοσιαλισμό, 
βπως τόν είχαν διαβλέψει ήδη άρκετοί Γάλλοι φιλόσοφοι στόν αι¬ 
ώνα τοΰ διαφωτισμού, είναι πλέον σαφέστατος. Όΰλισμός ανοί¬ 
γει στό προλεταριάτο καί γενικά σ’ δλη τήν άνθρωπότητα,τό δρό¬ 
μο τής υλικής καί πνευματικής τους άπελευθέρωσης, τόν Επανα¬ 
στατικό δηλαδή δρόμο. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


ΤΟ ΤΡΙΤΟ ΓΝΩΡΙΣΜΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ: 
0 ΚΟΣΜΟΣ ΜΠΟΡΕΙ ΝΑ ΓΙΝΕΙ ΓΝΩΣΤΟΣ 

I ΤΕΛΕΥΤΑΙΟ ΚΑΤΑΦΥΓΙΟ ΤΟΥ ΙΔΕΑΛΙΣΜΟΥ 


^•^ΙΔΑΜΕ, σέ προηγούμενο κεφάλαιο, δτι ή έπανεμφάνιση τοϋ 
υποκειμενικού ιδεαλισμού τού Μπέρκλεϋ στδν ΙΗ' αιώνα, έξηγή- 
ται άπδ τήν άνάγκη νά σωθεί μέ ένα πλάγιο τρόπο 6 άντικειμε- 
νικός ιδεαλισμός τής θρησκείας, πού κλονιζόταν κάτω άπ’ τά χτυ 
πήματα τών φυσικών έπιστημών καί τού υλισμού. Αλλά ή φι¬ 
λοσοφία τού Μπέρκλεϋ είχε τδ έλάττωμα νά μήν μπορεί νά πα¬ 
ρακολουθήσει τΙς προόδους τών φυσικών έπιστημών, γι’ αύτδ προ¬ 
τιμούσε νά τίς άγνοεί καί έδήλωνε δτι είναι άκατανόητες. Γι’ αύ- 
τδν άλλωστε τδ λόγο ο£ ιδεαλιστές φιλόσοφοι τύπου Μπέρκλεϋ, 
τΙς πιδ πολλές φορές, μέναν έξω άπ’ τίς έπιστημονικές συζητή¬ 
σεις τού καιρού τους. Άλλ’ αύτδ δέν μπορούσε νά κρατήσει πολύ 
καιοδ ύστερα άπδ τή ραγδαία έξέλιξη τών έπιστημών τδ ΙΗ'αίώνα καϊ 
προπάντων μετά τήν τελική διαμόρφωση άπδ τδν Νεύτωνα τής γένι 
κής μηχανικής θεωρίας γιά τδ σύμπαν. Οί φιλοσοφικές θέσεις τού 
Μπέρκλεϋ μένουν τελείως ξεκρέμαστες. Ήρθε δηλαδή ή ώρα γιά 
νά ίτοιμάσει, 6 ιδεαλισμός, τδ έδαφος τής ύποχώρησής του. Ώς 
έδώ κατάφερε νά προσφέρει οτή θρησκεία τή δυνατότητα νά έπι- 
ζήσει, καί νά περιορισθεΐ πιά στδ ρόλο τής άμφιβολίας: «δ ύλισμδς 
Ισχυρίζεται δτι ή Ολη είναι τδ πρωταρχικό: καλά, άλλά έμείς 
δέν έχουμε καμμιά άπόδειξη> θά ίσχυρισθεΐ άργότερα ή ίδεαλιστι- 
κή φιλοσοφία. 

Έτσι 6 ιδεαλισμός θά προσπαθήσει νά παρουσία σθεΐ σαν μιά 
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τρίτη λύση, σάν «τρίτος δρόμος», άνάμεσα στόν ύλισμό καί τόν 
έαυτό του. Άρνεΐται νά πάρει θέση στό βασικό πρόβλημα τής φι¬ 
λοσοφίας, λέγοντας δτι σήμερα δέν είναι δυνατόν κάτι τέτοιο καί 
κολακεύεται νά πιστεύει δτι υιοθετεί μιά στάση «κριτική» κΓ 
δχι «δογματική». 

Ένώ 6 άντικειμενικός ιδεαλισμός λοιπόν υπότασσε τήν ΰλη σ’ 
ένα καθολικό Πνεύμα, 6 υποκειμενικός ιδεαλισμός έξαφάνιζε τε¬ 
λείως τήν ΰλη καί πρόβαλε σάν τή μόνη πραγματικότητα τή συ 
νείδησή μας. Αλλά 6 πρώτος γκρεμίστηκε άπ’ τΙς φυσικές έπι- 
στήμες, ένώ 6 άλλος άπό τή φυσιολογία καί τΙς κοινωνικές έπι- 
στήμες. Έρχεται τώρα ή νέα φιλοσοφία πού μάς λέει: «μά άπό 
πού ξέρετε δτι ή έπιστήμη είναι σ» θέση νά γνωρίσει τήν πραγ¬ 
ματικότητα δπως πραγματικά είναι ; Βέβαια οί έπιστήμες έπι- 
τυγχάνουν πολλά. Γιά νά γνωρίσουμε δμως έάν ή άντικειμενική 
πραγματικότητα είναι στήν ουσία της ΰλη ή πνεύμα, θά πρέπει 
πρώτα νά μάθουμε καί νά βεβαιωθούμε δτι τό πνεύμα μας είναι σέ 
θέση νά γνωρίσει αύτήν τήν άντικειμενική πραγματικότητα, νά 
τήν γνωρίσει αύτήν καθ’ έαυτήν».Έτσι λοιπόν αύτή «ή τρίτη φι¬ 
λοσοφία» δέν κρύβει βέβαια τήν ΰλη μέσα στους δαιδάλου; τή; 
συνείδησης άλλά στήν υποχώρησή της κάνει σάν νά πιστεύει δτι 
τό ένα είναι διαφορετικό, ξένο άπό τό άλλο, δτι ή ΰλη είναι κάτι 
ϊξω άπό τΙς Ερευνητικές Ικανότητες τού πνεύματος καί άφίνει νά 
διαφαίνεται δτι δέν παραδέχεται, πώς τό άνθρώπινο πνεύμα είναι 
Ικανό νά γνωρίσει τή φύση καί τΙς ίδιες του τΙς δυνατότητες. 

Αύτή λοιπόν ή τάση, πού όμολογεΐ δτι άδυνατεί ν’ άπαντή- 
σει στό βασικό πρόβλημα τής φιλοσοφίας, μέ τόν ισχυρισμό δτι 6 
άνθρωπος δέν Εχει τΙς Ικανότητες νά γνωρίσει τΙς πρώτες άρχές 
τών πραγμάτων, δνομάζεται Άγνωστικισμ-ός*. 

Πρόδρομος αυτού τού φιλοσοφικού ρεύματος, είναι στόν ΙΗ' 
αιώνα 6 σκωτσέζος Δαυίδ Χιούμ *. 'Ο κυριώτερος δμως έκπρό- 
σωπός του είναι 6 Γερμανός φιλόσοφος Κάντ (1724 1804) 

σύγχρονος τής γαλλικής έπανάστασης, γιά τόν όποίο ήδη Εχουμε 
κάμει λόγο (Μέρος Β. κεφ. II). 


Βλέπε : Λέξη, στό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιουντίν. 
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Στή Γαλλία έκπρόσωπος τού άγνωστιχισμοϋ, κατά τόν Ιθ' 
αϊώνα είναι 6 Αύγουστος Κόντ* (1798 - 1857), πού παράλληλα 
μέ τό θετικισμό** υποστηρίζει καί τΙς θέσεις τού άγνωστιχισμοϋ 
χαΐ μια σειρά άλλοι στους δποίους 6 άγνωστικισμός άνακατώνεται 
μέ τις άλλες μορφές ιδεαλισμού. (Σ’ αυτούς μάλιστα τούς τελευ¬ 
ταίους δέν βρίσκουμε τΙς φιλοσοφικές θέσεις στήν γνήσια έκφρα¬ 
σή τους 5πως στούς Ιδρυτές των θεωριών, άλλά σέ μιά μεγάλη ποι- 
κιλλία δόσεων). Έ5ώ πρέπει νά τονίσουμε δτι ή φιλοσοφία τού 
Κάντ έπαιξε μεγάλο ρόλο στό έργατιχό κίνημα, γιατί σ’ αυτήν 
πρό πάντων στηρίχτηκαν οί έχθροί τού μαρξισμού, στην προσπά- 
θειά τους νά τόν «άναθεωρήσουν». 

Άς δούμε δμως τά «έπιχειρήματα» τού άγνωστικισμού. Ό 
Χιούμ γράφει : 

«Μπορούμε νά θεωρήσουμε σάν βέβαιο,δτι οί άνθρωποι φτά¬ 
νουν άπό φυσικό ένστικτο... νά έμπιστεύωνται στίς αισθήσεις 
τους, κι δτι χωρίς τήν παραμιχρή σκέψη προϋποθέτουν πάν¬ 
τοτε τήν ύπαρξη κάποιου έξωτερικοΰ κόσμου, δ δποϊος δέν 
έξαρτάται άπό τΙς άντιλήψεις τους καί δ όποιος θά υπάρχει 
άκόμα, καί τότε, πού θά έχουν πεθάνει τόσο αυτοί, δσο καί 
δλα τά δντα πούχουν προικισθεΐ μέ αισθήσεις». 

Βλέπουμε, ώς έόώ, δτι δ Χιούμ άναγνωρίζει πώς δ υλισμός 
άνταποκρίνεται δλοχληρωτικά στήν κοινή λογική. Καί δ Χιούμ, 
συνεχίζει : 

«Αλλά αυτή ή πρωταρχική καί καθολική γνώμη κλονί¬ 
στηκε πολύ γρήγορα άπό τήν άκόμα πιό άδεια φιλοσοφία, 
πού μάς διδάσκει, δτι τίποτε άλλο, έξω άπό τήν εικόνα ή 
τήν άντίληψη τών πραγμάτων δέν μπορεί νά γίνει προσιτό 
στό πνεύμα μας... Τό τραπέζι πού βλέπουμε, φαίνεται πιό 
μικρό δσο άπομακρυνόμαστε άπ’ αύτό, άλλά τό πραγματιχό 
τραπέζι, αύτό δηλαδή πού υπάρχει άνεξάρτητα άπό μάς δέν 


* Βλέπε : Κ ό ν τ, στό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιουντίν. 
'* Βλέπε ιθετικισμόςσιό Ιδιο Λεξικό. 
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άλλάζει. Τδ πνεύμα μας λοιπόν, δέν άντελήφθη άλλο πράγ¬ 
μα παρά τήν εικόνα τού τραπεζιού »(*). 

Νά λοιπόν, πού βρισκόμαστε πάλι μπροστά σ' Ενα έπιχείρη- 
μα, τύποσ Μπέρκλεϋ. Άς Θυμηθούμε τδ παράδειγμα τού «έπί- 
πεδου καί κόκκινου» ήλιου (προηγούμενο κεφάλαιο). Έδώ δμως 
υπάρχει μιά διαφορά : Ό Μπέρκλεϋ άρνιόταν τήν άνεξάρτητη 
ύπαρξη τής Ολης. Ό Χιούμ δέν άονεΐται τήν Οπαρξη τού τραπε¬ 
ζιού. Αντίθετα, προϋποθέτει τήν Οπαρξη ένδς «πραγματικού τρα¬ 
πεζιού» πού υπάρχει άνεξάρτητα άπδ μάς καί δέν άλλάζει, δταν 
άλλάζουν τά αίσθήματά μας. Μάς λέγει δμως, δτι δέν θά μάθου¬ 
με ποτέ πώς είναι αύέδ τδ τραπέζι, άφοΰ οί εικόνες πού Εχουμε 
άπ’ αυτό, διά μέσου τών αίσθήσεών μας, είναι σχετικές. Τδ τρα¬ 
πέζι αύτδ καθ’ έαυτδ δέν θά τδ γνωρίσουμε ποτέ. 

Έτσι λοιπόν, δ Χιούμ χωρίζει τήν πραγματικότητα σέ δύο 
τομείς : Άπδ τδ Ενα μέρος τδ τραπέζι δπως τδ βλέπουμε Εμείς, 
♦τδ τραπέζι γιά μάς», δπως είναι στή συνείδησή μας μέ τή μορ¬ 
φή τής εικόνας, μιάς εικόνας δμως υποκειμενικής καί φαινομενι¬ 
κής. Άπδ τδ άλλο τδ «πραγματικδ» τραπέζι, τδ άντικειμενικό, τδ 
«τραπέζι καθ’ έαυτό», δπως είναι έξω άπ' τή συνείδησή μας, αύ¬ 
τδ πού άποτελεΐ τήν άντικειμενική πραγματικότητα, πού δέν θά 
μπορέσουμε νά τήν γνωρίσουμε. 

Συμηέαααμα : Δέν γνωρίζουμε παρά μόνο τΙς Επιφάνειες 
ιών πραγμάτων άγνοοΰμε πάντοτε τήν βαθύτερη ουσία τους καί 
γι’ αύτδ δέν μπορούμε νά ξέρουμε, άν τδ δίκαιο είναι μέ τδ μέ¬ 
ρος τού ιδεαλισμού ή τού υλισμού. Ό ιδεαλιστής λοιπόν, κι’ 6 υ¬ 
λιστής, πού συζητούν αιωνίως γιά τδ τΐ είναι τά πράγματα καθ’ 
έαυτά, ύλη ή πνεύμα, μοιάζουν μέ δυδ άνθρώπους πού βαδίζουν 
μέσα στδ χιόνι φορώντας δ Ενας γυαλιά μπλέ κι’ δ άλλος γυαλιά 
κόκκινα καί συζητούν γιά νά μάθουν τΐ χρώμα έχει τδ χιόνι. Ό υλι¬ 
στής βλέπει τήν σπουδαιότητα τής ύλικής πλευράς τών πραγμά¬ 
των, ένώ δ Ιδεαλιστής τήν σπουδαιότητα τής ίδεαλιστικής τους 
πλευράς. Πολύ άσχημα κάνει λοιπόν, δποιος ισχυρίζεται δτι τά 
πράγματα καθ’ έαυτά είναι Ετσι ή άλλοιως· γιατί δλοι μας είμα¬ 


ι. Άναφέρεται απ’ τόν Λένιν: οτό «Υλισμός καί Έμπειριοχριτικισμός». 
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σιε «αιχμάλωτοι ιών άτομιχών μας άπόψεων».Σταθμίζουμε άπλώς 
τήν σπουδαιότητα αύτής τής φιλοσοφίας, τών άνθρώπων έχείνων 
πού θέλουν «νά μένουν ούδέτεροιι χαΐ νά χρατοΰνται «σέ μια Ε¬ 
πιστημονική Επιφύλαξη!. 

Ακριβώς, τήν κατάλληλη στιγμή γιά τήν έπιστήμη, έπεμ- 
βαίνει 6 Κάντ, πού στηρίχτηκε στούς συλλογισμούς τοΰ Χιούμ. 'Ο 
Κάντ έχει τή φήμη ένός πολύ δύσκολου φιλόσοφου, καί τήν ιδεο¬ 
λογία του τήν συναντάμε παντού. Κι’ αυτή συνίσταται στήν άπο¬ 
ψη δτι τα πράγματα κρύβουν ένα «μυστικό» κι’ δτι αύτό τό μυ¬ 
στικό μάς ξεφεύγει. Αύτή ή άποψη άποτελεϊ μιά ψεύτικη ουδετε¬ 
ρότητα άνάμεσα στίς δυό ιδεολογίες, τόν υλισμό καί τόν ιδεαλισμό 
πού τήν άγκάλιασαν οί άστικές φιλοσοφικές σχολές. Σάν νά είναι 
δηλαδή δυνατό νά κρατήσωμε μιά ζυγαριά δίκαιη άνάμεσα στήν 
αλήθεια καί τό ψέμα, τήν έπιστήμη καί τήν άγνοια. Αύτή είναι 
μιά άποψη σύμφωνα μέ τήν δποίαν δέν είναι σωστό νά είμαστε 
πολύ κατηγορηματιχοί, νά πιστεύουμε δηλαδή δτι ή αλήθεια 
υπάρχει παντού, άλλά νά Εχει «ί καθένας τήν διχή του άπο¬ 
ψη». Αύτή λοιπόν ή μορφή Ιδεολογίας, είναι ο,τι χρειάζεται γιά 
νά χάνει τΙς μάζες νά χάσουν τόν προσανατολισμό τους. 

Ό Κάντ λοιπόν, ξεκινάει άπό τή διάκριση άνάμεσα ατό 
πράγμα καθ’ έαυτό, πού δέν μπορούμε νά τό γνω¬ 
ρίσουμε καί τό πράγμα γιά μάς,δηλαδή τήν Εντύπωση πού Εχου¬ 
με δταν οί έξωτεριχοΐ έρεθεσμοί πού προέρχονται άπό τά πράγ¬ 
ματα « καθ’ έαυτά » προσβάλουν τά αίσθητήρια όργανά μας. Δέν 
μπορούμε νά μπούμε στήν ούσία τών πραγμάτων ούτε θά μπούμε 
ποτέ. Έξ άλλου τά πράγματα καί τά φαινόμενα είναι τόσο πολ¬ 
λαπλά χαΐ χαώδη, δσο καί άντιφατικά. Τό καθήκον τής Επιστή¬ 
μης λοιπόν, συνίσταται στό νά βάλλει μιά τάξη σ' αύτά, καί νά 
διαμορφώσει Ενα συνεπή πίναχα άπ’ αύτά πού νά ικανοποιεί τΙς 
λογικές μας άνάγκες. Πώς θά γίνει αύτό ; Τό άνθρώπινο πνεύμα, 
ισχυρίζεται ό Κάντ, έρμηνεύει τά δεδομένα τών αισθήσεων σύμ¬ 
φωνα μέ τΙς δικές του άπαιτήσεις. Ή έπιστήμη δέν είναι τίποτ’ 
άλλο παρά τό άποτέλεσμα αύτής άχριβώς τής Ερμηνείας. Έτσι οί 
νόμοι τής Επιστήμης, πού καθορίζουν τΙς σχέσεις τών φαινομένων 
είναι άποχλειστιχό προϊόν τού άνθρωπίνου πνεύματος, άδεά- 
φορο άν άντανακλοΰν ή δχι τούς πραγματικούς νόμους τής Ολης, 
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πού βρίσκεται σέ κίνηση* πάντως άντανακλοΰν τούς «νόμους*,δη- 
.λαδή τΙς άπαιτήσεις τοΰ άνθρωπίνου πνεύματος. 

Δέν έκφράζουν τήν άντικειμενική άλήθεια, άλλά μια αλή¬ 
θεια σχετική, υποκειμενική. Βέβαια δέν έξαρτώνται άπό τόν 
Άλφα ή τόν Βήτα, άλλα πάντως σύμφωνα μέ τήν άποψη τοΰ 
Κάντ αυτοί οί νόμοι είναι σχετικοί μέ τό άνθρώπινο πνεύμα. 
«Σαν να υπάρχει ένα θείο πνεύμα, πού βλέπει τόν κόσμο δια- 
φορετικά^. 

Ποιά είναι ή λογική συνέπεια αύτής τής θεωρίας ; Ότι ή 
έπιστήμη μένει στήν έπιφάνεια τών πραγμάτων, πού στήν πραγ¬ 
ματικότητα τά καλύπτει Ινα άπόλυτο, άδιαπέραστο μυστήριο, καί 
αΙώνιο* τό άληθινό βάθος τών πραγμάτων βρίσκεται πίσω άπ’ τά 
φαινόμενα, πάνω στά δποία ξετυλίγεται ή άπατηλή πρόοδος τών 
άπιστημών. Άλλη συνέπεια είναι δτι δέν πρέπει νά πιστεύουμε 
δτι ή έπιστήμη μπορεί νά μάς δώσει τήν άπόλυτη άλήθεια. 

Ό Καντιανισμός λοιπόν,άφίνει τό πεδίο έλεύθερο στό σκεπτι¬ 
κισμό καί στήν πνευματική άδράνεια, πού παραλύουν κάθε προσπά¬ 
θεια στό στομέα τής θεωρητικής έπιστημονικής Ιρευνας.Οί άγνωστι- 
κιστές φτάνουν έτσι στό σημείο, νά μήν μπορούν νά ξεχωρίσουν 
άνάμεσα στά λάθη τής χθεσινής έπιστήμης, καί στήν άλήθεια τής 
σημερινής. «Ό,τι είναι σήμερα άλήθεια, είναι αύριο ψέμα^, λένε, 
καί βγάζουν τό συμπέρασμα δτι μιά καί ή έπιστήμη κάνει λά¬ 
θος έστω καί μιά φορά, δέν μπορούμε νά ξέρουμε πότε θά είναι ά- 
λάθητη.Κάνουν δηλαδή σύγχυση άνάμεσα στό κριτικό, τό μεθοδικό" 
πνεύμα τού σοφού, καί στόν «έκ προϊμίου» σκεπτικισμό καί τήν 
άμφιβολία. 

Γι’ αύτούς ή γνώση ύψώνει άνυπέρβλητα έμπόδια άνάμεσα 
στόν κόσμο καί στόν άνθρωπο.Άπό δώ πηγάζουν δλες οί άτέλειω- 
τες συζητήσεις, γύρω άπό τήν άξία τής έπιστήμης, ή τή χρεωκο- 
πία της κ.λ.π.... Έάν ή έπιστήμη, λένε, έρευνά μόνο τά 
φαινόμενα, δέν είναι παρά μιά έπιφανειακή έπιστήμη, καί οί 
γνώσεις, πού μάς προσφέρει είναι έπιφανειακές, προσωρινές. 

Ό άγνωστικισμός, δπως είπαμε, παίρνει πολλές μορφές συγ¬ 
γενικές μεταξύ τους, πού πρέπει νά τίς άναγνωρίζουμε. Ό θετι- 
κ ι σ μ ό ς τού Αύγούστου Κόντ βεβαιώνει, δτι ή έπιστήμη όφεί 
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λει νά περιορίζεται στό νά διαπιστώνει μόνο τΙς σχέσεις μεταξύ 
των γεγονότων χωρίς νά ζητάει τά αίτια αυτών τών σχέσεων δ- 
φείλει νά μή ζητάει τό «γιατί» χαΐ νά μή προσπαθεί νά βρει 
τήν άπόλυτη άλήθεια. Κάθε τέτοια έρευνα, δ πως χαΐ οί θεωρίες 
πού έρμηνεύουν τά φαινόμενα χαΐ πού φωτίζουν τήν ουσία τους, 
ιό βάθος τους, καταδικάζεται άπό τόν Κόντ σάν «μεταφυφιχή». 
Αύτά άποτελοΰν τό έπίσημο πιστεύω τών άστιχών πανεπιστημίων 
πάνω σέ έπιστημονχά θέματα. 

Όσο γιά τόν νομιναλισμό, * πού υποστηρίζεται π.χ. άπό τόν 
Ερρίκο Πουανχαρέ,ή έπιστήμη δέν είναι παρά μιά ίδιαίτερη«γλώσ 
σα», ένας δηλαδή τρόπος νά διατυπώνουμε αύτά πού άντιλαμβα- 
νόμαστε άπ' τά διάφορα φαινόμενα, χαΐ δχι μιά άποφασιστιχή 
έρμηνεία τής πραγματικότητας. Ό Πουανχαρέ άμφιβάλλει άχόμα 
καί γιά τή μεγάλη άνακάλυψη τής περιφοράς τής γής γύρω άπ’ 
τόν ήλιο, χαΐ βλέπει στό σύστημα τού Κοπέρνιχου μόνο μιά 
«γλώσσα». 

Τέτοιου είδους φιλοσοφικές άπόψεις δχι μόνο προσανατολί¬ 
ζουν τΙς έπιστήμες σέ έσφαλμένους δρόμους, άλλά άχόμα τΙς 
σπρώχνουν καί σέ δρόμους άγονους, τούς άφαιροΰν τήν ώοαία έ· 
κείνη τόλμη, πού χαρακτήριζε τΙς έπιστήμες τήν έποχή τής ά- 
ναγέννησης· έχουν τήν τάση νά τΙς καταστήσουν άκίνδυνες. Όλες 
αυτές οί τάσεις, πού έδώ καί έκατό χρόνια έδημιούργησαν πολ¬ 
λούς δπαδούς, τόσο στή Γαλλία καί Γερμανία, δσο καί στήν Αγ¬ 
γλία καί τήν Αμερική, είχαν μεγάλη άπήχηση ατούς κύκλους 
τών άστών κοινωνιολόγων. 

Άς δούμε τώρα τΙς άπόψεις τού άγνωστιχισμοΰ. 

1) Ό αγνωστικισμός δέν έπιτίθεταί χατά μέτωπο ένάντια 
στήν Έπιστήμη — στήν έποχή τού Κάντ καί τού Κόντ — κάτι 
τέτοιο θά ήταν άδύνατο, άδιανόητο — καί έπαψε νά άρνεΐται τήν 
ύπαρξη τής άντιχειμενικής πραγματικότητας. Μπροστά στίς έπι- 
τεύξεις τής έπιστήμης, 6 άγνωστιχιστής παριστάνει τόν υλιστή. 
Άλλά ταυτόχρονα σπεύδει νά δώσει έγγυήσεις στό άλλο στρατό¬ 
πεδο, τόν ιδεαλισμό, λέγοντας δτι τάχα ή έπιστήμη δέν μπορεί 
ν’ αγκαλιάσει δλη τήν γνώση.Ό άγνωστιχιστής προσπαθεί νάμει- 


Βλεπε : λέξη ατό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόξενταλ—Γιονντίι 
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ώσει τδ κΰρος τής έπιστήαης,νά σκεπάσει τήν ύλιστική της ουσία 
καί τήν γνωστική της δύναμη, μέ τδ σκοπδ νά έξοστρακίσει τήν 
δλη άναγνωρίζοντάς την μόνο ώς τδ σημείο πού δέν τδν ένοχλεΐ. 
Μέ λίγα λόγια ξεπουλάει τήν έπιστήμη πρδς δφελος τοΰ Ιδεαλι¬ 
σμού, καί περιορίζει τδν ρόλο της στήν υμνολογία τών έπιτευγμά- 
των * τοΰ άνθρωπίνου πνεύματος >. Ένας τέτοιος ύλισμδς είναι 
Ινας δειλδς, συνεσταλμένος ύλισμός: 

«Έάν βμως οί νεοκαντιανοί, προσπαθούν στή Γερμανία νά 
ξαναζωντανέψουν τίς Ιδέες τού Κάντ, καί οί άγνωστικιστές, 
«τήν’Αγγλία,τίς Ιδέες τού Χιούμ (πού δέν είχαν ποτέ Εξαφανι¬ 
στεί,αύτή ή προσπάθεια, άπδ έπιστημονική άποψη, άποτελεΐ 
μιά πισοδρόμηση σέ σχέση μέ τήν θεωρητική καί πραχτική 
του άναίρεση, πού έχει γίνει άπδ πολύν καιρό.ΚαΙ στήν πρά¬ 
ξη άποτελεΐ έπίσης Ενα τρόπο δειλδ νά παραδέχονται τδν 
ύλισμδ στά κρυφά ένώ τδνάρνοϋνται στά φανερά,δημόσια».(') 

2) Αύτή ή € μέση θέση » άνταποκρίνεται πέρα γιά πέρα στίς 
έπιδιώξεις καί τίς άνάγκες τής άστικής τάξης πού, στήν έποχή 
.ής άνόδου τοϋ καπιταλισμοί», ένώ δέν μπορεί ν’ άγνοήσει τήν 
πρόοδο τών έπιστημών πού βοηθούν στήν άλματώδη αύξηση τής 
παραγωγής, έπιζητεί δμως ταυτόχρονα καί κάποιο συμβιβασμδ μέ 
τή φεουδαλική ίδεολογία, δηλαδή τή θρησκεία, είτε γιατί έχει τήν 
άνάγκη νά σταθεροποιήσει τήν έξουσία της—δπως ή περίπτω¬ 
σης τής Γαλλίας στήν έποχή τού Κόντ, — είτε γιατί δέν μπόρεσε 
άκόμα νά άπαλλαγεί άπδ τήν φεουδαλική τάξη πραγμάτων : 
δπως ή περίπτωση τής Γερμανίας στήν έποχή τοΰ Κάντ. 

3. Ό άγνωστικισμδς δέν είναι μιά θέση ένδιάμεση, παρά μό¬ 
νο φαινομενικά. Κατ’ άρχήν, στή πράξη, τί σημαίνει γιά τδν 
Κδντ ή άρνηση τού άπόλυτου τών άκροτήτων στήν πολιτική; Τδ 
βλέπουμε στδ σύνθημά του : «ούτε παλινόρθωση, ούτε έπανάστα: 
ση». Σύνθημα πέρα γιά πέρα άστικό. Περιοριζόμενος σ’ Εναν δει- 
λδ υλισμό, δ άγνωστικιστής δέν τολμά νά πολεμήσει μ’ άνοικτά 


1. Ένγελς: Λουδοβίκος Φονιερμπάχ. 



255 


χαρτιά, μέ τήν πρόφαση πώς δέν παίρνει μέρος στή διαμάχη, α¬ 
φήνει τδ πεδίο τελείως έλεύθερο δχι|σέ δύο Ισοδύναμους Αντιπά¬ 
λους, άλλά στδνπιδ δυνατό.ΙΙοιδς βμως,στήν ουσία είναι δ πιδ δυνα¬ 
τός ; Αύτδ μάς τδ είπε I Λένιν στδ έργο του : «Τ ί ν ά χά¬ 
νουμε.» Αναμφισβήτητα ό πιδ δυνατδς είναι ό Ιδεαλισμός, 
διότι έχει τδ προνόμιο τών γηρατειών, γιατί είναι ή ίπίσημη Ιδε¬ 
ολογία, καί γιατί θεωρητικά σπρώχνει τά πνεύματα στδν εύκολο 
κατηφορικό δρόμο. Ό υλισμός Αντίθετα, δέν είναι ή ίπίσημη Ι¬ 
δεολογία,είναι προϊόν τής έπιστήμης καί γι’ αυτό δυσκολονόητος. 
'Η «Αμεροληψία» λοιπόν, τοΰ Αγνωστικισμού μοιάζει μέ τήν «μή 
ίπέμβαση» τοΰ Μπλούμ στή σύγκρουση Ανάμεσα στήν Ισπανική 
Δημοκρατία καί τή φασιστική έπέμβαση. Ό Κάντ δ ίδιος γνω¬ 
ρίζει πολύ καλά δτι δταν άφήσουμε τούς Ανθρώπους χωρίς μιά 
Αξιόλογη θεωρητική Απάντηση στα έρωτήματά τους, θά στραφούν 
πρδς έκείνους πού Ισχυρίζονται δτι έχουν μιά τέτοια Απάντηση 
έτοιμη δηλαδή, στούς Ιδεαλιστές καί τούς θεολόγους. 

*Η «ουδετερότητα λοιπόν, τών Αγνωστικιστών είναι μιά κα¬ 
θαρή υποκρισία, θά δούμε έπίσης πάρα κάτω δτι καί θεωρητικά, 
δ Αγνωστικισμός, ξεκινάει Από ίδεαλιστικές προϋποθέσεις. 

4) Τέλος δ Αγνωστικισμός δδηγεΐ κατ’ εύθεϊαν στδν μυστι- 
κισμό* καί στδν φιντεϊσμό 4 , δπως λέγεται ή Αντιδραστική θεωρία 
πού παραμερίζοντας τήν έπιστήμη, καθιερώνει σάν μέσον «γνώσης» 
τήν πίστη. Καί πραγματικά I Αγνωστικισμός Απορρίπτει κάθε 
προσπάθεια έπιστημονικής, λογικής Απόδειξης ή έπαλήθευσης τών 
θρησκευτικών δογμάτων πράγμα, πού τδ έπέτρεπε, τδ τολμούσε 
■6 Αντικειμενικός Ιδεαλισμός καί μάς Αφίνει στδ έλεος τής πίστης, 
Αφού έκ προϊμίου, μας λέει δτι δέν μπορούμε νά γνωρίσουμε τις 
Αρχές τών πραγμάτων καί τήν ούσία τους ούτε μέ τήν έπιστήμη 
ούτε μέ τή φιλοσοφία. 

Τδ συμπέρασμά του λοιπόν είναι : Μιά καί δέν μπορούμε 
νά γνωρίζουμε τίς Αρχές καί τδν σκοπό τών πραγμάτων, μιά καί 
δ άνθρωπος καλύπτεται Από Ινα Αδιαπέραστο μυστήριο, τότε τί- 


*Βλέπε : Μυοτικιομός, Φιντεϊσμός στό 
Φιλοσοφικό ΛεΕιχό Ρόζενταλ - Γιουντίν 
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ποια δέν μάς έμποδίζει νά παραδεχτούμε χαΐ μιά άλλη ύπέρτατη 
πραγματικότητα πού δέν προσπελαύνεται άπδ τδ δρόμο τής λογι¬ 
κής, άλλα άπδ κάποιο άλλο άγνωστο, μυστικδ άκόμα δρόμο, τίπο¬ 
τε δέν μάς έμποδίζει νά έμπιστευθοΰμε τήν τύχη μας στήν πίστη, 
τίποτε δέ μάς έμποδίζει νά ύποθέσουμε δτι ή πίστη μπορεί νά εί¬ 
ναι καί ή άληθινή γνώση. 

Ό άγνωστικισμδς δέν ισχυρίζεται δπως 6 θρησκευτικός ιδεα¬ 
λισμός, δτι «ή θρησκεία άποτελεΐ άπδ φιλοσοφική άποψη, τήν ά- 
πόλυτη άλήθεια», λέει : «μπορεί ή θρησκεία νά μήν είναι χαΐ 
ψέμμα* μπορεί ή άλήθεια νά βρίσκεται καί στή θρησκεία». Βλέ¬ 
πουμε έδώ μιάν «άπόχρωση» τέτοια, πού είναι Ικανή νά τραβήξει 
άπάνω της δλους τούς κεραυνούς τής έχκλησίας στή θεωρία, άλλά 
τήν υποστήριξή της στήν πράξη ! 

«Ό σύγχρονος φιντεϊσμός δέν άποκρούει καθόλου τήν έπι- 
στήμη' ή μάλλον άποκρούει μόνο τΙς «υπερβολικές φιλοδοξίες» 
της* δπως π.χ. τήν φιλοδοξία της ν’ άνακαλύψει τήν άντι- 
κειμενική άλήθεια, έάν υπάρχει μιά τέτοια αντικειμενική 
άλήθεια, δπως τήν φαντάζονται οί υλιστές. Έάν οί έπιστήμες 
πού παρουσιάζουν τδν έξωτεριχό χόσμο, δπως τόν άντιλαμ- 
βάνεται ή άνθοώπινη «έμπειρία» άποτελοΰν τή μόνη δύναμη 
πού είναι σέ θέση νά μάς δώσει τήν άντιχειμενική άλήθεια, 
τότε κάθε φιντεϊσμός πρέπει νά άπορριφθεϊ κατά τρόπο ά- 
πόλυτο »(*). 

Ό άγνωστικισμός, κατασκευάζοντας άπδ τά δεδομένα τής 
έπιστήμης μόνο τήν ύποχειμενική άλήθεια, έγκαταλείπει στήν 
πίστη τήν εύρεση τής άντιχειμενικής άλήθειας. Ό Λένιν έλεγε : 
«ξΰστε τδν άγνωστικισμό, καί θά βρήτε άπδ κάτω αυτούσιο τδν 
ιδεαλισμό». Άφοΰ δηλαδή, ξεκίνησε άπδ τδν υποκειμενικό ιδεα¬ 
λισμό, 6 αγνωστικισμός καταλήγει στδ τέλος πάλι στδν αντικει¬ 
μενικό ιδεαλισμό. 

Λύτδ είναι λοιπόν, δλο έχεΐνο, πού μπορεί νά ζητήσει σήμε- 


1. Λένιν : Ύλιομός καί Έμπειριοχριτιχισμός. 
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ρα ή θεολογία, νά δώσει δηλαδή στδν άγνωστικισμό, μιά πιθανο- 
φάνεια. Περιορίζοντας τδν δρίζοντα τών σοφών καί άποτρέποντάς 
τους άπδ κάθε θεωρητική γενίκευση,δ άγνωστικισμδς καί δ θετικι¬ 
σμός, τούς τταραδίνει δεμένους χεροπόδαρα σ’ δλα τα φανταστικά 
έφευρήματα πού ή θεολογία διατηρεί στδ δπλοστάσιό της. Ό Πά¬ 
πας τούς μιλάει σχεδδν κάθε μέρα, μ’ αυτή τή γλώσσα : «ή έπι- 
στήμη, δπως βλέπετε μόνοι σας, είναι άνίσχυρη* μόνο ή πίστη, 
πού τήν ξεπερνάει, είναι σέ θέση νά μάς βοθήσει νά διαπεράσουμε 
τδ μυστήριο τού σύμπαντος». 

"Ύστερα λοιπδν άπ’ δλ’ αύτά μπορούμε νά ισχυριστούμε, δτι 
μόνο ή μαρξιστική άντίληψη γιά τή γνώση, καί ή μέθοδος τού 
διαλεχτικού υλισμού, μπορούν νά βγάλουν τήν έπιστήμη άπ’ αυ¬ 
τή τήν «άδυναμία», δπου τήν περιώρισαν δ θετικισμός καί δ άγνω- 
στικισμός. 


II. Η ΜΑΡΞΙΣΤΙΚΗ ΑΝΤΙΛΗΨΗ 

«Αντίθετα άπδ τον ιδεαλισμό, πού άμφισβητεί τή δυνατό¬ 
τητα νά γνωρίσουμε τδν κόσμο καί τούς νόμους του, πού δεν 
πιστεύει στή άξια τών γνώσεών μας, πού δέν άναγνωρίζει 
τήν άντικειμενική άλήθεια καί θεωρεί, δτι δ κόσμος είναι 
γεμάτος άπδ «πράγματα καθ’ έαυτά», πού δεν μπορεί ποτέ 
νά γίνουν γνωστά στήν έπιστήμη, δ μαρξιστικός φιλοσοφι¬ 
κός υλισμός ξεκινάει άπδ τήν άρχή. δτι δ κόσμος καί οί νό¬ 
μοι του μπορούν νά γίνουν πέρα γιά πέρα γνωστοί, δτι οί 
γνώσεις μας γιά τούς νόμους τής φύσης, πού έπαληθεύονται 
άπδ τδ πείραμα καί άπδ τήν πρακτική,είναι γνώσεις έγκυρες, 
δτι έχουν τήν άξία μιάς αντικειμενικής άλήθειας' δτι δέν 
ύπάρχουν στδν κόσμο πράγματα πού δέν μπορούν νά γίνουν 
γνωστά, άλλά μόνο πράγματα άγνωστα άκόμη, πού θά γίνουν 
δμως γνωστά, πού θά άνακαλυφθούν μέ τά μέσα τής έπιστή- 
μης καί τής πρακτικής πε£ρας»('). 

Βλέπουμε, δτι δ Στάλιν υπογραμμίζει έδώ ιδιαίτερα τδν βα- 
1. Στάλιν : Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμός. 
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σικδ ρόλο τής πράξης τόσο σάν μέσον γιά τήν άνακάλυψη τής ά- 
λήθειας δσο καί σάν μέσον γιά τδν έλεγχο τών γνώσεων μας, δη¬ 
λαδή, σάν βασικής προϋπόθεσης γιά τήν πρόοδο τής έπιστήμης. 


α) Ό ρόλος τής πράξης. 

Ό Ένγκελς, στδ παρακάτω περίφημο κείμενό του, κριτικά¬ 
ρισε τή θεωρία τοϋ «πράγματος καθ’ έαυτό» τοΰ Κάντέτσι : 

«Ή πιδ χτυπητή άνασκευή αυτής τής φιλοσοφικής παρα- 
δοξότητας, δπως άλλως τε καί δλων τών άλλων, είναι ή 
πράξη, καί ιδιαίτερα τδ πείραμα καί ή βιομηχανία. Έάν 
είμαστε σέ θέση νά άποδείχνουμε τήν όρθότητα μιάς άντίλη- 
ληψής μας γιά ένα φυσικδ φαινόμενο, μέ τδ νά τδ δημιουρ- 
γοϋμε, νά τδ άναπαράγουμε έμείς οί ίδιοι, μόνοι μας μέσα 
στίς ίδιες του τΙς συνθήκες καί — πράγμα που έχει μεγαλύ¬ 
τερη άξία —μέ τδ νά τδ χρησιμοποιούμε γιά τούς σκοπούς 
μας, τότε παύει νά υπάρχει τδ ακατανόητο «πράγμα καθ’ έ¬ 
αυτό» τοΰ Κάντ. ΟΕ χημικές ούσίες πού παράγονται μέσα 
στούς φυτικούς καί ζωίκούς όργανισμούς, παρέμεναν τέτοια 
«πράγματα καθ’ έαυτά»,ώς τή στιγμή πού ή όργανική χη¬ 
μεία κατάφερε νά τΙς παρασκευάσει τή μιά ύστερα άπδ τήν 
άλλη. Άπδ τότε, τδ «πράγμα καθ’ έαυτδ» έγινε ένα πράγ¬ 
μα γιά μάς, δπως π.χ. ή χρωστική ούσία τοΰ ριζαριοϋ (έ- 
ρυθρόδανου), ή άλιζαρίνη, πού δέν τήν ζητάμε πιά σκάβον¬ 
τας τδ χωράφι στίς ρίζες του ριζαριοΰ’άλλά τήν παράγουμε 
πολύ πιδ άπλά καί πιδ φτηνά άπδ τήν πίσσα του πετρελαίου. 
Τδ ήλιακό σύστημα του Κοπέρνικου στάθηκε-έπΐ τρεις δλό- 
κλήρους αιώνες, μιά υπόθεση γιά τήν δποία μπορούσε νά 
στοιχηματίσει κανείς έκατό, χίλια, δέκα χιλιάδες πρδς ένα 
δτι ήταν σωστή άλλά, παρ’ δλα αύτά, παρέμενε πάντα μόνο 
ύπόθεση. Όταν δμως δ Λεβεριέ, μέ τή βοήθεια τών στοι¬ 
χείων πού προέκυπταν άπδ τδ ίδιο αύτδ σύστημα, ύπελόγισε 
δχι μόνο τήν άναγκαιότητα τής ύπαρξης ένδς άγνω¬ 
στου πλανήτη, άλλά προσδιώρισε άκόμα καί τδν ούρά- 
νιο χώρο πού έπρεπε, αύτός δ πλανήτης νά βρίσκεται καί 



τέλος βταν 6 Γκάλλ τδν άνεκάλυψε άργότερα, ραγματικά 
τότε τδ σύστημα τοΟ Κοπέρνικου είχε πιά άποδειχθεΐ»('). 

Γιατί βμως ή άνάλυση ττ}ς πρακτικές δδήγησε στήν άναίρε- 
ση αυτ^ς τί)ς «φιλοσοφικές παραδοξότητας», πού λέγεται ά- 
γνωστικισμδς ; Πώς μπορεί να άνασκευασθεΐ, νά άναιρεθεΐ μιά 
θεωρία άπδ τή πρακτική; Τδ γεγονός άκριβώς αυτής τής πρακτι¬ 
κής δέν μάς ύποχρεώνει νά« παραμερίσουμε τή φιλοσοφία»,βπως δέν 
παύουν νά μάς λένε οί ιδεαλιστές ; Μιά τέτοια άποψη είναι άστή- 
ρικτη : Γιατί ένώ μάς διαβεβαιώνουν, δτι ή έπιστήμη έχει πρα¬ 
κτική άξία—δπως βεβαιώνει ή βιομηχανική πρακτική—δτι μπο¬ 
ρεί νά μάς παράσχει πολλές έξυπηρετήσεις, ταυτόχρονα τής άρ- 
νοΰνται κάθε θεωρητική άξία. Πώς μετρούν αυτές τΙς δυδ άξίες ; 
τί έννοοΰν λέγοντας «πρακτική» άξία τής έπιστήμης ; Σ’ αυτά τά 
έρωτήματα δέν άπαντοΰν τίποτα. 

Έάν βμως δ χωρισμός τής θεωρίας άπδ τήν πράξη έχει κά¬ 
ποιο νόημα, αύτδ δέν μπορεί νά είναι παρά τδ βτι έκφράζει τδ 
χωρισμό ή μάλλον τήν άντίθεση πού υπάρχει, μέσα στίς συνθή¬ 
κες τού καπιταλιστικού καθεστώτος, άνάμεσα στή διανοητική καί 
τή χειροναχτική έργασία. Ποιά βμως είναι, ή Μαρξιστική άντί- 
ληψη γιά τή πράξη ; Ό δρος έφαρμόζεται ταυτόχρονα : Ιονστήν 
έργασία, στήν παραγωγή, στή βιομηχανία. 2ον στίς έργασίες πού 
άναφέρονται στίς έπιστημονικές έρευνες, στδν πειραματισμό, στήν 
πειραματική έπαλήθευση. 3ον στήν κοινωνική πρακτική’τήν πιδ 
άνώτερη μορφή πράξης άπδ τήν δποίαν έξαρτώνται οί δύο άλλες. 

Πράξη άποτελεΐ ή δράση τού άνθρώπου τή στιγμή πού προ¬ 
σπαθεί νά μεταμορφώσει τήν πραγματικότητα. Αύτή ή πράξη άρ- 
χίζει μέ τήν υλική έργασία καί τήν αίσθηση. Ό Κάντ θεωρεί 
τδ αίσθημα σάν μιά άπλή εικόνα, καί τήν αίσθαντικότητα σάν τήν 
παθητική, τήν δεκτική Εκανότητα. Γιά τή διαλεχτική τδ αίσθημα 
είναι μιά μορφή κίνησης, δπου βπως είδαμε στδ προηγούμενο κε¬ 
φάλαιο, τδ αίσθημα συνδέεται μέ τήν πρακτική δραστηριότητα. 
Ή αίσθαντικότητα καί ή δραστηριότητα, δέν είναι βπως ίσχυρί- 


1) Έγκελς: Λουδοβίκος Φόϋρμπαχ.' Ελλην. Έκδοση σελ. 35-36 



ζεται δ Κάντ σάν μεταφυσικές, χωρισμένες ή μιά άπδ τήν άλλη. 
Έάν ή πράξη είναι ή πηγή τών αισθημάτων, τών έντυπώσεων, 
δηλαδή ή πηγή τής πρώτης βαθμίδας τής γνώσης, είναι έπίσης 
καί δημιουργδς άντικειμένων. 

Ό Κάντ λέει : δέν είμαστε μέσα στά πράγματα. Ξεχωρίζει 
δηλαδή,μεταφυσικά τδ άντικείμενο άπδ τδ όποκείμενο'χαράσει μια 
τομή άνάμεσα στή σκέψη καί τήν πραγματικότητα. Τίποτε δμως 
δέν είναι πιδ λαθεμένο άπ’ αυτό. Είμαστε «μέσα» στά πράγματα 
στδ μέτρο που τά παράγουμε 1 παράγοντας τά πράγματα, ένσωμα- 
τώνουμε σ’ αύτά τή δραστηριότητά μας, τή σκέψη μας. 
Έάν γνωρίζουμε νά παράγουμε «τεχνητά» τήν άλιζαρίνη, αύτδ 
γίνεται γιατί ξέρουμε τή φύση της, τήν ούσία της, γιατί μπήκα¬ 
με μέσα σ’ αύτήν μέ τήν έργασία μας, μέ τήν σκέψη μας. 

Ό υλισμός δέν παραδέχεται τήν πρόληψη δτι τάχα Ινα «τεχνη¬ 
τό» προϊδν δέν έχει τήν Ιδια άξία μέ τδ «φυσικό» Έάν λοιπόν, ή 
αντίληψη πού έχουμε γιά ένα πράγμα είναι σωστή, άκριβής, τότε 
τό άποτέλεσμα τής πράξης μας θά άντιστοιχεΐ άπόλυτα στίς προ¬ 
βλέψεις μας καί θά άποτελέσει τήν άντικειμενική έπαλήθευση τής 
άντίληψής μας, τών γνώσεών μας. Κάθε πράγμα είναι άδιάλυτα 
δεμένο μέ τήν διαδικασία, τΙς έξελισόμενες συνθήκες πού τδ 
παράγουν. 

Ό άνθρωπος λοιπόν, έπεμβαίνοντας σωστά σ’ αύτή τήν δια¬ 
δικασία, υποβοηθώντας την, συνδέεται στενά μέ τδ ίδιο τδ πράγ¬ 
μα, μπαίνει στή ούσία του καί έπαληθεύει έτσι τήν όρθότητα τών 
γνώσεών του. 

«Άπδ τή στιγμή πού χρησιμοποιούμε τά πράγματα γιά 
τούς σκοπούς μας, άνάλογα μέ τΙς ιδιότητες, πού μέ τΙς αι¬ 
σθήσεις μας διαπιστώνουμε δτι περικλείνονται σ’ αυτά, δοκι¬ 
μάζουμε ταυτόχρονα καί τήν άκρίβεια τών άντιλήψεών μας. 

Έάν αύτές οί άντιλήψεις είναι έσφαλμένες, τότε ή χρη¬ 
σιμότητα τοϋ άντικειμένου, δπως έχει διαμορφωθεί άπδ αύ¬ 
τές δέν είναι σωστή. Ή προσπάθεια μας έπομένως θά άπο- 
τύχει κατ’ άνάγκην. Αλλά έάν έπιτύχουμε νά φτάσουμε στδ 
σκοπό μας, έάν διαπιστώσουμε δτι τό άντικείμενο ικανοποιεί 
τις έπιδιώξεις μας, τότε οί άντιλήψεις, πού σχηματίσαμε άπ’ 
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αυτό Αντιστοιχούν στήν πραγματικόν,, τα,πράγμα πού αποτελεί 
μια θετική Απόδειξη, δτι, μέσα ατά πλαίσια τών σχετικών 
γνώσεων μας, οί Αντιλήψεις μας για τό Αντικείμενο καί για 
τΙς ίδιότητές του Ανταποκρίνονται, συμφωνούν μέ τήν πραγ¬ 
ματικότητα, πού δμως βρίσκεται Εξω Από μάς. Άλλα καί 
Αν Ακόμα Αποτύχουμε, δέν είμαστε κατά κανόνα, πολύ 
μακρυά Από τήν Ανακάλυψη τών αίτιων τής Αποτυχίας μας. 
Διαπιστώνουμε σύντομα δη οί Αντιλήψεις πού χρησιμέυσαν 
σάν βάση τών προσπαθειών μας ή ήσαν Από τήν Αρχή τους. 
Ατελείς καί Επιπόλαιες ή είχαν συνδιασθεΐ κακώς ή μέ Ενα 
τρόπο, πού δέν Ανταποκοινόταν στήν πραγματικότητα, πού 
Απεικόνιζαν τά δεδομένα άλλων Αντιλήψεων. Αύτό Ακριβώς 
είναι Εκείνο πού όνομάζουμε συλλογισμό Ελλιπή. "Οσο πιό 
συχνά φροντίζουμε νά Εξασκοΰμε, δσο πιό σωστά χρησι¬ 
μοποιούμε τά δργανα τής γνώσης μας καί δσο πιό πολύ πε¬ 
ριορίζουμε τή δράση μας μέσα στά πλαίσια πού προδιαγρά¬ 
φουν οί σωστές καί Ελεγμένες αντιλήψεις μας τόσο πιό συχ¬ 
νά θά διαπιστώνουμε δτι τό αποτέλεσμα τής δράσης μας θά 
Αποδείχνεται σύμφωνο μέ τΙς Αντιλήψεις μας καί μέ τήν 
πραγματική υπόσταση τών Αντικειμένων, μέ τά όποια Εχου¬ 
με καταπιαστεί». (') 

Απόδειξη τού δτι ή Επιστήμη είναι Αληθινή, Αποτελεί τό 
γεγονός δτι μάς Επιτρέπει νά μεταμορφώνουμε τόσο τή φύση δσο 
καί τήν κοινωνία. Πάνω σ' αύτό ί Μάρξ Εγραφε : 

«Τό ζήτημα πού συνίσταται ατό νά μάθουμε, αν ή Ανθρώπινη 
νόηση μπορεί νά φτάσει στήν Αντικειμενική Αλήθεια δέν εί¬ 
ναι ζήτημα θεωρητικό, Αλλά πρακτικό. Στήν πράξη πρέπει ό 
άνθρωπος νά Αποδείξει τήν Αλήθεια, δηλαδή τήν πραγματι¬ 
κότητα καί τή δύναμη... τής γνώσης του». 

Έτσι λοιπόν, ή πράξη Αποτελεί τό κριτήριο τής Αλήθειας. 
Αλλά θά ρωτήσει κανείς: πώς είναι δυνατόν νά Εχουν Ετσι τά 


1. "Ενγχελς : «Ιστορικός Ύλιομός·, στίς Φιλοσοφικές Μελέτες. 
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πράγματα; Γιατί ή Επιστήμη καί ή γνώση Εχουν αυτή τή δύναμη; 
Που στηρίζεται, ποια είναι ή αιτία αύτής τής δύναμης τής Επι¬ 
στήμης καί τής γνώσης ; 

'Η άπάντηση σ’ αύτδ τδ Ερώτημα Εχει δοθεί ήδη στδ προη¬ 
γούμενο κεφάλαιο. Ό Κάντ, είναι άλήθεια, μάς μίλησε για τδ 
€άνθρώπινο πνεύμα» καί μάς είπε 8τι άμφιβάλλει για τή δυνατό¬ 
τητά του νά γνωρίσει τή πραγματικότητα, πού τήν φαντάζεται 
πέρα άπ’ τήν Ολη, προεμπειρική. ΈπΙ πλέον πιστεύει τήν άλή- 
θεια σαν κάτι τδ άμετακίνητο, σαν κάτι πού είναι άνίκανο γιά 
άλλαγή. 

Έδώ άναγνωρίζουμε τή μεταφυσική άντιδιαλεχτική του θέση 
Ενώ ταυτόχρονα άντιλαμβανόμαστε ποιές είναι οί προϋποθέσεις, 
ποιά τα στηρίγματα κάθε μορφής ιδεαλισμού, γιά τδν δποϊον τδ 
πνεύμα υπάρχει πρίν άπδ τήν Ολη καί άποτελεΐ τδ πρωταρ¬ 
χικό δεδομένο σχετικά μέ τήν Ολη, μέ όλες τις. «ίκανότη- 

Όυ, Ικανότητες πού τού Εχουν δοθεί μιά γιά πάντα Είδα¬ 
με οτι δ υλισμός βάζει καί λύνει τδ ζήτημα τής καταγωγής τού 
άνθρώπινου πνεύματος μέ αντίθετο τρόπο. Δείχνει 8τι άποτελεΐ 
Ενα προίδν τής Εξέλιξης τού άνθρώπινου είδους, τδ προίδν τής μα¬ 
κραίωνης πείρας τής άνθρωπότητας. 

Δείχνει Επίσης 8τι ή συνείδηση είναι προίδν κοινωνικό. 
Άν δμως ή συνείδηση άποτελεΐ προίδν τής φύσης καί 
τής κοινωνίας, δέν είναι ώστόσο ξένη σ’ αύτές. Κατά συνέ¬ 
πεια μπορεί νά άντανακλά σωστά τούς νόμους τόσο τής φύσης 8σο 
καί τής κοινωνίας. «'Η διαλεχτική πού υπάρχει μέσα στά πράγ¬ 
ματα δημιουργεί τή διαλεχτική τών ιδεών, καί δχι τδ άντίστροφο» 
Ελεγε δ Λένιν. Επομένως, άντίθετα άπδ τδν ίδεαλισμδ πού πα¬ 
ρουσιάζει τήν πλάνη σάν μιά φυσική κατάσταση τού άνθρώπι¬ 
νου πνεύματος καί τήν άποκάλυψη τής άλήθειας .μόνο σάν Ενα 
θαύμα, δ υλισμός δείχνει δτι ή άλήθεια προϋπάρχει κι’ δταν ά- 
κόμα μέ τήν πρώτη ματιά δέν είναι τέλεια· γιατί δέν είναι τίποτ’ 
άλλο παρά ή άντανάκλαση τού πραγματικού κόσμου στδν Εγκέ¬ 
φαλο τού άνθρώπου, μιά άντανάκλαση πού άποτελεΐ μιά φυσική 
λειτουργία, μιά διαδικασία (προτσές), πού χαρακτηρίζει τήν άμοι- 
βαία σύνδεση καί τδν άλληλοκαθορισμδ τών πραγμάτων. Ή ύπαρ¬ 
ξη, ή παρουσία τού κόσμου, είναι πάντα μπροστά μας. Πώς 8μως 
δ υλισμός Εξηγεί τήν πλάνη κάτω άπ’ αύτούς τούς δρους ; ’Απδ 
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ποΰ προέρχεται ή πλάνη, για νά κάνει τόσο δυνατή τήν παρουσία 
της; Καί, κυρίως ποΰ δφείλονται οί λαθεμένες άντιλήψεις για τόν 
κόσμο, βπως π.χ. οί ίδεαλιστικές άντιλήψεις καί πρό πάντων οί 
θρησκευτικές ; 

Για νά άπαντήσουμε σωστά σ’ αύτά τά ζητήματα, πρέπει 
νά ξεκινήσουμε άπό τήν παραδοχή τοΰ γεγονότος, δτι τά πράγ¬ 
ματα έχουν πολλαπλές δψεις, πού οί αισθήσεις μας άποκαλύ- 
πτουν διαδοχικά, κι’ αυτό υστέρα από τήν πρακτική μας δραστη¬ 
ριότητα. Έάν σταθούμε μόνο σέ μιά άπό τΙς δψεις των πραγμά¬ 
των, δέν είναι δυνατέν νά ίσχυρισθοΰμε δτι έχουμε γι’ αυτά μιά 
γνώση έγκυρη. Τδ σχήμα μιά; ράβδου πού είναι βυθισμένη στό 
νερό π.χ. δέν μπορεί νά μάς δώσει τήν σωστή εικόνα τής ράβδου 
αυτής, άν τήν δούμε μόνο άπ’ αυτή τήν άποψη· γιά νά έχουμε 
τήν εικόνα τού πραγματικού σχήματός της, πρέπει νά τήν βγά¬ 
λουμε άπό τό νερό. Τό ίδιο συμβαίνει καί μέ δλα τά πράγματα. 
Έτσι μόνο ή πράξη μπορεί νά διορθώνει πάντοτε καί νά έξαλεί- 
φει τήν πλάνη. 

Αλλά, βπως είδαμε στό προηγούμενο κεφάλαιο, ή διαδικα¬ 
σία τής γνώσης γίνεται σέ δυό στάδια, άποτελεΐται άπό δυό βαθ¬ 
μίδες : Τό αίσθημα καί τήν άντίληψη. Τό πέρασμα άπό τό πρώ¬ 
το στή δεύτερη γίνεται μέ μιά γενίκευση. Στό σημείο αυτό υπάρ¬ 
χει μιά πηγή πού μπορεί νά δημιουργήσει πλάνη, άφού, βπως 
συμβαίνει πολλές φορές, μπορούμε νά κάνουμε γενικεύσεις ξεκι¬ 
νώντας άπό έλειπεΐς ή άνεπαρκεΐς βάσεις (άτελής έπαγωγή). Μιά 
τέτοια περίπτωση, είναι ή περίπτωση, έκείνου πού, παίρνωντας ά- 
φορμή άπό τή διαγωγή μερικών πολιτικών άνδρών, βεβαιώνει : 
βλοι οί πολιτικοί είναι διεφθαρμένοι. Βλέπουμε δηλαδή κι’ έδώ 
τόν μεταφυσικό τρόπο σκέψης, πού άναγάγει σέ μορφή απόλυτη 
μιά μόνο δψη τής πραγματικότητας. Διαπιστώνουμε έπίσης έδώ 
καί τήν άνεπάρκεια άνάλυσης τών συγκεκριμένων πραγμάτων πού 
έβοήθησε στήν δημιουργία τής πλάνης. 

Πρέπει βμως νά παρατηρήσουμε έδώ βτι άπό τή στιγμή πού 
θά έπιχειρήσουμε τή γενίκευση, είναι πολύ πιθανόν νά έγ- 
καταλείψουμε, νά ξεφύγουμε κάπως άπό τήν πραγματικότητα, νά 
παραμορφώσουμε δηλαδή τήν εικόνα, πού δημιουργεΐται έξ’ αι¬ 
τίας της. Όταν ή πλάνη δέν είναι άπόλυτη, είναι μιά παραμορ¬ 
φωμένη άλήθεια. Στή φύση τής λειτουργίας τής γνώσης, ύπάρχει 
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δπως Ελεγε ί Λένιν, ή πιθανότητα μιας πτήσης τής φαντασίας 
μας Εξω άπό τήν πραγματικότητα. 01 ιδέες Εχουν κάτι τό αυθύ¬ 
παρκτο καί μιά δύναμη Ελξης πού άποτελοΰν Ενα ιδιαίτερο χαρακτη¬ 
ριστικό τους. "Οταν μιά φορά γεννηθούν, μπορούν νά υπάρξουν 
μόνες τους, άνεξάρτητες, δυναμικές. 

Μ’ άλλα λόγια, ή δραστηριότητα τού έγκεφάλου μπορεί, ώς 
Ενα σημείο, νά άσκείται μέ Ενα τρόπο σχετικά αυτόνομο, άπο- 
σπασμένο άπΟ τήν πράξη, πού άποτελεί τό μοναδικό κριτήριο γιά 
τήν όρθότητα καί τήν αξία τής πλοκής καί τής σύνδεσης τών ι¬ 
δεών, πού Εχουν διαμορφωθεί Εξω άπό τήν πράξη. Έτσι, καί σ’ 
αυτήν άκόμα τήν περίπτωση, ή πράξη άποτελεί τό μόνο μέσο 
γιά νά Επαναφέρουμε τήν σχετική πλάνη στίς διαστάσεις καί στά 
μέτρα τής άλήθειας, τό μόνο μέσο γιά νά «ξαναφέρουμε στή 
γή» τή σκέψη μας. 

Πρέπει νά υπογραμμίσουμε έπίσης δτι, κάτω άπό ώρισμένες 
συνθήκες παραγωγής καί κοινωνικής ύπαρξης, δέν είναι εύκολη 
αυτή ή έξάλειψη τής πλάνης, έξάλειψη πού είναι πάντοτε άπα- 
ραίτητη, άναγκαία. 'Η χαμηλή άνάπτυξη τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων, στίς άρχές τής ζωής τών Κοινωνιών, είναι φυσικό βτι δέν 
Εδινε στούς άνθρώπους τή δυνατότητα νά άνακαλύψουν τίς άλη- 
θινές αίτιες τών φυσικών φαινομένων, καί γι’ αύτό τά άπέδιδαν 
σέ φανταστικά αίτια. Έτσι γεννήθηκαν οί θρύλοι, οί μύθοι, οί 
θρησκευτικές δοξασίες. Ό Ένγκελς Εγραψε σχετικά : 

«Τό Ενστικτο, ή τάση νά προσωποποιούμε (τις 
δυνάμεις τής φύσης), πού έδημιούργησε παντού τούς θεούς... 
(θεωρούμενο) σάν άναγκαίο μεταβατικό στάδιο ... (έξηγεί) 
τήν καθολικότητα τού φαινομένου τής θρησκείας »(*) 

Μέ τή διαίρεση τής κοινωνίας σέ τάξεις, άπό τις δποίες ή 
μιά έογαζόταν ένώ ή άλλη, ή κατέχουσα τά μέσα παραγωγής 
διεύθυνε, δινόταν στήν τάξη πού διηύθυνε ή ευκαιρία νά 
διαθέτει τό χρόνο της στήν κατάστρωση σχεδίων καί στήν διανο¬ 
ητική έργασία, πράγμα πού βοηθάει τήν άνάπτυξη τής σκέψης 


1. “Ενγκελς : Αντί - Ντΰρινγκ. Έκδ Άναγνωοτίδη. 
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καίτή διαμόρφωση άντιλήψεων καθαρά έκμεταλλευτικών. 

Τά προϊόντα δμως αυτά τής πνευματικής δραστηριότητα; 
τού άνθρώπου, οί ιδέες δηλαδή καί οί άντιλήψεις μέ τίς όποιες 
διευθύνεται ή παραγωγή χαΐ ή κοινωνική ζωή,παρουσιάζονται σαν 
να είναι οί πραγματικοί δημιουργοί τής πραγματικότητας, καί 
δτι ή πραγματικότητα έξαρτάται άποκλειστικά άπ’ αυτές. Αύτό 
άκριβώς τό άναποδογύρισμα τών σχέσεων μεταξύ τής άντικειμε- 
νικής πραγματικότητας καί τών Ιδεών, πού πραγματοποιείται μέ 
τήν «φανταστική πτήση τής σκέψης έξω άπό τήν πραγματικότη¬ 
τα», άποτελεΐ τή βάση δλων τών ίδεαλιστικών άντιλήψεων για 
τόν κόσμο, παρουσιάζει δλα τά πράγματα άπό τήν άνάποδη καί 
άποτελεΐ τήν άνώτερη μορφή τής πλάνης. 

"Ετσι 6 υλισμό; δχι μόνο άνασκευάζει τά λάθη τού ιδεαλι¬ 
σμού, αλλά ερμηνεύει καί τήν ίδια τήν καταγωγή του. Ό Λένιν 
έγραφε δτι 6 ιδεαλισμός είναι ένα ξεχείλισμα τής γνώσης, μια 
άπό τις πολλές έδρες τής γνώσης· ή έδρα έκείνη πού παρουσιάζει 
σέ έξαρση τό άπόλυτο πού έχει άποσπασθεΐ άπό τήν Ολη. Ό Ι¬ 
δεαλισμός άντανακλά βέβαια τήν πραγματικότητα, άλλά τήν άν- 
τανακλα άνάποδα, καί τήν χάνει να βαδίζει μέ τό κεφάλι. Οί ι¬ 
δεαλιστές, λέει ό Λένιν, είναι λουλούδια άγονα, παράσιτα πού 
βλαστάνουν πάνω ατό ζωντανό, τό παραγωγικό, τό παντοδύναμο 
δέντρο τής άληθινής άνθρώπινης γνώσης. Καί ό Μάο-Τσέ-Τούγχ 
γράφει : «Ή γνώση δταν άποσπασθεΐ άπό τήν πράξη είναι άκα- 
τάληπτη». 


β) Οί ηαοαηοιή σεις τής μαρξιστικής ίννοιας τής πβάξης. 

Ή έννοια τής πράξης πήρε μιά τέτια σπουδαιότητα, Οστερα 
άπό τήν άνοδο τού μαρξισμού, ώστε δέν είναι πιά δυνατόν, νά 
άδιαφοοήσουμε γι’ αυτήν. Γι’ αυτό ή άστική τάξη προσπάθησε νά 
τήν οίκειοποιηθεΐ καίνά τήν παραποιήσει,νά τήν πλαστογραφήσει, 
θέλησε νά έχει κι’ αυτή στή διάθεσή της μιά φιλοσοφία τής δρά¬ 
σης καί τήν βρήκε· είναι αυτή πού Ονομάζεται πραγματισμός. 

Γεννημένος στίς Ενωμένες Πολιτείες τής Αμερικής, στήν 
περίοδο τής άνόδου τού ιμπεριαλισμού ό πραγματισμός, πήρε τε- 
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ράστιες διαστάσεις στήν Εύρώπη, ιδιαίτερα μετά τόν δεύτερο παγ¬ 
κόσμιο πόλεμο. 

Άφοΰ ή πράξη άποδείχνει τήν άλήθεια τής γνώσης, δ πρα¬ 
γματισμός έχει τήν άξίωση νά συμπεραίνουμε πάντα δτι κάθε 
τι πού πετυχαίνει, κάθε τι πού είναι ωφέλιμο, είναι άληθινό. 
Ξεκινώντας άπό τή φράση : «κάθε τι πού είναι άληθινό είναι καί 
ώφέλιμο», 6 πραγματισμός, τήν άντιστρέφει καί διακηρύσσει : 
«κάθε τι που είναι ώφέλιμο, είναι καί άληθινό». Είναι δηλαδή, 
τό άντίθετο άκριβώς τού Μαρξισμού. 

Δέν είναι δύσκολο να διαπιστώσουμε, δτι 6 πραγματισμός 
άποτελεΐ μια χοντροκομμένη ποικιλία του άγνωστικισμοΰ. Βάση 
τής άλήθειας δέν είναι, σύμφωνα μ' αυτόν, ή συμφωνία της μέ 
μέ τήν πραγματικότητα, ή σωστή άντανάκλαση τής πραγματι¬ 
κότητας, μια άντανάκλαση, που έπαληθεύεται καί έλέγχεται άπό 
τήν πραγματικότητα, άλλ’ άπλώς ή χρησιμότητα. Χρησιμότητα 
δμως πρός δφελος ποιανοΰ;τής άστικής τάξης ή τοΰ προλεταριάτου ; 
Κάθε τι πού είναι άληθινό είναι ώφέμιμο γι’ δλους γενικά,έξω άπό 
κείνους, πού έχουν άνάγκη άπό τάψέμματα.Τό ψέμμα γίνεται άπό 
μέρα σέ μέρα, δλο καί πιό ώφέλιμο γιά τήν άστιχή τάξη, ένώ ή 
άλήθεια είναι χρήσιμη καί ώφέλιμη μόνο στό προλεταριάτο. Γιά 
τόν πραγματισμό δμως,ή άλήθεια είναι υποκειμενική,καί δχι άντικει- 
μενική. Ό πραγματισμός άδιαφορεΐ γιά τήν άλήθεια καθ’ έαυτήν* 
τέτοια άλήθεια τήν άγνοεΐ καί γι’ αύτό είναι ή πιό όπισθο- 
δρομική άπ’ δλες τΙς μοοφές τοΰ ιδεαλισμού. Ό πραγματιστής 
π.χ. θά πει : «άφοΰ ή θρησκεία υπάρχει καί είναι ώφέλιμη έστω 
καί σέ μερικούς άνθρώπους, άρα είναι άληθινή». 

Ό πραγματισμός,ή τυπική αύτή ιδεολογία τής χαταρρέουσας 
άστικής τάξης, άποκηρύσσοντας τήν έπιστήμη, υποτάσσει μέ τήν 
μεγαλύτερη ξεδιαντροπιά τήν άλήθεια ατά συμφέροντα τής κυρί¬ 
αρχης άστικής τάξης. Γίνεται άπολογητής κάθε μορφής Μακιαβε¬ 
λισμού. Τό συμφέρον τού Κράτους (Μακκαρθισμός) προβλήθηκε 
σάν δικαιολογία γιά τή δολοφονία τού ζεύγους Ρόζενμπεργκ. θά- 
άναγορεύσουν σέ άλήθειες - δόγματα τά πάντα άκόμα καί τά πιό 
άντίθετα πράγματα, άν έπιβάλλουν κάτι τέτοιο τά συμφέροντα 
τού κεφαλαίου. Ό πραγματισμός άποτελεΐ μιά είδωλολατρεία, πού· 
τό άντικείμενό της είναι τό συμφέρον, τό μέγιστο κέρδος. 
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Σάν φιλοσοφία τής δράσης δ πραγματισμός, συνιστά κάθε 
δράση φτάνει νά πετυχαίνει, άνεξάρτητα άπδ τδ ποια είναι τά 
έλατήρια, ποιές οί άρχές της δράσης. Γι’ αυτόν 6 σκοπός, δηλα¬ 
δή η ωφέλεια, άγιάζει δλα τα μέσα. 

Στα ζητήματα τής έπιστήμης, 6 πραγματισμός συνιστά τήν 
έγκατάλειψη τής θεωρίας, τής σκέψης, τής πρόβλεψης. Εκθειά¬ 
ζει, γιά «τδ θεαθήναι», β,τι νάναι, δποιο νάναι. Άν αύτδ έπιτύ- 
χει τόσο τδ καλύτερο, άν πάλι δέν έπιτύχει τόσο τδ χειρότερο γι’ 
αύτό. 'Ο πραγματισμός έπιτρέπει άκόμα καί τά «πειράματα», 
πού θεωρούνται πραγματικά έγκλήματα, σάν κι’ αυτά πού στήν 
περίοδο τού πολέμου έκαναν οί ναζίδες γιατροί καί οί έφάμιλλοι 
μ’ αυτούς γιαπωνέζοι γιατροί, πού πειραματίζονταν πάνω σέ αιχ¬ 
μαλώτους. Καί τώρα άκόμα άποτελεΐ τή «θεωρία» των άμερικα- 
νών γιατρών στό θέμα τού βακτηριολογικοΰ πολέμου. 

ΟΙ ιδεολογικοί έκπρόσωποι τής άστικής τάξης, στήν προσπά- 
θειά τους νά δικαιολογήσουν τά έκτροπα τής τάξης τους, ρίχ¬ 
νουν στίς πλάτεςτών μαρξιστών δλες τίς άμαοτίες τού πραγμα¬ 
τισμού. 

*Η μαρξιστική δμως άντίληψη, είναι τελείως άλλο πράμα. 
Γιά τόν μαρξισμό, μια ίδέα δέν είναι άληθινή έπειδή είναι ωφέ¬ 
λιμη, άλλά άντίθετα : έπειδή είναι άληθινή, δηλαδή έπιστημονι- 
κά θεμελιωμένη,γι’ αύτδ είναι ώφέλιμη, γι’ αύτδ π ρ έ π ε ι νά 
έφαρμόζεται στήν πράξη· γιατί βπως έλεγε δ δρθολογιστής Χτε 
κάρτ, θά έρθει ή στιγμή πού ή πράξη θά «τιμωρήσει»τήν έσφαλμένη 
άντίληψη, τήν πλανημένη μέθοδο. Νά κάνουμε άπδ τό «χρήσιμο» 
ψέμμα ένα ισοδύναμο τής άλήθειας· νά ποια είναι ή «τακτική» τού 
δππορτουνιστή *. "Ομως μόνο άρριβίστες, μόνον άνθρωποι χωρίς 
ήθικές άρχές, μπορούν νά υιοθετήσουν παρόμοια γραμμή δράσης. 
Ό Μαρξισμός δέν θυσιάζει ποτέ, τήν άλήθεια : Οί Μαρξιστές ξέ¬ 
ρουν νά υπομένουν τίς φαινομενικές «άποτυχίες» τους, πού είναι 
προσωρινές καί νά διακηρύσσουν τά λάθη τους άνοιχτά. 

Ό πραγματισμός άντίθετα βρίσκεται πάντα μέ τήν πλευρά 
άπ’ τήν δποία φυσάει δ άνεμος, δέν ένδιαφέρεται παρά μόνον γιά 
τήν άμεση έπιτυχία. 


* Βλέπε :Ρεφορμισμός, Φιλοσοφικά Λεξικό. 



Ή πράξη λοιπόν, μις έπιτρέπει νά έλέγχουμε τά θεωρητικά 
μα; δεδομένα καί γι’ αυτό αποτελεί τό κριτήριο τής άλήθειας. 


III ΣΧΕΤΙΚΗ ΑΛΗΘΕΙΑ ΚΑΙ ΑΠΟΛΥΤΗ ΑΛΗΘΕΙΑ 


"Οταν λοιπόν, ή πράξη είναι έκεΐνο πού μάς βοηθάει νά έλέγ- 
ξουμε τήν άκρφεια τής ιδέας, πού έχουμε για ένα πράγμα, τί 
μένει τότε, άπό τό «πράγμα καθ’ έαυτό» του Κάντ ; Τίποτε ! 

'Η μαρξιστική διαλεχτική, βπως άκόμα καί ί διαλεχτικός 
ιδεαλιστής Χέγκελ, διδάσκουν βτι τό νά ξεχωρίζουμε τις ιδιότητες 
ενός πράγματος άπό τό Ιδιο τό πράγμα, είναι κάτι τό άκατανόητο. 
Έάν γνωρίζουμε δλες τΙς ιδιότητες ένός πράγματος, γνωρίζουμε 
τό Ιδιο τό πράγμα. Άπ αυτό λοιπόν, μπορεί νά βγει τό συμπέρα¬ 
σμα, δτι αυτές οί Ιδιότητες είναι άνεξάρτητες άπό μάς. Αυτό 
ακριβώς πρέπει νά έννοοΰμε λέγοντας υλικότητα τοΰ κόσμου. 
Αλλά αυτή τήν άντικειμενική πραγματικότητα μπορούμε νάτήν 
γνωρίσουμε, δταν γνωρίσουμε τΙς ϊδιότητές της. θά ήταν άκατα- 
' ίτ,-.ο νά πούμε : «Ό χαραχτήρας, είναι αυτό τό πράγμα, ένώ 
:α προτερήματα καί τά έλαττώματα είναι άλλο πράγμα 1 γνωρίζω 
τά προτερήματά σας καί τά έλαττώματά σας, άλλά άγνοώ τό χα¬ 
ραχτήρας σας», γιατί «δ χαραχτήρας» είναι άκριβώς τό σύνολο 
τών έλλατωμάτων καί τών προτερημάτων. Δεν υπάρχουν δυό ξε¬ 
χωριστά μέρη μέσα στά πράγματα. Κάθε άντικείμενο άποτελεΐ 
ένα ένιαΤο σύνολο πού άποκαλύπουμε προοδευτικά τΙς διάφορες 
πλευρές του, μέ τή βοήθεια τής πράξης. 

Αναφορικά μέ τις «κρυμμένες» ιδιότητες τών πραγμάτων, 
ή διαλεχτική μάς έμαθε, δτι αύτές άποκαλύπτονται χάρη στήν 
πάλη τών έσωτεοικών άντιθέσεων, πού προκαλεΐ τΙς άλλαγές τών 
πραγμάτων : Ή ρευστή κατάσταση τοΰ νερού «καθ’ έαυτό», εί¬ 
ναι άκριβώς μιά κατάσταση σχετικής ισορροπίας του, πού μάς 
διευκολύνει στήν έρμηνεία τών έσωτερικών άντιφάσεων, πού πε¬ 
ρικλείονται μέσα σ’ αύτό καί πού παρουσιάζονται μόνο τή στιγ¬ 
μή τής πήξης ή τοΰ βρασμού. Επομένως: 



«Δέν υπάρχει χαΐ δέν μπορεί νά υπάρξει, χαμμιά ουσιαστική 
διαφορά άνάμεσα στδ φαινόμενο καί τδ πράγμα χαθ’ Εαυτό.'Η 
μόνη διαφορά είναι άνάμεσα σ’ αύτό πού είναι ήδη γνωστό 
χαΐ σ’ Εκείνο, πού δέν είναι άχόμα γνωστό».(') 

Έτσι μέ τήν δλο χαΐ πιό βαθειά γνώση τής πραγματικότητας", 
τό πράγμα «καθ’ έαυτδ» γίνεται προοδευτικά πράγμα «γιά μάς». 

Βλέπουμε λοιπόν δτι, γιά τήν γνωσιοθεωρία τού διαλεχτι- 
χοΰ υλισμού υπάρχει μιά απόλυτη άλήθεια, δηλαδή μιά άλήθεια 
σύμφωνη μέ τήν πραγματικότητα. Αντίθετα άπό τόν Κάντ—γιά 
τόν δποΐον ή άλήθεια είναι σχετική καί έξαρτάται άπό τό άν- 
θρώπινο πνεύμα—δ Μαρξισμός παραδέχεται, δτι ή άλήθεια είναι 
μιά έξελικτιχή πορεία : Ή δλο χαί πιό άκριβής άντανάχλαση 
μέσα στή συνείδηση των άνθρώπων τής άντιχειμενικής πραγματι¬ 
κότητας, πού βρίσκεται Εξω άπ’ τήν άνθρώπινη συνείδηση. Τό νά 
λέγεται δτι ο( Μαρξιστές άρνοΰνται τήν ύπαρξη τής άλήθειας, 
είναι καθαρή συκοφαντία. 

Άς ξαναγυρίσουμε δμως στό παράδειγμα τού νερού. Έδώ-δια- 
πιστώσαμε δτι μόνο μέ τήν άλλαγή άποκαλύπτεται τό Εσωτερικό 
περιεχόμενο ένός φαινομένου. 

Έτσι λοιπόν, πολλές φορές, θά χρειαστεί νά περιμένουμε 
άρχετά γιά νά φτάσει Ενα φαινόμενο στό κατάλληλο στάδιο έξέλι 
ξης, στόν κατάλληλο βαθμό ώρίμανσης, γιά νά άποκαλύψει τίς 
άγνωστες ιδιότητες του, τήν βαθύτερη ουσία του, τήν άλήθειά του. 
"Οταν ο( άντιφάσεις είναι άχόμα νωπές, άνώριμες, δέν μπορούμε 
νά τίς ξεχωρίσουμε. Έδώ άχριβώς βρίσκεται ή δυσκολία δταν 
Επιχειρούμε νά μελετήσουμε Ενα ζωντανό δν π.χ. άπ’ τίς 
πρώτες στιγμές τής ύπαρξής του, ή τόν καπιταλισμό, πού 
ο( άγιάτρευτες πληγές του, οί άλυτες άντιφάσεις του, παρουσιά¬ 
ζονται δλο χαί πιό καθαρά μόνο δσο πλησιάζει στήν άποσύνθεσή 
του, στίς ώρες τής μεγάλης άγωνίας του. 

Επομένως μόνο ή ίδια ή Εξέλιξη τών φαινομένων βοηθάει 
στήν πρόοδο τής γνώσης. Γι’ αύτό πρέπει νά μάθουμε νά περιμέ¬ 
νουμε ύπομονητικά καί νά Εχουμε συναίσθηση τού χρόνου, πού 


1. Λένιν. «"Υλισμός καί έμπειριοκριτικισμός* σελ. 114 
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χρειάζεται για νά δλοκληρωθεΐ στόν έγκέφαλό μας ή πλήρης άν- 
τανάκλαση τής πραγματικότητας. (') 

Στή θεωρία τής γνώσης, βπως καί σ’ βλους 4ούς άλλους 
κλάδους τής έπιστήμης, δ,τι ϊχει σημασία, είναι νά σκεπτό¬ 
μαστε πάντα διαλεχτικά, νά μήν φανταζόμαστε δηλαδή ποτέ 
δτι ή γνώση μας είναι άμετάβλητη κι’ δλοκληρωμένη, άλλά 
νά άναλύουμε βλη τή διαδικασία χάρη στήν δποία ή γνώση 
γεννιέται άπό τήν άγνοια, ή χάρη στήν όποία ή άσαφής καί 
άτελής γνώση γίνεται πιό τέλεια καί πιό άκριβής».( 1 2 ) 

Υπάρχουν λοιπόν, πράγματα, πού δέν μπορούμε νά τά γνω¬ 
ρίσουμε διόλου; Κάθε άλλο! Υπάρχουν μόνον πράγματα άγνωστα, 
πού «θάγίνουν γνωστά μέ τόν καιρό καί μέ τή βοήθεια τής 
έπιστήμης καί τής πράξης». 

Ή Εστορία δλων τών έπιστημών μάς βεβαιώνει δτι δέν Υπάρ¬ 
χουν πράγματα πού νά μή μπορούν νά γίνουν γνωστά'έπιβεβαιώνει 
τήν άδιάκοπη μεταμόρφωση τοΰ άγνωστου σέ γνωστό. 'Ο Κάντ 
άντίθετα, θεωρούσε μερικά προβλήματα άλυτα. Αύτό έξηγεΐται εύ¬ 
κολα» άν σκεφτοΰμε δτι δ όρίζοντάς του ήταν στενός, έξ αιτίας 
τής περιωρισμένης άνάπτυξης τής έπιστήμης τοΰ καιρού του. Τήν 
έποχή τοΰ Κάντ, ή όργανική χημεία π.χ. ή ή βιολογία.... ήσαν 
άνυπαρκτες. Άν δμως δ Κάντ ήταν δικαιολογημένος, είναι τε¬ 
λείως άδικαιολόγητοι οΕ μεταγενέστεροι δπαδοί τών θεωρείων του, 
γιά τό λόγο δτι, άπό τότε, 6 όρίζοντάς τών γνώσεών μας έχει 
πλατύνει, χάρη στήν ανάπτυξη τών έπιστημών. 

Έτσι, ένώ 6 άγνωστικισμός είναι άπαισιόδοξος,. καί δδύρεται 
γιά τήν άδυναμία «τού ανθρώπινου πνεύματος», δ υλισμός άντί¬ 
θετα άντιμετωπίζει τά προβλήματα μέ αισιοδοξία καί πιστεύει δτι 


1. Αύτό δέν έρχεται σέ αντίφαση μι τη θέση δτι είναι δυνατόν 
νά έπισπεύσουμε τή διαδικασία τής γνώσης,έπιστρατεύοντας τή φαν- 
τασία,τήν έπιστημσνική φυσικά φαντασία, τήν έπιστημονικη πρόβλε¬ 
ψη, τήν υπόθεση. 

2. Αένιν : "Υλισμός και "Εμπειρισκριτικισμός σελ. 114. 
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δέν υπάρχει πρόβλημα άλυτο. Γιά τόν υλισμό υπάρχουν μόνο προ¬ 
σωρινά άγνωστα, άλυτα προβλήματα. Τό καπιταλιστικό καθεστώς, 
έμποδίζοντας τήν άνάπτυξη τής έπιστήμης, παρατείνει αυτή τή 
προσωρινότητα, ένώ τό σοσιαλιστικό, πού διαπνέεται άπό τόν Ο¬ 
λισμό, σχεδιοποιεί, προγραμματίζει τήν άνάπτυξη τής έπιστήμης, 
προσβλέποντας κάθε φορά στους τομείς έκείνους, δπου οί άνακα- 
λύψεις έχουν ωριμάσει καί παίρνει δ λα τά μέτρα γιά νά τΙς 
έπισπεύσει. 

Άλλωστε δέν είναι σπάνιο τό φαινόμενο, ανακαλύψεις πού 
είχαν ήδη ωριμάσει,νά γίνονται σχεδόν ταυτόχρονα άπό δυό πολλές 
φορές σοφούς, που άγνοοΰσαν δ ένας τίς έργασίες τοΰ άλλου. Αυτό τό 
γεγονός άποτελεΐ μιά λαμπρή άπόδειξη δτι ή γνώση είναι μιά φυσική 
διαδικασία (προτσές) πού προκαλείται άπό τά ίδια τά πράγματα. 
Πρέπει δμως νά έχουμε υπ’ δψη δτι ή έξέλιξη ένός δοσμένου φαι¬ 
νομένου δέν είναι άνεξάρτητη άπό τά άλλα φαινόμενα· δτι τό κάθε 
φαινόμενο είναι στενά δεμένο μέ τό άλλο, δτι ή φύση είναι άπει¬ 
ρη τόσο μέσα στό χώρο δσο καί στό χρόνο καί δτι παράγει συ¬ 
νεχώς δλο καί νέα φαινόμενα, δηλαδή είναι άνεξάντλητη. Είναι 
λοιπόν φυσικό,δτι καί ή γνώση,έξελίσεται πρός τό άπόλυτο έπ άπει¬ 
ρον. Είναι έπίσης φυσικό νά υπάρχουν περισσότερα πράγματα 
στόν κόσμο άπ’ δσα μπορεί νά υπάρξουν καί νά χωρέσουν ποτέ 
στή συνείδησή μας. 

Άφοϋ δμως τά πάντα είναι άλληλένδετα, τότε αύτό πού 
άγνοοΰμε πρέπει νά τό ζητήσουμε κοντά σ’ αύτό πού ξέρουμε. Ε¬ 
πομένως ή έπιστήμη στήν πορεία της γιά τήν άνεύρεση τής άλή- 
θειας, δέν μπορεί νά σταματήσει σ’ ένα σημείο. Έτσι, μέ αύτό 
τό νόημα, κάθε μιά άπό τίς άλήθειες της, έξεταζόμενη καθ’ έαυ- 
τήν είναι σχετική. ΙΙέρα άπό τό μόριο, άνακαλύψαμε τό άτομο, 
πέρα άπό τό άτομο, τό ήλεκτρόνιο καί τόν πυρήνα, καί μέσα στόν 
πυρήνα άλλα σωματίδια καί δέν έχουμε κανένα λόγο νά πιστέ¬ 
ψουμε δτι έξαντλήσαμε τήν πραγματικότητα. «Τό ίδιο τό ήλεκτρό¬ 
νιο, είπε 6 Λένιν, είναι άνεξάντλητο». 

Αυτές οί διαπιστώσεις δέν μειώνουν σέ τίποτα τήν άντικει- 
μενική άξία τών γνώσεών μας, γιατί «τό άπόλυτο ύπάρχει μέσα 
στό σχετικό» γιά νά ξαναθυμηθοΰμε πάλι τόν Λένιν. 
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«Άπδ τήν άποψη τοΰ σύγχρονου ύλισμοΰ, δηλαδή τοΰ μαρ¬ 
ξισμού, τά βρια τής προσέγγισης των γνώσεών μας προς τήν 
άπόλυτη, τήν άντικειμενική άλήθβια, είναι, άπδ Ιστορική 
άποψη, σχετικά* τδ δτι βμως υπάρχει αύτή ή άλήθεια δέν 
μπορεί να άμφισβητηθεΐ, δπως δέν μπορεί νά άμ- 
φισβητηθεΐ τδ δτι έμεΐς προσεγγίζουμε βλο κα'ι πιδ 
πολύ πρδς αύτή (τήν άπόλυτη άλήθεια). Τά πλαίσια τοΰ 
πίνακα τής γνώσης είναι άπδ ίστορική άποψη, σχετικά, 
άλλά δέν μπορεί ν’ άμφισβητηθεΐ δτι αύτδς 6 πίνακας άνα- 
παριστά 6να πρότυπο πού υπάρχει άντικειμενικά. Τδ γεγο- 
νδς δτι, σ’ αύτή ή τήν άλλη ίστορική στιγμή, κάτω άπ’ αύ- 
τές ή έκεΐνες τίς συνθήκες έπλουτήσαμε τίς γνώσεις μας γιά 
τή φύση τών πραγμάτων, ώστε νά φτάσουμε ν’ άνακαλύ- 
ψουμε τήν άλιζαρίνη μέσα στή πίσσα τοΰ πετρελαίου ή τά 
ήλεκτοόνια μέσα στδ άτομο, είναι, άπδ ίστορική άποψη σχε¬ 
τικό, άλλά έάν κάτι δέν είναι καθόλου σχετικό, αύτδ είναι 
τδ γεγονδς δτι κάθε παρόμοια άνακάλυψη άποτελεΐ ένα 
βήμα πρδς τά έμπρδς τής «άπόλυτης άντικειμενικής γνώ- 

σης»(*)· 

Έτσι λοιπδν δέν θά μπορούσε νά υπάρξει έπιστημονική θε¬ 
ωρία άκοιβής, πού μέ τδν καιρό, νά μήν άποδειχθεΐ έσφαλμένη,νά 
μήν ξεπερασθεΐ. Παρ’ δλα δμως αύτά, δλες διατηρούν τήν άξία 
τους. Οί θεωρίες αύτές ξεπερνιούνται μόνο δταν άποκαλυφθεΐ ή 
στενότητά τους καί δ περιορισμένος χαραχτήρας τους,πράγμα πού 
γίνεται μέ τήν άνεξάντλητη συμβολή τής πείρας. 

Ή πρόοδος λοιπδν τής έπιστήμης δέν είναι μιά πορεία πρδς 
τδν έκκεντρισμό, ή πρδς τήν έπίδειξη, άλλά μιά έπίπονη πορεία 
πρδς τδ βάθος τής άλήθειας. 

IV Η ΕΝΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΘΕΩΡΙΑΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΠΡΑΞΗΣ 
Γιά τδν διαλεχτικδ υλισμό, ή γνώση δέν είναι μιά λειτουρ- 


1. Λένιν : Υλισμός καί Έμπειριοκριτικιομός σελ. 153—154. 
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γία, μέ τήν όποια τό πνεύμα «έρμηνεύει» τά δεδομένα τών αισθή¬ 
σεων, άλλά μια πολύπλοκη διαδικασία μέ τήν όποια συντελεΐται 
ή όλο καί πιό άκριβής άντανάκλαση τής πραγματικότητας μέσα 
στόν έγκέφαλο τού άνθρώπου. 

Γνωρίζουμε ότι αυτή ή διαδικασία περιλαμβάνει δύο στάδια, 
πού διαφέρουν ποιοτικά : τό στάδιο τής κατ’ αίσθησιν γνώσης καί 
τό στάδιο τής λογικής γνώσης. 

Είδαμε έπίσης δτι ή πράξη άποτελεί τό σημείο τής άναγ- 
καίας άφετηρίας τής θεωρίας, τήν πηγή τής γνώσης καί άκόμα 
δτι άποτελεΐ τό κριτήριο τόσο τής άλήθειας δσο καί τής γνώσης. 
Σύμφωνα λοιπόν μ’ αυτά, θά πρέπει κάθε θεωρία, κάθε γνώση, 
να ξαναγυρίζει άναγκαστικά στή πράξη, κι’ αυτό γιά δυό βασι¬ 
κούς λόγους : Πρώτα - πρώτα γιατί ή διαμόρφωση τών θεωριών 
γίνεται γιά τήν έξυπηρέτηση πρακτικών άναγκών, γιά τήν μετα¬ 
βολή τής άντικειμενικής πραγματικότητας καί όχι άπό μιά 
μάταιη περιέργεια ένός έρασιτέχνη πού θέλει νά έρμηνέψει τόν 
κόσμο. 

Κι’ δ δεύτερος λόγος είναι δτι άφού ή πραγματικότητα εί¬ 
ναι μιά κίνηση, μιά άδιάκοπη άλλαγή, ή θεωρία πού κλείνεται μό¬ 
νο στόν έαυτό της, καί δέν παρακολουθεί τίς άλλαγές τής πραγ¬ 
ματικότητας, καταντάει στείρα, γίνεται ένα νεκρό δόγμα. Χωρίς 
ταχτικό λοιπόν ξαναγύρισμα στήν πράξη, δλη ή πορεία πρός τή 
γνώση σΐαματάει, ή άντανάκλαση τής πραγματικότητας άρχίζει 
νά θολώνει, νά γίνεται δλο καί πιό θαμπή, τό χάσμα άνάμεσα 
στήν προοδευμένη πρακτική καί τήν θρονιασμένη στήν αύταρέ- 
σκειά της γνώση νά μεγαλώνει καί τέλος ή γνώση τού κόσμου, 
τής πραγματικότητας νά μένει πίσω, άφοΰ αυτή ή γνώση, δέν 
τολμάει, γυρίζοντας πίσω, στήν πράξη, νά διαπιστώσει τίς έλεί- 
ψεις της, τήν άνεπάρκειά της. 

"Οπως είναι γνωστόν υπάρχουν φιλόσοφοι πού πιστεύουν δτι 
δλη ή γνώση, ή άκριβής ή σίγουρη γνώση πρέπει νά σταματάει 
στήν πρώτη της βαθμίδα, δηλαδή τά αισθήματα,τήν έμπειρία.Αύ- 
τοί είναι οί λεγόμενοι έμπειριστές* φιλόσοφοι: Υπάρχουν 


* Βλέπε : Εμπειρία, Εμπειρισμός στό 
Φιλοσ. Λεξικό Ρόζενταλ Γιουνιίν. 
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έπίσης Ιδεαλιστές φιλόσοφοι, οΕ δρθολογιστές,* πού 
παραδέχονται τδν μεγάλο ρόλο τής θεωρίας, τής θεωρητικής γνώ¬ 
σης, άλλα νομίζουν δτι αύτές έρχονται άπδ ψηλά,άπ’ τδν ουρανό, 
δτι δεν βγαίνουν άπ’ τήν πράξη. Τόσο οί μέν δσο καί οί δέ κάνουν 
λάθος· χωρίζουν αυθαίρετα τΙς δυδ βαθμίδες τής γνώσης· δέν εί¬ 
ναι σέ θέση νά καταλάβουν τήν ένότητά τους. "Ομως ή μεγάλη 
σημασία αυτής τής ένότητας καί ή άναγκαιότητά της, γίνεται ά- 
μέσως άντιληπτή δταν κατέβουμε στο στίβο τής έπαναστατικής 
πράξης. 

Έδώ, δπως άλλωστε καί στίς έπιστήμες, δέν είναι δυνατόν, 
στο κάθε άτομο, να περνάει μόνο του, άπ’ δλα τά στάδια τών πει¬ 
ραματισμών, άπ' δλα τά στάδια τής πράξης, άπδ τά έποΐα πέρα¬ 
σαν οί προγενέστεροί του. Στήν κοινωνία βρίσκεται έτοιμη, συσ- 
σωρευμένη άπδ τδ παρελθόν, μιά κοινωνική πείρα, έπεξεργασμένη 
θεωρητικά, πού κάθε άτομο δέν πρέπει νά τήν παίρνει δπως τήν 
βρίσκει άλλά νά τήν άφομοιώνει, έάν δέν θέλει νά πέσει σέ λαθε¬ 
μένα συμπεράσματα, σέ άντιλήψεις που τδ σφάλμα τους έχει δια¬ 
πιστωθεί κι’ έχει διορθωθεί χάρη στήν παμπάλαιη πείρα τοΰ έρ- 
γατικοΰ κινήματος. 

Αύτδς πού περιφρονεί λοιπόν, τή θεωρία, βυθίζεται στδν 
π ο α κ τ ι κ ι σ μ ο, ένεργεΐ στά τυφλά καί βαδίζει μέσα στά 
σκοτάδια. Κι’ αύτδς πού περιφρονεί τήν πράξη, πέφτει μοιραία 
στδν δογματισμό *, γίνεται συντηρητικός - οί σκέψεις του 
παγώνουν, κοκκαλιάζουν άντηχοΰν στά κουφά. 

«Είναι ολοφάνερο δτι ή θεωρία πού δέν συσχετίζεται μέ 
τήν έπαναστατική πράξη, είναι χωρίς περιεχόμενο, χωρίς 
αντικείμενο· τδ ίδιο καί ή πράξη πού δ δρόμος της δέν φω¬ 
τίζεται άπδ μιά έπαναστατική θεωρία είναι τυφλή». 1 

Ή μαρξιστική άντίληψη γιά τή γνώση μάς δίνει τή δυνατό- 


* Βλέπε ΌρΟολογιομύς, Δόγμα, Δόγμα 
ι ι σ μ ό ς, στό Φιλοσ. Λεξικό, Ρόζενταλ - Γιουντίν. 

1. Στάλιν «Αρχές Λενινισμού·. 
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τητα νά άνασκευάσουμε τήν Εσφαλμένη άποψη, σύμφωνα μέ τήν 
όποια, γιά- νά είναι κανείς «άμερόληπτος», «άντικειμενικός», γιά 
νά βλέπει μόνο τήν άλήθεια, πρέπει νά μένει έξω, μακρυά άπ’ 
τήν πολιτική πράξη. Αύτή ή άποψη, πού τήν όνομάζουν άστικό 
άντικειμενισμό,* είναι μιά Επινόηση τής άστικής τά¬ 
ξης, στήν προσπάθειά της νά καταπολεμήσει τόν μαρξισμέ. Κάτι 
τέτοιο θά Εμοιαζε σάν νά λέγαμε : Ό φυσικός πού κάνει πειρά¬ 
ματα δεν μπορεί νά είναι άμερόληπτος, άντικειμενικός γιατί εί¬ 
ναι τάχα «Επηρεασμένος» άπό τά πειράματά του. 

«Έάν θέλετε ν’ άποκτήσετε γνώσεις, πρέπει νά παίρνετε 
μέρος στήν πράξη, στήν πράξη πού τροποποιεί, πού άλλά- 
•ζει τή μορφή τής πραγματικότητας. Έάν θέλετε νά δοκι¬ 
μάσετε τήν γεύση τοΰ άχλαδιοΰ, πρέπει νά τό δαγκώσετε, νά 
τό μασήσετε. Έάν ζητάτε νά γνωρίσετε τή δομή καί τή 
φύση τοΰ άτόμου, πρέπει νά κάνετε φυσικά καί χημικά πει¬ 
ράματα, νά άλλάξε^ε, άν είναι δυνατόν τό περιβάλλον τοΰ 
άτόμου. 

Καί έάν θέλετε νά γνωρίσετε τήν θεωρία, καί τΙς μεθό¬ 
δους τής Επανάστασης, πρέπει νά πάρετε ένεργό μέρος στήν 
Επανάσταση. "Ολες οί αυθεντικές γνώσεις είναι βγαλμένες 
άπό τήν άμεση πείρα». (') 

Είναι λοιπόν άδύνατο νά άφομοιώσουμε σωστά καί βαθειά* 
τό μαρξισμό έάν μένουμε μέ σταυρωμένα χέρια, βλέποντας άπό 
μακρυά τή δράση, άντί νά παίρνουμε μέρος σ' αύτή. 

Οί άστοί μικροίδεολόγοι, προτρέπουν τούς άνθρώπους νά μή 
συμμετέχουν στήν πολιτική δράση, γιατί, δπως Ισχυρίζονται, μό¬ 
νο μακρυά, μόνον μένοντας έξω άπό τό κίνημα, θά έχουν τάχα 
τή δυνατότητα νά κρίνουν τήν άξια τοΰ μαρξισμοΰ. 


* Βλέπε: Άντικειμενισμός αστικός στό 
-Φιλοσοφικό Λεξικό. 

1. Μάο-Τοέ-Τούγκ : «Σχετικά μέ την πράξη» 
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Κι’ άπύ τήν άποψή τους, έχουν δίκηο. Γιατί—βπως άποδεί- 
χνουν τά πράγματα—μόνο ή ίπαναστατική πράξη μπορεί νά βοη¬ 
θήσει τΙς μάζες νά άναχαλύψουν τήν άλήθεια, νά διαπιστώσουν 
Εμπρακτα τήν παρακμή τής καπιταλιστικής κοινωνίας πού οί Ιχ- 
πράσωποι τής αστικής ιδεολογίας θέλουν νά κρύψουν. Καί μόνο ή 
έπαναστατιχή δράση, έχει άνάγχη άπό τήν άλήθεια, άφοΰ χωρίς 
άλήθεια, χωρίς σωστή θεωρία, τό κίνημα όδηγεΐται στήν άπα- 
τυχία. Γι’ αύτό, 6 Λένιν λέγει : 

«Ό υλισμός έχει σάν προϋπόθεση, κατά κάποιο τρόπο, τό 
κομματικό πνεΰμα. Γιά νά Εκτιμήσουμε τά γεγονότα, είμα¬ 
στε υποχρεωμένοι νά τά Εξετάσουμε άνοιχτά χαί [χωρίς διφο¬ 
ρούμενα άπό τήν άποψη τής πιό προοδευτικής κοινωνικής 
δμάδας». 

Κι’ αυτή ή κοινωνική όμάδα, στίς μέρες μας, είναι τό Επαναστα¬ 
τικό προλεταριάτο. 

«Μέσα στήν πράξη άνακαλύπτονται οί άλήθειες'μέσα στήν 
πράξη Επιβεβαιώνονται καί χάρη στήν πράξη άναπτύσσονται. 
Πρέπει νά περνάμε άπό τίς αισθήσεις, άπό τίς κατ’ αΐσθη- 
σιν άντιλήψεις, στήν λογική γνώση καί άπό τή λογική γνώ¬ 
ση στήν πράξη, στή διεύθυνση τής Επαναστατικής δουλειάς, 
γιά τή μεταμόρφωση τόσο τοϋ υποκειμενικού μας, δσο καί 
τού αντικειμενικού κόσμου. 

'Η πράξη όδηγεΐ στήν γνώση, έπειτα γυρίζουμε πίσω στήν 
πράξη, γιά νά καταλήξουμε σέ νέα γνώση καί έτσι χωρίς τε¬ 
λειωμό, Επαναλαμβάνεται μιά κυκλική κίνηση, πού χάθε 
κύκλος, τόσο τής πράξης, δσο καί τής γνώσης, εύρύνεται συ¬ 
νεχώς, Ενώ τό περιεχόμενό του πλουτίζεται, άνεβαίνει σ’ 
Ινα άνώτερο Επίπεδο, σχετικά μέ τό προηγούμενό του».( ι ) 

Είναι λοιπόν βασικά λαθεμένο νά θεωρούμε τό μαρξισμό σάν 


I. Μαο-Τσέ-Τούγκ. «Σχετικά μέ τήν διαλεχτική» 
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μια «υποκειμενική» θεωρία, μιά θεωρία πού άντιπροσωπεύει τίς ά- 
πόψεις καί τδ νόημα πού μόνο τό προλεταριάτο δίνει στήν "Ιστορία. 
Μ* άλλα λόγια ότι είναι μιά μονόπλευρη, υποκειμενική έρμηνεία 
των γεγονότων, κι’ δχι μιά έπιστήμη. Σ’ αύτή τήν περίπτωση θά 
έβγαινε τδ συμπέρασμα βτι οί προλετάριοι δέν θά είχαν άνάγκη 
νά μάθουν τδν μαρξισμό, άφοΟ αύτδς είναι ή Ιδια ή φύση τους, 
ή πηγαία άποψή τους, άλλά ούτε κι’ οί μή προλετάριοι θά έπρεπε 
νά τδν μελετήσουν άφοΰ θά ήταν κάτι ξένο πρδς αύτούς, δέν θά 
αντιπροσώπευε τήν δική τους άποψη! 

Εμείς άντίθετα, λέμε : Ό μαρξισμός είναι έπιστήμη. Όλοι 
έχουν άνάγκη καί πρέπει νά τδν σπουδάσουν ή σπουδή του δέν 
είναι περιττή σέ κανένα, ούτε μπορεί νά ζημιώσει καί κανέναν ! 
Αντικειμενικός δέν είναι αύτδς πού άρνεΐται δλες τΙς θεωρίες. 
Άντίθετα, είναι έκεΐνος πού παραδέχεται μιά θεωρία, πού εί¬ 
ναι σύμφωνη μέ τήν άντικειμενική έξέλιξη τής κοινωνίας. Αύτή 
δμως ή συμφωνία μπορεί νά έλεγχθεΐ μόνο μέ τήν κοινωνική πρα¬ 
κτική. 

Μιά τέτια πρακτική δέν δημιουργεί φυσικά τήν ίδια τήν έ¬ 
ξέλιξη, άλλά μόνο τήν ύποβοηθεί. Συμβαίνει δηλαδή καί έδώ δ,τι 
καί μέ τά έργαστηριακά πειράματα τών σοφών, πού άποβλέπουν 
στδ νά έπιταχυνουν τήν έξελικτική πορεία τών φαινομένων κι’ δχι 
νά καταργήσουν ή νά δημιουργήσουν τούς νόμους πού τά διέπουν. 

Βασική λοιπόν υποχρέωσή μας είναι δχι μόνο νά καταπο¬ 
λεμούμε θεωρητικά τδν άγνωστικισμό, άλλά καί νά τδν γκρεμί¬ 
σουμε, προσκομίζοντας μέ τήν πρακτική μας δράση τίς άποδείξεις 
δτι μπορούμε νά γνωρίσουμε τδν κόσμο, δτι μπορούμε νά μάθου¬ 
με τίς αιτίες τών γεγονότων καί τών φαινομένων. 

Όταν π.χ. ό άγνωστικισμός λέει, σχετικά μέ τδν πόλεμο : 
«Ποιδς μπορεί νά ξέρει ποιά είναι τά αίτια τού πολέμου ; ποιός 
είναι ί πρωταίτιος;» Ώστε δέν είναι κανένας; Όμως δλοι οί τίμιοι 
άνθρωποι ξέρουν, άπδ τήν προσωπική τους πείρα, ποιοί έχουν 
συμφέρον καί ποιοί κρύβονται πίσω άπ’ τδν πόλεμο. Μέ τήν πεί¬ 
ρα του άκριβώς καί τδ προλεταριάτο έπαλήθεψε τήν άξία τού 
μαρξιστικού ύλισμού,τήν άξία έκείνη πού τδν κάνει ίκανδ νά προ¬ 
βλέπει τά κοινωνικά γεγονότα.Τδ συμπέρασμα πού βγάζει τδ προλε- 
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ταριάτο είναι διι οί κομμουνιστές Ιχουν τδ προνόμιο νά βλέπουν 
καί νά διακηρύσσουν τδ δίκαιο πρώτοι. Έάν λοιπδν 6 μαρξιστικές 
ύλισμδς Εχει τή δυνατότητα νά έκφράζει Επιστημονικά καί 
νά προβλέπει τά γεγονότα, τότε ί άγνωστικισμδς δέν χρειάζεται 
παρά γιά νά Εξυπηρετεί τά στενά ταξικά συμφέροντα τής άστικής 
τάξης. Έάν δέν υπάρχει κοινωνική Επιστήμη πού νά μπορεί νά 
προβλέπει τά γεγονότα καί έάν δέν χρειάζεται νά κάνουμε καμ- 
μιά πρόβλεψη, βπως προτείνει 6 άγνωστικισμός, τότε ή κυρίαρχη 
τάξη μπορεί νά κοιμάται ήσυχη ! 'Ο άγνωστικισμδς δηλαδή σπρώ¬ 
χνει τούς Εκμεταλλευόμενους στήν άπάθεια καί στήν άδράνεια. 

Καί άντίθετα, Εάν ή κοινωνία μπορεί νά γίνει γνωστή μέ 
τρόπο Επιστημονικό, τότε είναι δυνατδν οί καταπιεζόμενοι καί Εκ¬ 
μεταλλευόμενοι, νά καταπιαστούν μέ τήν πρόβλεψη τών κοινωνι¬ 
κών γεγονότων, καί στηριζόμενοι στή γνωστική δύναμη τής θεω¬ 
ρίας Ενωμένης μέ τήν πράξη, νά βρουν τδ σωστδ δρόμο στδν άγώ- 
να τους. 

Άντίθετα άπδ τδν άγνωστικισμδ πού γεννάει τδν σκεπτικι¬ 
σμό, τήν άμφιβολία καί τήν άπαισιοδοξία, 6 διαλεχτικδς υλι¬ 
σμός προκαλεΐ τή σιγουριά, τήν αισιοδοξία, μιά λογική αισιοδο¬ 
ξία καί κάνει τδν άνθρωπο νά πιστέψει δτι μπορεί νά γνωρίσει τά 
γεγονότα καί νά κατευθύνει συνειδητά τήν πορεία τους. 

Ό διαλεχτικδς ύλισμδς Εμπνέει μιάν άπεοιόριστη Εμπιστο¬ 
σύνη στή δύναμη τής σκέψης, πού Ενώνεται μέ τήν πράξη. 

"Ετσι φωτίζεται ή βαθειά άλήθεια τής περίφημης θέσης τού 
Μάρξ : 


«Οί φιλόσοφοι, ως τά τώρα δέν Εκαναν τίπότ* άλλο παρά 
νά Ερμηνεύουν τδν κόσμο μέ διάφορους τρόπους, Ενώ τδ 
ζήτημα είναι πώς θά τδν άλλάξουμε». 



ΜΕΡΟΣ ΤΡΙΤΟ 

Ο ΔΙΑΑΕΧΤΙΚΟΣ ΥΛΙΣΜΟΣ 
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Η ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΖΩΗ ΤΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ , 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


Η ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗ ΖΩΗ ΤΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 
ΕΙΝΑΙ Η ΑΝΤΑΝΑΚΛΑΣΗ ΤΗΣ ΥΑΙΚΗΣ ΤΗΣ ΖΩΗΣ 

I. ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ 


ΙΑΒΑΖΟΓΜΕ σέ ώρισμένα φυλλάδια τής υ.Ν.Ε.5.0.0. 
δτι ή είρήνη δέν μπορεί νά έπιχρατήσει, παρά μόνο έάν «φωλιά¬ 
σει μέσα στά πνεύματα» τών άνβρώπων. Δηλαδή, έάν θέλουμε νά 
απαλλαγούμε άπδ τδν πόλεμο, πρέπει νά σχοτώσουμε τήν Ιδέα τοΰ 
πολέμου μέσα στά πνεύματα τών άνβρώπων. Αυτό σημαίνει δτι 
τά αίτια τών πολέμων είναι υποκειμενικά, ξεχινοΰν άπό τά πνεύ¬ 
ματα τών άνβρώπων. Ή ϊπως θά έλεγαν οΐ ψυχαναλυτές, οΐ πό¬ 
λεμοι όφείλονται στό «ένστιχτο έπιθετικότητας» πού φωλιάζει σέ 
χάθε άνθρωπο. Ή άχόμα... στά «κληρονομικά μίση». 

Μια τέτοια άντίληψη γιά τά αίτια τών πολέμων είναι ίδεα- 
λιστική. Αντίθετα, ή θέση τοΰ μαρξιστικού ύλισμοΰ, είναι τελείως 
διαφορετική. Ό μαρξιστικός υλισμός πιστεύει δτι τά αίτια τών πο¬ 
λέμων βρίσκωνται μέσα στούς άντιχειμενικούς δρους τής ζωή; 
τής κοινωνίας. Στήν έποχή τοΰ ιμπεριαλισμού π.χ. οί πόλεμοι 
προέρχονται, έχουν τήν άρχή τους στίς οικονομικές κρίσεις πού 
μάς χάνουν νά τίς προσέχουμε ή εύοεία χρησιμοποίηση τής 
βίας γιά τό άνοιγμα νέων άγορών τών έμποριχών προϊόντων. 
'Γπάρχει δηλαδή ένας άντικειμενικός νόμος, 6 νόμος τοΰ μεγίστου 
κέρδους, πού έξηγεϊ καί κάνει άναγκαίους τούς πολέμους. Όσο 
γιά τά ύποκειμενικά κίνητρα, γιά τίς φιλοπόλεμες δηλαδή τάσεις, 
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γιά τά μίση, τά Ενστικτα Επιθετικότητας τών άνθρώπων, δλα αυ¬ 
τά διαμορφώνονται άπδ τΙς υλικές άντιθίσεις τών άνθρώπων μέσα 
στήν κοινωνία. 

Ή άντικειμενική πραγματικότητα,δηλαδή οί δροι τής υλικής 
ζωής τής κοινωνίας είναι Εκείνο πού διαμορφώνει τδν φιλοπόλεμο 
υποκειμενικό παράγοντα καί όχι τδ άντίθετο. 

θά μπορούσαμε νά άναφέρουμε πολλά άκόμα παραδείγματα. 
Τά παραλείπουμε βμωςγιά νά τονίσουμε ευθύς Εξ άρχήςβτι: 'Η ση¬ 
μερινή Εποχή, χαραχτηρίζεται βασικά άπδ τήν άγεφύρωτη άντίθεση 
άνάμεσα στήν ιδεολογία τοΰ καπιταλισμού πού ψυχορραγεί, δη¬ 
λαδή μιά ιδεολογία πού κυριαρχείται άπδ Εθνικά καί φυλετικά μί¬ 
ση, μιά ιδεολογία ληστεία; καί πολέμου καί στήν ιδεολογία τού 
σοσιαλισμού πού θριαμβεύει· μιά ιδεολογία πού κηρύχνει τήν άλ- 
ληλεγγύη, τή συναδέλφωση, τή φιλία άνάμεσα στά Εθνη καί τούς 
άνθρώπους, τήν ιδεολογία τής ειρήνης. Τόσο στή μιά 8σο καί στήν 
άλλη περίπτωση,τόσο τής ιδεολογίας τού καπιταλισμού δσο καί τού 
σοσιαλισμού,μιά είναι ή πηγή, μιά ή άφετηρία: οί υλικοί δροι τής 
ζωής τής κοινωνίας. Δηλαδή αύτδ πού λέμε : πνευματική ζωή 
τής κοινωνίας δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά ή άντανάκλαση τής Ο¬ 
λικής της ζωής. 

Ή πνευματική ζωή τής κοινωνίας μάς παρουσιάζεται μέ 
πολλές καί διαφορετικές μορφές : Τέχνη, δίκαιο, θρησκεία, ήθι- 
κή κ.λ.π. Έδώ δμως δέν μπορούμε νά άσχοληθούμε μέ δλες αυ¬ 
τές τΙς Εκδηλώσεις λεπτομερειακά. 

Ό άναγνώστης* μπορεί νά άνατρέξει στδ Δ ι α λ ε χ τ ι - 
κό καί Ιστορικό Ολισμό τού Στάλιν,. δπου θά Ε¬ 
νημερωθεί πληρέστερα πάνω στήν σπουδαιότητα καί τήν πραχτι- 
κή σημασία τών κοινωνικών καί πολιτικών άντιλήψεων καί θε¬ 
σμών. 

Λέγοντας κοινωνικές άντιλήψεις, Εννοούμε τΙς άντιλήψεις, 
πού τά άτομα, μέσα σέ μιά δοσμένη ιστορική στιγμή σχημα¬ 
τίζουν γιά τή θέση τους μέσα στήν κοινωνική ζωή (Ενας τεχνίτης 
π.χ. πιστεύει πώς είναι «άνεξάρτητος»)· οί άντιλήψεις τους γιά 
τήν ίδιοχτησία, τδ δίκαιο, τήν ήθική’ γιά τήν οικογένεια, γιά τδν 
έρωτα, γιά τδ γάμο, γιά τήν άγωγή τών παιδιών κ.λ.π. Οί άντι- 



λήψεις περί Δικαίου άποτελοΰν Ενα ιδιαίτερο καί σπουδαίο μέρος 
άπό τό σύνολο αυτών τών άντιλήψεων. *Η άστική νομική άντίληψη 
βτι 6 θεσμός τής ίδιοχτησίας είναι Ενας «φυσικός θεσμός» καί Ενα 
«φυσικό δικαίωμα, πού ή διχαιολογητιχή του βάση είναι ή ίδια ή 
ύπαρξή του,αυτή λοιπόν ή άντίληψη έκφράζει μέ τόν ώμώτερο τρόπο 
Ενα πραγματικό, υλικό κοινωνικό γεγονός, τό γεγονός δηλαδή δτι ή 
άτομική ίδιοχτησία είναι τό θεμέλιο τής άστικής κοινωνίας* δτι 
δηλαδή 6 θεσμός τής άτομικής ίδιοχτησίας πάνω στά μέσα παρα¬ 
γωγής, άποτελεΐ για τήν ίδιοκτήτρια άστική τάξη, Ενα θεσμό αίώ- 
νιο καί άναλοίωτο, πού δέν πρέπει νά θίγεται. Άποτελεΐ Ενα κοι¬ 
νωνικό νόμο πάγιο καί, για τήν άστική άντίληψη περί ήθικής, 
Ενα ά ξ £ ω μ α. 

Επίσης δταν λέμε κοινωνικές θεωρίες, Εννοούμε τΙς γενικές 
καί άφηρημένες έκεΐνες άπόψΐΐς πού ύπαγάγουν σέ ενα συνεπές 
καί ένιαΐο σύστημα δλες τΙς κοινωνικές άντιλήψεις για τΙς όποιες 
κάναμε λόγο πιό πάνω. Τέτοιες π.χ. θεωρίες είναι ή θεωρία τοΰ 
Πλάτωνα για τήν Πολιτεία, ή θεωρία γιά τό Κράτος τοΰ Ηοββεδ, 
τού Ρουσσώ τοΰ Χέγκελ ή οί κοινωνικές θεωρίες τών εύτοπιστών 
(Μπαμπέφ—Σαίν-Σιμόν κ.λ.π.). 

"Οσο γιά τΙς πολιτικές άντιλήψεις, αυτές άναφέρονται στις 
γνώμες καί στίς πεποιθήσεις τών άνθρώπων γιά τή μοναρ¬ 
χία ή τή δημοκρατία, γιά τά συντηρητικά ή φιλελεύθερα, γιά 
τά φασιστικά ή λαϊκοδημοκρατικά καθεστώτα κ.λ.π. ΣτΙς πε¬ 
ποιθήσεις τών άνθρώπων γιά τήν Ελευθερία τής σκέψης, γιά τά 
συνδικαλιστικά κ.λ.π. δικαιώματά τους. 

"Αλλη Εκδήλωση τής πνευματικής ζωής τών άνθρώπων είναι 
οί πολιτικοί τους θεσμοί* δηλαδή τό Κράτος τους μέ τά διάφορα 
δργανά του. 

'Η θέση τοΰ μαρξισμού καί σ’ αυτή τήν περίπτωση είναι δτι 
τό κράτος σάν μιά μορφή τής πνευματικής ζωής τής κοινωνίας, 
άντανακλά καί καθρεφτίζει τήν ύλική της ύπαρξη. 


II. ΟΙ ΙΔΕΑΑΙΣΤΙΚΕΣ «ΕΡΜΗΝΕΙΕΣ» 


Αλλά άς ξαναγυρίσουμε στίς ίδεαλιατικές θέσεις. Άς δοΰ- 
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με πώς παρουσιάζει χαΐ πώς Ερμηνεύει δ Ιδεαλισμός τδ πνευματι¬ 
κό κοινωνικό φαινόμενο. ΟΙ άπόψεις μέ τΙς δποίες τό παρουσιά¬ 
ζει χαΐ τό Ερμηνεύει είναι πολλές καί διάφορες. Εμείς θά άναφέ- 
ρουμε έδώ μερικές άπό τΙς χυριώτερες : 

α) 'Η άρχαιότερη άλλά κι* ή πιό σκοταδιστική άποψη είναι 
ή θρησκευτική, ή θεολογιχή άποψη. Αύτή βλέπει τήν υλική ζωή 
τής κοινωνίας σάν μιά άντανάχλαση τής βούλησης τοΰ θεού, σάν 
έργο τής θείας πρόνοιας. 

ΟΙ «κοινωνικές τάξεις» είναι θέλημα θεού. Σύμφωνα μέ τή 
θεολογιχή άποψη, ή υλική φύση καί τό πνεύμα τοΰ άνθρώπου. 
δοσμένα άπό τό θεό, είναι άναλλοίωτα' συνεπώς χάθε μεταβολή 
στα πράγματα τής κοινωνίας άποτελεί άσέβεια, Ιεροσυλία. 

Ή έπιθυμία τής κοινωνικής άλλαγής είναι έργο τοΰ σατανά - 
άποτελεί προσβολή τής θέλησης τοΰ θεοΰ καί διασαλεύει τή θεία 
τάξη καί δικαιοσύνη - είναι Εγχλημα. 

Μοιραίο λοιπόν άποτέλεσμα αύτής τής άποψης είναι τά θεο¬ 
κρατικά καθεστώτα, δ κληρικαλισμός (παπαδοκρατία). Μόνο δ κλή¬ 
ρος, ό έντολοδόχος δηλαδή τοΰ θεοΰ είναι σέ θέση νά ξέρει 
ποια είναι ή σωστή «κοινωνική τάξη» καί μόνο αύτός μπορεί νά 
έγγυηθεί γι’ αυτήν. Ή θεολογιχή αύτή θέση, πού άποτελοΰσε τό 
στήριγμα τής φεουδαρχικής κοινωνίας, καταπολεμήθηκε άπό τήν 
άστική τάξη τήν έποχή τής άνόδου της, τήν έποχή δηλαδή πού 
ήταν Επαναστατική τάξη. 

β) Μιά άλλη ίδεαλιστική άποψη είναι έκείνη πού υποστη¬ 
ρίχτηκε άπό τήν άστική τάξη καί άναπτύχθηκε άπό τούς φιλό¬ 
σοφους τοΰ ΙΗ' αίώνα στή Γαλλία. Τήν έποχή έκείνη είχαν έρ¬ 
θει άντιμέτωπα τό «θείο δίκαιο» τό στήριγμα τής φεουδαρχίας καί 
τό «φυσικό δίκαιο» «ή θρησκεία τής φύσης» καί δ όρθός Λόγος 
πάνω στόν δποΐο οικοδομούσε τήν έξουσία της ή άστική τάξη, πού 
κατηγορούσε τό φεουδαρχικό καθεστώς σάν χάος, σάν άταξία καί 
αποσύνθεση, σάν μιά χατάσταση πού έρχόταν σέ πλήρη άντίθεση 
μέ τόν Όρθό Λόγο, πού δέν ήταν τίποτ’ άλλο παρά ή κοινή λο- 
γική. ^ 

Στό δνομα λοιπόν τοΰ Όρθοΰ Λόγου, πού τόν θεωρούσαν τό¬ 
τε σάν τήν κινητήριε δύναμη τής Ιστορίας, έπεβάλλετο νά άλλά- 
ξει ή μορφή τής κοινωνίας. Ή κοινωνική τάξη θά ήταν Ετσι ή 



αντανάκλαση καί τδ άπαύγασμα τής όρθολογικής τάξης. 

Άν καί προοδευτική ή Ορθολογιστική κοινωνική άντίληψη σχε¬ 
τικά μέ τήν προηγούμενή της Θεολογική, διότι έξέφραζε τήν ιδεο¬ 
λογία τής έπαναστατικής άστικής τάξης ένάντια στήν ιδεολογία τής 
φεουδαρχικής άντίδρασης, έν τουτοις καί αύτή ή κοινωνική άντί¬ 
ληψη είναι, βπως καί ή πρώτη, ίδεαλιστική. Δέν έρευνα τήν κα¬ 
ταγωγή τών ιδεών, άλλά τίς θεωρεί σάν τδ πρώτο δεδομένο, από τδ 
όποιο πηγάζει βλη ή υλική κοινωνική πραγματικότητα. 

Έδώ είμαστε υποχρεωμένοι νά σημειώσουμε βτι καί κατά 
τδν ΙΗ' αιώνα, υπήρξαν υλιστές φιλόσοφοι βπως π.χ. ό Έλβέτιος, 
πού είχαν άντιληφθεί βτι οί ιδέες ένδς άτόμου ήσαν ό καρπός τής 
αγωγής του. Είχαν έπίσης έπισημάνει τήν άπέραντη ποικιλία, 
τών ιδεολογιών στίς άνθρώπινες κοινωνίες βπως έξελίσσονταν στή 
διαδρομή τού χρόνου καί τού χώρου, άλλά έπειδή δέν είχαν άρ- 
κετά άναπτυχθεί οί κοινωνικές έπιστήμες, πού πρώτος έ Μάρξ τίς 
έθεμελίωσε, δέν ήσαν σέ θέση νά σπρώξουν πιδ μακριά τήν άνά- 
λυσή τους. 

γ) Μια ίδεαλιστική άποψη στήν όποία όφείλουμε να δώσουμε 
μια ξεχωριστή θέση, είναι ή άποψη τού Χέγγελ, γιατί αύτδς ό 
μεγάλος φιλόσοφος είναι έκείνος πού καταπιάστηκε στή «Φιλοσο¬ 
φία τής ιστορίας» του, μέ τή μελέτη τών σχέσεων άνάμεσα στήν 
υλική καί τήν πνευματική έξέλιξη τής κοινωνίας. Όντας ιδεαλι¬ 
στής, ξεκινάει άπδ τήν άπόλυτη ιδέα, πού δημιουργεί τόσο τήν 
κοινωνία, βσο καί τήφύση.Ή ιστορία είναι άπλώς μιά έξέλιξη αυ¬ 
τής τής ιδέας. Έτσι ή ιστορία τής άρχαίας Ελλάδας,είναι ή άπο- 
κάλυψη στούς άνθρώπους τής ιδέας τού ώραίου. Ό Σωκράτης, δ 
Ιησούς Χριστός, ό Ναπολέων είναι «στιγμές» στήν έξέλιξη αύτής 
τής ιδέας. 

Σάν διαλεχτικές έ Χέγκελ, κάνει πολλές φορές, σπουδαίες 
άναλυσεις. Άλλα ό ιδεαλισμός του τδν όδηγεί στδ νά άποδίδει 
στούς μεγάλους άντρες 6να ρόλο πιδ μεγάλο άπ’ βσο πρέπει. 
Τούς βλέπει σάν τούς μοναδικούς δημιουργούς τής κοινωνικής 
προόδου. 

Αύτή τήν άποψη τής Χεγγελιανής φιλοσοφίας 0ά τήν έκμεταλ- 
λευόταν άργότερα κατά τδν πιδ άσυστολο τρόπο ό φασισμός καί 
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οί ιδεολογικοί του Εκπρόσωποι που Εφτασαν νά ισχυρίζονται ίτι 
ή μάζα είναι Ενα μηδενικό. 

«Φασισμός, είναι Εκείνο πού δ Μουσολίνι σκέφτεται αυτή τή 
τή στιγμή» Ελεγε Ενας θαυμαστής τοΰ Ντοΰτσε. 

Ό Χίτλερ φώναζε στα κοπάδια των όπαδών του : «Έγώ θά 
σκεφθώ γιά σάς». 

δ) Άλλη μορφή ιδεαλισμού : 'Η «κοινωνιολογία» τοΰ ϋιΐΓ- 
ΙίΗοϊπι καί τών μαθητών του. Απορούσαν ώοισμένοι άνθρωποι, 
δταν Εμείς τους λέγαμε δτι ή κοινωνιολογία τοΰ ϋιΐΓΐίΙιοιιη, πού 
είχε μεγάλη απήχηση στή Γαλλία, είναι διαποτισμένη άπδ ιδεα¬ 
λισμό καί μάς έλεγαν: Μά δέν καταδικάζουν οί κοινωνιολόγοι αύτής 
τής σχολής τή θεολογία καί τή μεταφυσική ; Μήπως δέν προτεί¬ 
νουν τή «θετική» μελέτη τών κοινωνικών φαινομένων (θεσμών, 
δικαίου, ήθών) ; "Η μήπως δέν ισχυρίζονται δτι πρέπει να Εξετά¬ 
ζουμε δλα αύτά στήν Εξέλιξή τους, χωρίς ευνοϊκές ή δυσμενείς 
προκαταλήψεις; Ασφαλώς ναί, άλλα μόνο μέ λόγια. Κατά γενι¬ 
κό κανόνα, οί άστοί κοινωνιολόγοι Ερμηνεύουν τίς δλικές μετά 
Βολές τής κοινωνίας μέ τήν Εξέλιξη τής «δμαδικής συνείδησης», 
πού Βμως ή Ιδια παραμένει Ενα μυστήριο. Έ ιστορία τών κοινω- 
·'·ών παρουσιάζεται τότε σάν μιά βραδεία προοδευτική πραγματο¬ 
ποίηση ήθικών παρορμήσεων, πού υπήρχαν σέ υποτυπώδη κατά¬ 
σταση μέσα στίς συνειδήσεις τών άνθρώπων άπό τά πρώτα χρό¬ 
νια τής Ιστορίας. 

Οί άστοί δμως κοινωνιολόγοι, δέν μάς λένε γιατί αύτή ή 
«ίμαδική συνείδηση» Εξελίσσεται καί παίρνει αύτό τό περιεχόμενο, 
αυτό τό ώρισμένο νόημα καί δχι κάποιο άλλο, διαφορετικό ; Αύ¬ 
τό τό ζήτημα τό προσπερνούν, γιατί δέν είναι σέ θέση νά τό Εξη¬ 
γήσουν. Κι’ δμως τό πράγμα είναι απλό : Αύτό γίνεται γιατί οί 
άστοί κοινωνιολόγοι άγνοοΰν (καί μερικοί κάνουν πώς-άγνοοΰν) τό 
ρόλο τής παραγωγής, τής πάλης τών τάξεων, πού άποτελοΰν κί¬ 
νητρα τής ιστορίας. Βλέπουν μόνον τήν Επιφάνεια τών πραγμά¬ 
των. 

Έάν π.χ. τούς πούμε: πώς, γιατί ύπάρχουν Κοινωνικές Α¬ 
σφαλίσεις, θά μάς άπαντήσουν ειρωνικά : «Αύτό λοιπόν είναι δλο, 
κι’ δλο ; Μά αύτό συμβαίνει άπλούστατα γιατί προόδεψαν οί κοι¬ 
νωνικές άντιλήψεις ! ». "Ολα δηλαδή τά άνάγουν— δπως κάνει ή 
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•φιλοσοφία του Ι,έοη Βπιηδοίινΐοβ:— στήν «πρόοδο τής άνθρώπι- 
νης συνείδησης». 

ε) Πρίπει νά υπογραμμίσουμε, δτι Ενας άπδ τούς πιδ θερ¬ 
μούς άγωνιστές τοΰ ιδεαλισμού τόσο στδν κοινωνικό τομέα, δπως 
καί άλλου, υπήρξε καί δ Προυντόν, γιά τδνδποίον μιλήσαμε ήδη. 
Γιά τδν Προυντόν λοιπόν, ή Εστορία των κοινωνιών είναι ή προο¬ 
δευτική ένσάρκωση, ή υλοποίηση τής ιδέας τής Δικαιοσύνης, 
πού είναι «Εμφυτη» στούς άνθρώπους άπδ τήν άρχή τής άνθρω- 
πότητας. Έτσι, οί παραγωγικές σχέσεις (*) κατά τήν άποψη τοΰ 
Προυντόν, είναι ή πραγμάτωση άπδ τήν κοινωνία καί ή συνειδη· 
τοποίηση τών «οικονομικών κατηγοριών» πού άγρυπνούσαν μέσα 
στήν «άπρόσωπη λογική τής άνθρωπότητας». Αύτή τήν προοδευ¬ 
τικά Ενσαρκωμένη συνείδηση— τό «κοινωνικό πνεύμα», δπως τή 
λέει 6 Προυντόν —τήν διαπιστώνουμε σ’ δλόκληρη τήν πορεία τής 
Εστορίας. Αύτή λοιπόν ή κοινωνική συνείδηση πού Ερμηνεύει τά 
πάντα, είναι άδύνατο νά Ερμηνεύσει τδν Εαυτό της, παραμένει Ινα 
αίνιγμα. Καί Επειδή δ Προυντόν παραδέχεται δτι ή συνείδηση 
ύπήρξε καί παραμένει πάντα ή ίδια, αύτδ δηλαδή πού είναι καί 
τώρα, καταντάει νά άρνεΐται καί τήν ίδια τήν πραγματικότητα 
τής ιστορίας : 

«Δέν είναι σωστό νά λέμε, δτι τά πράγματα γεννιούνται, 
δτι τά πράγματα παράγονται στδν πολιτισμό, δηλαδή στήν 
κοινωνία δπως καί στδ φυσικό σύμπαν τδ κάθε τι ύπάρχει, 
καί δρά άπδ άνέκαθεν. Τδ ίδιο συμβαίνει καίστήν κοινωνική 
οίκονομία». (') 

Ώστε λοιπόν δέν υπάρχει τίποτα άπόλυτα καινούργιο κάτω 
άπδ τδν ήλιο ! Έ [στοοία Επαναλαμβάνεται. Στδ άπόσπασμά του 
αύτδ λοιπόν δ Προυντόν, πού μέ τόση δύναμη διαμαρτύρεται Ενάν¬ 
τια στούς Ιησουίτες καί τούς θεολόγους — στδ δνομα φυσικά 
τής «συνείδησης»— δ Προυντόν πού, άντιπαρατάσσει μέ πείσμα 

*. Βλέπε : «Παραγωγικές Σχέσεις» Φιλοσ. Λεξικό Ρόζενταλ. 

1. Προυντόν «Φιλοσοφία τής Αθλιότητας». 



στή δική του «έπαναστατική τακτική» τδ «σύστημα τής Αποκάλυ¬ 
ψης», δ Προυντδν πού τρομάζει μπρδς στήν ιδέα τής έπαναστα- 
τικής δργάνωσης τού προλεταριάτου, πού τδν πιάνει πανικός 
μπροστά στή δράση καί παρομοιάζει τδ κόμμα τών έργαζομένων 
μέ μιά «έκκλησία» — βπως κάνουν σήμερα καί οί σοσιαλδημο¬ 
κράτες μαθητές του — είναι καί δ Ιδιος θύμα τού θρησκευτικού 
πνεύματος καί τής θεολογικής ιδεολογίας, πού πιστεύει βτι 
πολεμάει. Έ λεγάμενη «συνείδηση* αύτοΰ τού Αστού παπαδο- 
φάγου, πού προβάλλει τδν έαυτδ του σάν πρότυπο καί κανόνα, 
δέν είναι τίποτ’ Αλλο Απδ τδν παληδ θεό, Αόριστα έκλαϊκευμένο. 
Άπδ τή ρίζα του δηλαδή δ Προυντονισμάς, είναι σκέτος ίδεαλι- 
σμός. 

Ό Μάρξ σέ ένα άπδ τά πιδ γοητευτικά έργα του, (Αθλιό¬ 
τητα τής Φιλοσοφίας, 1847)* δίνει στδν Προυντονισμδ τδ καίριο 
χτύπημα : 


«Άς υποθέσουμε, μαζί μέ τδν Προυντόν, δτι ή πραγμα¬ 
τική ιστορία, ή ιστορία βπως έκτυλήσσεται στήν πορεία τού 
χρόνου, είναι ή διαδοχική έκδήλωση μέσα στδ χρόνο τών 
ιδεών, τών λογικών κατηγοριών καί τών Αρχών. 

Τότε λοιπόν κάθε Αρχή, κάθε Ιδέα θά πρέπει νά περίμενε 
τδν αιώνα της γιά νά έκδηλωθή : Ή Αρχή τής αύθεντίας 
έπικρατοΰσε στδν XI αιώνα, ή Αρχή τής Ατομικότητας στδν 
XVIII αιώνα. Σύμφωνα λοιπδν μ’ αύτή τή λογική Ακο¬ 
λουθία, δ αιώνας είναι έκεΐνο πού Ανήκει στίς πνευματικές 
Αρχές καί δχι οί Αρχές στδν αίώνα. 

Μ' Αλλα λόγια, οί πνευματικές Αρχές, οί πνευματικές 
Αντιλήψεις είναι έκεΐνο πού σπρώχνει καί δημιουργεί τήν 
Εστορία καί δχι Αντίστροφα καί δχι ή έξέλιξη .τών ιστορικών 
γεγονότων νά δημιουργεί τΙς συνθήκες μέσα στίς δποΐες δια¬ 
μορφώνονται οί πνευματικές Αρχές καί Αντιλήψεις. Άν βμως 
έρωτήσουμε—γιά νά Αποκαταστήσουμε τόσο τήνίστορία βσο 
καί τΙς πνευματικές Αρχές—γιατί ή Αλφα Αρχή έκδηλώνεται 
στδν XI ή XVIII αίώνα καί μόνο σ’ αύτδν καί δχι σέ δ- 
ποιονδήποτε Αλλο; Γιά νά πάρουμε σωστή Απάντηση είμαστε 
* Έκδοση Άναγνωστίβη 1946. 



289 


άναγκασμένοι νά έξετάσουμε λεπτομερειακά ποιοί άνθρωποι 
ζοΰσαν αύτδν τδν αιώνα,ποιές ήσαν οί συνθήκες τής ζωής τους, 
ποιές οί άνάγκες τους, οί παραγωγικές τους δυνάμεις, δ τρό¬ 
πος παραγωγής τους, οί πρώτες ύλες τής παραγωγής τους, 
ποιές τέλος πάντων ήσαν οί κοινωνικές τους σχέσεις, άπδ 
ποΰ έπήγαζαν καί βλους γενικά τούς βοους τής ύπαρ¬ 
ξής τους. 

Μέ τό νά έοευνάμε δμως τόσο βαθειά βλα αυτά τά προ¬ 
βλήματα, διερωτώμεθα μήπως άραγε κάνουμε πραγματική 
Ιστορία, έστω καί βέβηλη, γιά τούς άνθρώπους κάθε αιώνα, 
μέ τδ νά παριστάνουμε αυτούς τούς άνθρώπους κάθε φορά 
σάν δημιουργούς καί ταυτόχρονα σάν ύποκριτές τοΰ Ιδιου τους 
δράματος ; Άπδ τή στιγμή δμως πού παρουσιάζουμε τούς άν¬ 
θρώπους σάν τούς δημιουργούς καί τούς υποκριτές (ήθοποιούς) 
τής ίδιας τους τής Ιστορίας, έχουμε φτάσει μέ ένα πισοδρό- 
μισμα, στδ άληθινδ σημείο τής άφετηρίας, άφοΰ έγκατα- 
λείψαμε τίς αιώνιες αρχές γιά τίς όποΐες μιλούσαμε στήν 

4ρχή»·0) 

ΟΙ κριτικές θέσεις τοΰ Μάρξ γιά τδν Προυντδν ισχύουν γιά 
κάθε μορφή ιδεαλισμού, δπως τΙς σημειώνουμε στίς περιπτώσεις 
α.β.γ.δ. Σέ δλες τίς περιπτώσεις, ή πραγματικότητα παίρνεται 
άνάποδα, σέ τρόπο πού ή συγκεκριμένη έρμηνεία τών ιδεών νά 
άποβαίνει άδιανόητη. Ό υλισμδς τοποθετώντας σωστά τά πράγ¬ 
ματα, δείχνει δτι οί κοινωνικές ιδέες είναι ή άντανάκλαση τήςάν- 
τικειμενικής, τής υλικής έξέλιξης τής Ιστορίας. Μόνο ό διαλεχτικδς 
υλισμός, βάζει σέ γερά θεμέλια τήν έπιστήμη τών ιδεολογιών. Ό 
ίδεαλισμδς θεοποιεί τίς Ιδέες, καί βρίζει, άποκαλώντας «χυδαίο» 
τδν Ολισμό, πού τάχα τίς άρνεΐται (πράγμα, πού δπως θά ίδοΰμε 
είναι ψέμμα). Στήν πραγματικότητα δμως μιλάει χωρίς νά κατα¬ 
λαβαίνει καί ένώ ζητάει νά τά έξηγήσει δλα, τά άφίνει άνεξήγητα. 

III. Η Δ1ΑΛΕΧΤΙΚΗ ΥΛΙΣΤΙΚΗ ΑΠΟΨΗ 
«Έάν είναι άλήθεια, δτι ή φύση, τδ είναι, ό υλικδς κό- 
1. Μάρξ : «Ή Αθλιότητα τής φιλοσοφίας». 

19 
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σμος είναι τδ πρωταρχικό δεδομένο, ένώ ή συνείδηση, ή σκέ¬ 
ψη είναι τδ δευτερεΰον,’τδ παράγωγο καί έάν έπίσης είναι 
άλήθεια, βτι 6 υλικός κόσμος είναι ή άντικειμενική πραγμα¬ 
τικότητα πού ύπάρχει άνεξάρτητα άπδ τή συνείδηση τών άν- 
θρώπων, ένώ ή συνείδηση είναι μιά άντανάκλασή της, τότε 
μπορούμε νά συμπεράνουμε βτι καί ή υλική ζωή τής κοινω¬ 
νίας, ή ύλική της ύπαρξη, είναι έπίσης τδ πρωταρχικό δεδο¬ 
μένο, ένώ ή πνευματική ζωή της είναι ένα δευτερεύον, τδ 
παράγωγο* νά συμπεράνουμε έπίσης βτι ή υλική ζωή τής 
κοινωνίας είναι μιά άντικειμενική πραγματικότητα πού υπάρ¬ 
χει άνεξάρτητα άπδ τή θέληση τού άνθρώπου, ένώ ή πνευ¬ 
ματική ζωή τής κοινωνίας είναι μιά άντανάκλαση αύτής τής 
άντικειμενικής πραγματικότητας, μιά άντανάκλαση τού εί- 
ναι».(*) 

'Η άποψη σύμφωνα μέ τήν όποία ή πνευματική ζωή τής κοι¬ 
νωνίας άντανακλά τήν υλική της ύπαρξη, είναι ή άμεση συνέπεια 
τού φιλοσοφικού ύλισμοΰ γιά τδν όποιο μιλήσαμε στδ δεύτερο μέ¬ 
ρος αύτού τού έργου. 

α) Ή ύλική ζωή τής κοινωνίας βίκοι μιά Αντικειμενι¬ 
κή πραγματικότητα πού ύπάρχει Ανεξάρτητα Από τή συνεί¬ 
δηση κι Από τή Φέληση δχι μόνο τ&ν Ατόμων, άλλά καί 
γενικά τοΰ Ανθρώπου. 

Αύτήν άκριβώς τήν άνεξάρτητη άπδ τή συνείδηση άντικειμε- 
νική πραγματικότητα, μερικοί ιδεαλιστές διανοούμενοι, άγνοώντας 
τούς νόμους πού τήν διέπουν, τήν όνομάζουν «μοίρα» καί «πεπρω¬ 
μένο». Οί ύπαρξιστές έχουν άνανεώσει τδ λεξιλόγιο, άλλά διατη¬ 
ρούν τδ περιεχόμενό του. Μιλάνε γιά τδν «άνθρωπο πού έπεσε στδ 
κόσμο», γιά τδν άνθρωπο πού μπλέχτηκε «σέ περιπέτεια», θά 
δούμε, στδ 4ο μέρος αύτού τού έργου, πού είναι άφιερωμένο 
στδν ίστορικδ δλισμό, βτι αύτή ή «περιπέτεια» δέν είναι μυστή¬ 
ριο καί βτι μπορούμε νά τή μελετήσουμε έπιστημονικά. 

Μερικά παραδείγματα θά συντελούσαν πολύ στήν κατανόηση 
τής ούσίας αύτού πού λέμε άντικειμενική πραγματικότητα άνεξάρ- 
1. Στάλιν : «Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμός·. 



τητη άπό τή συνείδησή μας. "Οταν, τήν Εποχή τής φεουδαρχίας, 
ή νεαρή άστική τάξη τή; Ευρώπης, άρχισε νά ιδρύει μεγάλα χει¬ 
ροτεχνικά Εργαστήρια, δέν μπορούσε νά προβλέψει τΙς κοινωνικές 
συνέπειες αυτού τού «νεωτερισμού» πού προοριζόταν νά καταλήξει 
σέ Επανάσταση Ενάντια στδ θεσμδ τής βασιλείας πού τότε ή 
άστική τάξη Εχτιμούσε, γιατί ή μοναρχία Ενθάρρυνε τήν Εποχή 
Εκείνη αύτές τις προσπάθειές της, πού Εξυπηρετούσαν καί τΙς βλέ¬ 
ψεις τών βασιληάδων Ενάντια στούς εύγενεϊς. 

"Οταν οί Ρώσσοι καπιταλιστές ίδρυαν μέσα στήν άπέραντη 
τσαρική Ρωσσία τή σύγχρονη μεγάλη βιομηχανία, δέν είχαν συ¬ 
νείδηση, δτι προετοιμάζουν τούς δρου; γιά τό μελλοντικό θρίαμβο 
τής σοσιαλιστικής Επανάστασης. 

"Οταν ό υποδηματοποιός, γιά τόν όποιον μιλάει ό Στάλιν στό 
Εργο του « Αναρχισμός ή Σοσιαλισμός ; » Επήγε σάν μισθωτός Ερ¬ 
γάτης στόν Άδελχάνωφ, «άγνοοΰσε τό μελλοντικό, τό άπώτερο 
άποτέλεσμα αυτής τής άπόφασής του, πού τήν πίστευε γιά προ¬ 
σωρινή· άγνοοΰσε δτι θά προαηλητιζόταν στίς σοσιαλιστικές 
ίΕέες,ρ. 

1. Αξίζει να μεταφέρουμε Εδώ αυτό τό χωρίο πού ό Στάλιν αφιε¬ 
ρώνει στόν υποδηματοποιό : 

«Φαντασθήτε έναν υποδηματοποιό πού διατηρεί ένα πολύ μικρό 
έργαοτήρι, μά πού, Επειδή δέν μπορεί νά άνθεξει στόν ανταγωνι¬ 
σμό τών μεγάλων Επιχειρήσεων, αναγκάζεται να κλείσει τό έργαοτήρι 
του - καί άς ύποΟέσουμε Επίσης,ότι αναγκάζεται νά δουλέψει μέ μερο¬ 
κάματο σέ ένα εργοστάσιο ύποδημάτων στήν Τυφλίδα,στόν Άδελχάνωφ. 
Εκμίσθωσε λοιπόν τόν Εαυτό του στόν Άδελχάνωφ, όχι γιά νά γίνει 
ένας μισθωτός Εργάτης μόνιμος, άλλα γιά νά Εξοικονομήσει τά αναγ¬ 
καία χρήματα, πού Οά τού Επιτρέψουν νά σχηματίσει ένα μικρό κεφά¬ 
λαιο μέ τό όποιο Οά ξανανθίζει τό Εργαστήρι του. "Οπως βλέπουμε 
λοιπόν Ενώ ή θέση αύτού τού υποδηματοποιού βρίσκεται κι’ όλας στό 
προλεταριάτο, ή συνείδησή του όμως δέν άνήκει σ’ αύτύ γιατί είναι 
όλότελα μικροαστική. Μ* άλλα λόγια, ένώ ή μικροαστική τοποθέ¬ 
τηση αυτού τού υποδηματοποιού έπαψε νά ΰφίσταται πιά, ή συνείδη¬ 
σή του ή μικροαστική Εξακολουθεί νά είναι ή ίδια, άμετάβλητη, 
νά είναι δηλαδή καθυστερημένη σχετικά μέ τήν ταξική του τοποθέ¬ 
τηση 

Είναι φανερό, λοιπόν, άπ’ αυτό τό παράδειγμα, ότι μέσα στη κοι¬ 
νωνική ζωή, αλλάζουν πρώτα οί Εξωτερικοί όροι τής ζωής τών άνΟρώ- 
πων, γίνεται πρώτα ή μετατόπισή τους μέσα στό κοινωνικό πλαίσιο 
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Ό Στάλιν έτάσης μάς λί(ΐ ατά «Οικονομικά Προβλήματα 
τοΟ Σοσιαλισμοί) στήν Ε.Σ.Σ.Δ.*, δτι: Όσο γιά τούς Αμερικα¬ 
νούς ιμπεριαλιστές, καί τούς δυτικούς κεφαλαιοκράτες πού στα 
1947 μέ βάση τό σχέδιο Μάρσαλ είχαν όργανώσει τόν οικονομικό 
συνασπισμό τής Δύσης ένάντια στήν Ε.Σ.Σ.Δ. καί στίς λαϊκές δη¬ 
μοκρατίες, ούτε μπορούσαν κάν νά φαντασθοΰν δτι μ’ αυτόν τόν 
τρόπο θά βοηθούσαν στή διαμόρφωση μιας καινούργιας παγκό¬ 
σμιας άγοράς, τής σοσιαλιστικής δηλαδή άγοράς, καί στήν απο¬ 
σύνθεση τής-παληδς ένιαίας καπιταλιστικής άγοράς. Αύτό λοιπόν 
καί νοτερά, Αργότερα κάπως, έπέρχεται ή μεταβολή τής Ιδεολογίας 
τονς, τής συνείδησής τους. 

Όπως ξέρουμε Απ' τήν Αρχή, σκοπός τοΰ υποδηματοποιού είναι 
νά συγκεντρώσει χρήμα γιά νά ξανανοίξει τό έργαστήρι του. Προλε- 
ταριοποιημένος όμως τώρα,διαπιστώνει οτήν πράξη δτι είναι πολύ δύ¬ 
σκολο νά συγκεντρώσει τό χρήμα πού τού χρειάζεται Από τήν έργα· 
«ία του γιατί δ μισθός του μόλις φτάνει γιά τή συντήρησή του. 
*Υστερα, σκέπτεται τά νοίκια τοΰ καταστήματος, τις Ιδιοτροπίες 
τής πελατείας, τή στενότητα τοΰ χρήματος, τόν άνταγωνισμό τών 
μεγάλων έπιχειρήσεων καί τόσες Αλλες φροντίδες πού είναι τόσο ένο- 
χλητικές. Έτσι, παρ’ όλο πού ή Ιδέα γιά. ενα δικό του κατάστημα 
τοΰείναι γοητευτική,βλέπειδτι σάν προλετάριος, έχει απαλλαχτεί τελείοις 
Από όλες αυτές τις φροντίδες. Σιγά-σιγά βολεύεται ο'αυτή του τήν 
κατάσταοη καί έγκαταλείπει τά όνειρα τοΰ μικροαστού υποδηματο¬ 
ποιού. 

Τότε γιά πρώτη φορά ουνειδητοποιεΐ τήν προλεταριακή του θέση 
καί τότε μόνο άρχίζει νά γεννιέται μέσα στην ψυχή του ή ψυχολο¬ 
γία τού προλετάριου. Τά χρόνια κυλούν καί ό ύποδημστοποιός μας 
καταλαβαίνει, δτι τό μεροκάματο δέν τού φτάνει γιά νά προμηθευθεΐ 
τά Απολύτως Αναγκαία, ότι έχει Ανάγκη Από μιά αύξηση. Ταυτόχρο¬ 
να Ακούει, δτι οί σύντροφοί του μιλάνε γιά συνδικάτα καί Απεργίες, 
γιά Αγώνες κλπ. Έτοι Αρχίζει νά συνειδητοποιεί .τώρα δτι γιά νά 
καλυτερέψει τή θέοη του, πρέπει νά παλαίψει ένάντια οτούς έργοδό- 
τες, καί νά έγκαταλείψει τά όνειρα γιά χωριστό έργαστήρι δικό του. 
Μπαίνει οτό συνδικάτο, παίρνει μέρος στήν Απεργιαχή κίνηση καί σέ 
λίγο σσπάζεται καί τις σοσιαλιστικές Ιδέες. 

Έτσι ή Αλλαγή τών ύλιχών συνθηκών τής ζωής τού υποδηματο¬ 
ποιού έχει σάν τελικό Αποτέλεσμα τήν Αλλαγή τής συνείδησής του. 
Πρώτα Αλλαξαν οί δροι τής ζωής του καί Αργότερα,υστέρα Από Αρκετό 
χρονικό διάστημα Αλλαξε, σάν συνέπεια τής Αλλαγής αυτής καί ή συ¬ 
νείδησή του. Τό ίδιο ακριβώς Ισχύει καί οτήν περίπτωση τών κοινω¬ 
νικών τάξεων καί ολόκληρης τής Κοινωνίας»· 
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είναι τό «πεπρωμένο» ή* «μοίρα» πάνω στά όποια πε .οί φαντα¬ 
σιοκόποι έχουν πλέξει τά σχέδιά τους. 'Η πάλη τών άνθρώπων 
για τήν Ικανοποίηση τών άμεσων συμφερόντων τους, όδηγεΐ, σέ 
μεγαλύτερα ή μικρότερα άποτελέσματα πάνω στό κοινωνικό σύνο¬ 
λο, άποτελέσματα άνεξάοτητα άπό τή θέληση αυτών πού μπή¬ 
καν σ’ αύτή τή πάλη. Έ διεκδίκηση άλλωστε αυτών τών άμε¬ 
σων συμφερόντων δέν είναι διόλου τυχαία, αυθόρμητη, άλλά άν- 
τιστοιχεί στις άντικειμενικές συνθήκες μιάς ώρισμένης κοινωνίας, 
μιας ώρισμένης κοινωνικής τάξης, σέ μιά δοσμένη στιγμή. Πάνω 
σ’ αύτό τό κεφαλαιώδες ζήτημα υπάρχει μιά θεμελιώδης θέση τής 
θεωρίας τού ιστορικού υλισμού, πού διατυπώθηκε άπό τόν Μάρξ : 

«Μέσα στήν κοινωνική παραγωγή γιά τήν ύπαρξή τους, 
οί ά/θρωποι έρ· ονται σέ καθωρισμένες, αναγκαίες μεταξύ τους 
σχέσεις, π-.ύ είναι ανεξάρτητες άπό τή θέλησή τους, τΙς πα¬ 
ραγωγικές δηλαδή σχέσεις πού άντιστοιχοΰν, πού άνταποκρί- 
νονται σέ ένα καθωρισμένο βαθμό άνάπτυξης τών ύλικών πα¬ 
ραγωγικών τους δυνάμεων».(’) 

ΤΙς καπιταλιστικές παραγωγικές σχέσεις, οέν τΙς διάλεξαν 
μόνοι τους οί άνθρωποι. 'Η έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων 
μέσα στούς κόλπους τής φεουδαρχικής κοινωνίας, ώδήγησε άναγ- 
καστικά στή διαμόρφωση αύτών τών σχέσεων, τών καπιταλιστι¬ 
κών δηλαδή παραγωγικών σχέσεων καί δχι στή διαμόρφωση άλ¬ 
λων, διαφορετικών σχέσεων πού Ισως οί άνθρωποι πολύ θά έπι- 
θυμοΰσαν. 

Έτσι κάθε καινούργια γενιά είναι υποχρεωμένη στή μελέτη 
τών προβλημάτων της, νά ξεκινάει άπό τούς άντικειμενικούς δρους 
πού έχουν διαμορφωθεί γύρω της. 

Αφού λοιπόν έχουν έτσι τά πράγματα, θά μπορούσαμε τότε 
νά ίσχυρισθούμε δτι ρυθμίζονται άπό τήν τύχη ; Όχι ! Δέν μάς 
έπιτρέπεται νά ισχυριστούμε κάτι τέτοιο γιατί δπως θά Ιδοΰμε 
πιό κάτω, ή έπιστημονική μελέτη αύτών τών σχέσεων μάς δίνει 
τή δυνατότητα νά έννοήσουμε τή φύση τους, νά προβλέψουμε τήν 
έξέλιξη τους καί άχόμα νά τήν έπιταχύνουμε. 

Νά προβάλλουμε μήπως,γιά τήν έομηνΐία τέτοιων ζητημάτων 


1. Μάρξ. Πρόλογος ετήν «Κριτική τής Πολιτικής ΟΙκονομίας». 
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τήν «άνεξαρτησία» τού πνεύματος, δπως χάνουν οί ιδεαλιστές; 
Ούτε ! γιατί αυτά θά έσήμαινε δτι παραγνωρίζουμε τους άντικει- 
μενίχούς βρσ.ς πού έπιβάλλονται στό πνεύμα πρίν αύτό άποκτήσει 
άχόμα, συνείδηση της ύπαρξης αυτών τών βρων. Κι’ δμως σ’ ένα 
τέτοιο θλιβερό χατάντημα φτάνουν οί Ιδεαλιστές διανοούμενοι 
Όπως λοιπόν δ Ιδεαλιστή; ξεκινάει άαό τή συνείδηση του, χωρίς 
νά διερωτηθεΐ πώς δημιουργήθηχαν οί άντιχειμενίχοί δροι πού 
έχαναν δυνατή τήν ύπαρξη τής συνείδησής του χαί τήν άσκησή 
της, πιστεύει πώς μόνη της ή συνείδησή του είναι αυτάρκης. 
Πλάνη πού τήν πολέμησε δ υλισμός. 

Άπ’ αύτά πού είπαμε, μπορούμε νομίζω νά βγάλουμε σπου¬ 
δαία πραχτιχά συμπεράσματα. Δείξαμε δτι πολύ μεγάλες ΰλιχές 
μεταμορφώσει; τή; κοινωνίας δλοκληρώθηκαν μέσα στήν πορεία 
τής Ιστορίας, χωρίς, έκεΐνοι πού πήραν μέρος σ’ αυτήν τήν με¬ 
ταμόρφωση, ή έκεΐνοι πού τήν προχάλεσαν καί τήν καθοδήγησαν, 
νά έχουν πλήρη συνείδηση γιά τίς συνέπειες τών ένεργειών τους 
ή άχόμα καί χωρίς νά τίς έχουν θελήσει. 

Είναι λοιπόν λάθος νά δποστηρίζουμε, δτι δέν .μπορεί νά 
έπιχρατήσει ή σοσιαλιστική επανάσταση μέσα σέ μιά μόνο χώρα 
παρά μόνον στήν περίπτωση πού δλοι προκαταβολικά οί έογα- 
ζόμενοι θά έχουν κατακτηθεί άπό τήν έπαναστατική θεωρία! Έτσι 
τά έκατομμύρια τών άνθρώπων πού, τόν Όχτώβρη 1917 πραγ¬ 
ματοποίησαν τήν έπανάσταση στήν Ρωσσία τών Τσάρων, δπως 
είναι φυσικό, δέν έβλεπαν τόσο μακρυά δσο δ Λένιν καί οί 
μπολσεβίκοι, ή πρωτοπορεία δηλαδή τής Επανάστασης. Όταν 
δμως έκπληρώνανε αύτό τό μεγάλο Ιστορικό καθήκον, ρίχτηκαν 
δλοι στήν προσπάθεια νά άλλάξουν καί τήν ίδια τους τή συνεί¬ 
δηση, νά κατανικήσουν μέσα τους τόν παληό άνθρωπο καί νά δη¬ 
μιουργήσουν τόν καινούργιο άνθρωπο, τόν κατάλληλο γιά τίς νέες 
Ιστορικές συνθήκες, δπως τίς είχε προβλέψει δ Μάρξ. 

β) Ή πνευματική ζωή τής κοινωνίας είναι μιά άντανάκΧα- 

ση τής Αντικειμενικής ύίικής πραγματικότητας τής κοι¬ 
νωνίας. 

Είπαμε, δτι δέν είναι ή συνείδηση, ή θέληση τών άνθρώπων 
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έχεΐνο πού καθορίζει αυθαίρετα τΙς κοινωνικές τους σχέσεις, άλλά 
άντίθετα αύτή ή θέληση, αυτή ή συνείδηση τών άνθρώπων είναι 
έκεΐνο πού καθορίζεται άπδ τήν υλική πραγματικότητα 
τής κοινωνίας, δηλαδή άπδ τΙς ύλικές τους σχέσεις μέσα στήν 
κοινωνία. 

Αλλά καί αύτή ή κοινωνία — θά έπανέλθουμε λεπτομερέ¬ 
στερα στδ 4ο μέρος τού βιβλίου — δέν έχει γεννηθεί τυχαία, άπδ 
κάποιο θαύμα.Αύτή ή κοινωνία είναι τδσύνολο τών άνθρώπων καί 
τών σχέσεων πού δημιουργοΰνται γιά νά έξασφαλίσουν σ' αύτούς 
μια νικηφόρα πάλη πάνω στή φύση.Οί σχέσεις αύτές καθωρίζονται 
άναγκαστικά άπδ τδ έπίπεδο πού βρίσκονται οί παραγωγικές Ικα¬ 
νότητες και δυνάμεις τις όποιες διαθέτουν οί άνθρωποι καί μέ τίς 
όποιες καθορίζουν καί προσαρμόζουν τή δράση τους. Οί σχέσεις 
μεταξύ τών άνθρώπων, πρίν άπδ 10.000 χρόνια δέν μπορούσαν 
νά είναι δμοιες μ’ αυτές πού έχουμε σήμερα, πού τίς καθορίζει ή 
ύπαρξη τής μεγάλης βιομηχανίας. Τδ σύνολο αύτών τών σχέσεων 
είναι πολύ πολύπλοκο καί πρέπει νά τδ έξετάζουμε δταν θέλουμε 
νά κατανοήσουμε ώς ποιδ σημείο οί κοινωνικές ιδέες άποτελσΰν 
τήν αντανάκλαση τών άναγκών τής κοινωνίας. Ό Στάλιν έ¬ 
γραψε σχετικά : 

«'Η Ιστορία δείχνει, δτι, έάν σέ διαφορετικές έποχές, οί 
άνθρωποι έχουν δημιουργήσει διαφορετικές άντιλήψεις καί 
διαφορετικές έπιδιώξεις, αύτδ όφείλεται στδ δτι στίς διαφορε¬ 
τικές αυτές έποχές, οί άνθρωποι πάλαιβαν μέ διαφορετιχδ 
τρόπο ένάντια στή φύση γιά νά Ικανοποιήσουν τίς άνάγκες 
τους καί έπομένως οί οικονομικές τους σχέσεις είχαν κάθε 
φορά διαφορετικό χαραχτήρα. Υπήρξε μιά έποχή πού οί άν¬ 
θρωποι άγωνίζονταν ένάντια στή φύση όμαδικά’ ήταν ή 
έποχή πού οί οικονομικές βάσεις τής κοινωνίας στηρίζον¬ 
ταν στδν πρωτόγονο κομμουνισμό. Σ’ αύτή τήν έποχή, ή 
ίδιοχτησία ήτα/ κοινωνική· οί άνθρωποι δέν ξεχώριζαν τδ 
«δικό μου» άπδ τδ «δικό σου». Σκεφτόντουσαν καί ένεργοΰ- 
σαν σάν σύνολο, είχαν δηλαδή μιά συνείδηση κοινωνική. 

Έφτασε όμως ό καιρδς πού ή διάκριση άνάμεσα στδ «δι¬ 
κό μου» καί τδ «δικό σου» άρχισε νά μπαίνει μέσα στήν 
διαδικασία τής παραγωγής. ’Απδ τότε, αύτή ή κοινωνική 



ίδιοχτησία πήρε ένα χαραχτήρα ιδιωτικό, ατομικό, μέ άναγ- 
καία συνέπεια τδ αίσθημα τής άτομικής ίδιοχτησίας νά 
βρει τήν αντανάκλασή του καί νά εισχωρήσει καί στή συνεί¬ 
δηση τών ανθρώπων. 

Καί έρχόμασχε τέλος σχή σημερινή έποχή δπου ή πα¬ 
ραγωγή παίρνει ξανά ένα χαραχχήρα κοινωνικό. Αύτδ μάς 
όδηγεΐ στδ συμπέρασμα 3ιι καί ή ίδιοχτησία δέν θά βρα¬ 
δύνει νά πάρει μέ τή σειρά της χαραχχήρα κοινωνικό κι’ αύχδς 
είναι ό λόγος πού ό σοσιαλισμός σιγάσιγά καταχτά τή συ¬ 
νείδηση τών άνθρώπων». (') 

Έδώ άκοιβώς βρίσκεται τό σφάλμα τοΰ χυδαίου υλισμού, 
πού ισχυρίζεται, δτι δέν μπορεί νά υπάρξει σκέψη χωρίς έγκέ- 
φαλο, για να βγάλει άπό κεΐ χδ συμπέρασμα, δτι οί κοινωνικές 
άνχιλήψεις καί ιδέες προσδιορίζονται άποκλειστικά, έχουν δηλαδή 
τήν πηγή τους στόν έγκέφαλο, σέ ένα δηλαδή δργανο τού σώμα¬ 
τος πού άρκεί νά χδ τροποποιήσουμε μ’ ένα έποιοδήποτε τρόπο 
γιά νά άλλάξουμε τούς δρους λειτουργίας του, τις σκέψεις του 
καί έπομένως χΐς πολιτικές του έδεες ! 

Ό μαρξ'στικδς φιλοσοφικός υλισμός παραδέχεται βέβαια, δτι 
6 εγκέφαλος είναι τδ δργανο τής σκέψης. Αλλά αύτδ; ί έγκέ- 
φαλος δέν είναι κάτι τό άνεξάρτητο, κάτι άχώριστο άπό τοΰ; 
ύλικούς άντικειμενικούς δρους, οί όποιοι συντελούν στην ύπαρξη 
των φορέων του, δηλαδή των ανθρώπων* ό έγκέφαλος δηλαδή είναι 
ό έγκέφαλος όρισμένων άνθρώπων, δντων κοινωνικών. Αλλά ό 
άνθρωπος δπως έγραφε έ Μάρξ, (στήν VI θέση πάνω στόν 
Φόϋερμπαχ) στήν ούσία του, στήν πραγματικότητά του είναι 
«τό σύνολο τών κοινωνικών σχέσεων». 

Μέσα λοιπόν στόν έγκέφαλο πού σκέπτεται, άντανακλάται «τό 
σύνολο τών κοινωνικών σχέσεων». Επειδή τά άτομα άγνοούν αύτδ 
τό γεγονός, έπειδή κανένας άπό τούς «άπό καθέδρας* φιλοσόφους 
δέν σκέφθηκε ποτέ πάνω σ’ αυτό, γι’ αύτό τό λόγο δέν έχουν 
καί τή δύναμη νά άλλάξουν τά γεγονότα. 


1. Στάλιν : «Αναρχισμός ή σοσιαλισμός;·. 
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"Ενα άπδ τα πιδ χαραχτηοιστιχά παραδείγματα γ:ά τήν ιδεο¬ 
λογία σάν άντανάχλαση τής υλικής πραγματικότητας μάς προσφέ¬ 
ρει ή θρησκεία. Ακολουθώντας, οί έχπρόσωποι τοΰ Ιδεαλισμού, 
τδ παράδειγμα τών θεολόγων, μάς λένε βτι κάθε άνθρωπος άνα- 
ζητά καί βρίσκει μόνος του αύθόρμητα, μέσα του, τήν Ιδέα τοΰ 
θεού, μιά Ιδέα πού υπάρχει άπδ τότε πού υπάρχει καί 6 άνθρω¬ 
πος, μια Ιδέα πού θάζεϊδσοκαί ή άνθρωπότητα. Πραγματικά αυτή 
ή Ιδέα τοΰ θεού υπάρχει, άλλα είναι τδ προΐδν τής άντικειμε- 
νιχής ύπαρξης τών άνθρώπων μέσα στίς άρχαΐες κοινωνίες. 

Σύμφωνα μέ τήν άποψη τοΰ Ένγχελς, ή θρησκεία γεννήθηκε 
έξ αίτίας τών περιωρισμένων άντιλήψεων τοΰ άνθρώπου. Αλλά 
γιά ποιδ λόγο καί ποιών περιορισμένων άντιλήψεων ; Οί άντιλή- 
ψεις τών πρωτόγονων άνθρώπων ήσαν περιορισμένες άπδ τή μιά 
μεριά άπδ τήν δλοκληρωτιχή σχεδδν άδυναμία τους νά έννοήσουν 
καί νά έπιβληθοΰν στίς έχθριχές, γι’ αυτούς, δυνάμεις τής φύσης 
καί άπδ τήν άλλη, άπδ τήν τυφλή έξάρτησή τους άπδ μιά κοινω¬ 
νία πού δέν μπορούσαν νά έννοήσουν καί που τούς παρουσιαζόταν 
σάν έκφραση μιάς άνώτερης θέλησης. "Ετσι οί θεοί, δντα 
άνεξήγητα καί παντοδύναμα, μέ κυριαρχικά δικαιώματα πάνω στή 
φύση καί τήν κοινωνία, υπήρξαν ή άντανάχλαση στή συνείδηση 
τών άνθρώπων τής άντικειμενικής αδυναμίας τους μπροστά 
στα φυσικά καί τά κοινωνικά φαινόμενα. 

Ή πρόοδος τών φυσικών χαί κοινωνικών έπιστημών θά μπο¬ 
ρούσε νά ξεσκεπάσει ιόν άπατηλδ χαραχτήοα τών θρησκευτικών 
άντιλήψεων καί πεποιθήσεων καί νά άλλάξει τά πράγματα. Αύτδ 
δμως σήμερα είναι πραχτικά άδύνατο. "Οσο θά υπάρχει έχμε- 
τάλλευση άνθρώπου άπδ άνθρωπο, θά υπάρχουν έπίσης χαί οί 
άντικειμενιχές συνθήκες γιά μιά πίστη σέ ένα 8ν υπεράνθρωπο, 
πού σκορπά τήν εύτυχία χαί τή δυστυχία. «Ό άνθρωπος ζητάει* 
δ θεδς δίνει». Ό χωρικές τής παληάς Ρωσσίας, συντριμμένος 
άπδ τή φτώχεια, χωρίς έλπίδα γιά κάτι χαλύτερο, έμπιστευόταν 
τήν τύχη του στδ θεό. Ή σοσιαλιστική έπανάσταση άποδίνοντας 
στδ κοινωνικό σύνολο τήν Εδιοχτησία τών παραγωγικών δυνάμεων, 
έδωσε ταυτόχρονα στούς άνθρώπους καί τή δυνατότητα νά δ:ελύ¬ 
νουν κατά τρόπο έπιστημονικδ τήν κοινωνία τευς, αυξ.ΐν^ντας έ;σι 
δλο καί πιδ πολύ, τήν κυριαρχία ττυς πάνω στή φύση. "Ετσι δη- 




μιουργήθηχαν σιγά σιγά οΐ άντικειμενικοί δροι για νά έξαλει- 
φθοΰν προοδευτικά άπδ τή συνείδηση των άνθρώπων,οί θρησκευτι¬ 
κές μυστικοπαθές άντιλήψεις πού τΙς είχαν γεννήσει διαφορετι- 
χοί άντικειμενικοί δροι. 

Τδ Ιδιο πάλι χαΐ οΐ ήθιχές άντιλήψεις είναι ή άντανάχλαση 
τών άντιχειμενιχών κοινωνικών σχέσεων, ή άντανάχλαση τής χοι 
νωνιχής πραχτιχής. Οί Ιδεαλιστές βλέπουν τήν ήθιχή σάν ένα 
σύνολο αιώνιων καί άμετάβλητων άρχών άπέλυτα άνεξάρτητων άπδ 
τίς Ιστορικές συνθήκες. Προέρχονται άπδ τδ θεό, λένε ή υπαγο¬ 
ρεύονται άπδ τή «συνείδησή» μας πού είναι άλάθητη. Μά για νά 
άποδείξουμε τδ λάθος αύτής τής άποψης, άρκεί νά παρατηρή¬ 
σουμε δτι, ή ίντολή π. χ. «Ού κλέψεις» δέν μπορούσε νά υπάρξει 
καί νά έχει κάποιο νόημα παρά μόνο τήν ήμέρα πού φάνηκε ή 
ατομική ίδιοχτησία. Στήν κομμουνιστική κοινωνία δμως, ή κλο¬ 
πή καί ή Ιννοιά της θά χάσουν κάθε πραγματιχή βάση, γιατί ή 
άφθονία τών άγαθών θά είναι τόσο μεγάλη ώστε δέν θά ύπάρ- 
χουν ούτε λόγοι, ούτε άντικείμενο κλοπής. Πώς μπορούμε τότε νά 
μιλάμε γιά αιώνιες ήθιχές άοχές : Έ ήθιχή άλλάζει μέσα στήν 
κοινωνία καί μαζύ μέ τήν κοινωνία. Καί ό λόγος τής ύπαρξης 
διαφορετικών ήθιχών άξιών καί κανόνων άνάμεσα σιίς διάφορες 
κοινωνικές τάξεις, είναι άκριβώς τδ δτι μιά καί ή κοινωνία έξε- 
λίσσεται μέ τήν πάλη τών τάξεων, ή πάλη αυτή έχει διαφορετική 
άντανάχλαση στήν ήθιχή τής κυρίαρχης τάξης, άπδ τήν ήθιχή 
τής έκμεταλλευόμενης τάξης. 

Έ ήθιχή τής πρώτης,διαπνέεται άπδ ένα πνεύμα όπισθοδρο- 
μιχό, άντιδραστιχδ ή, στήν χαλύτερη περίπτωση, άπδ ένα πνεύ¬ 
μα συντηρητικό. Ή άλλη είναι λίγο πολύ πιδ προοδευτική, πιδ 
έπαναστατική. Αλλά ή κυρίαρχη τάξη διαθέτοντας άπδ πολύ 
καιρδ τήν πείρα χαί τά μέσα, χαταφέρνει νά έπιβάλει τίς διχές 
της ήθιχές άντιλήψεις, ώστε τά έκατομμύρια τών άπλών άνθρώ- 
πων νά δέχονται χωρίς συζήτηση τήν ήθιχή της, σάν τήν μόνη, 
τήν πραγματιχή ήθιχή. 

Αύτδ δμως είναι μυστιχοπάθεια πού θύματά της πέφτουν 
άλλωστε καί μέλη τής ίδιας κυρίαρχης τάξης. Αλλά άς τδ έξηγή- 
σουμε μέ ένα παράδειγμα : 

Ή Γαλλιχή άστική τάξη, έπαναστατική τδ ΙΗ' αιώνα, κα- 
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τηύθυνε τήν έπίθεσή της ένάντια στή φεουδαρχία, στδ δνομα τής 
Ελευθερίας, του Όρθοϋ Λίγου, τής Δικαιοσύνης, πού τά πί- 
στευε για αιώνια ιδεώδη. 

Έταύτιζε δηλαδή τά ταξικά της έπαναστατικά συμφέροντα 
μέ τά γενικά συμφέροντα της άνθρωπότητας καί τήν έποχή έκείνη 
ήταν ειλικρινής. 

Αλλά μόνο μετά τή νίκη τής άστικής έπανάστασης δλες οί 
παραπάνω έννοιες πήραν τδ πραγματικό τους περιεχόμενο, το α¬ 
ληθινό τους νόημα, τδ Ιστορικό τους δηλαδή νόημα. Μόνο τότε 
άποδείχτηκε δτι αυτές οί αιώνιες, οί γενικές τάχα ήθικές αξίες 
έξυπηρετούσαν τά στενά ταξικά συμφέροντα μόνο μιας τάξης, δη¬ 
λαδή τής άστικής τάξης. Ελευθερία ; Μάλιστα ! έλευθερία βμως γιά 
τήν άστική τάξη νά παράγει οικονομικά άγαθά καί νά τά ρίχνει 
ύστερα στδ έμπίριο γιά νά άποκομίζει τεράστια κέρδη. Έλευθε¬ 
ρία νά κρατάει γιά λογαριασμό της τήν πολιτική έξουσία κ.λ.π., 
τή στιγμή πού ή ίδια αυτή άστική τάξη, πού έκανε τήν έπανά- 
σταση κάτω άπδ τή σημαία καί στδ δνομα τής έλευθερίας, άρνιό- 
ταν στδ προλεταριάτο τήν έλευθερία νά όργανώσει τά συνδικάτα 
του, πού άρνιόταν τδ δικαίωμά του τής άπεργίας κ.λ.π. Στδ δνο¬ 
μα τής αιώνιας ήθικής της, έκαρατόμησε τδν Βαϋευί, πού κήρυτ¬ 
τε τήν κατάργηση τής άτομικής άστικής ίδιοχτησίας. 

Ό Ένγκελς έγραψε : 

Σήμερα πιά γνωρίζουμε, δτι αύτή ή περίφημη βασιλεία 
τοϋ ΌρθοΟ Λόγου, δέν ήταν τίποτ’ άλλο άπδ τήν Ιδεολογική 
έκφραση τής βασιλείας τής άστικής τάξης* δτι ή περίφημη 
αιώνια δικαιοσύνη, δπως τήν διακήρυττε ή άστική τάξη, βρή¬ 
κε τήν άντίστοιχη πραγματοποίησή της στήν σημερινή άστι¬ 
κή δικαιοσύνη». (') 

Μπορούμε δμως νά ισχυριστούμε δτι δέν θά ύπάρξει ποτέ μιά 
γενική, μιά πανανθρώπινη ήθική ; Κάθε άλλο! Ή γενική, ή παν¬ 
ανθρώπινη ήθική θά κυριαρχήσει στήν κοινωνία μόνο δταν θά έχουν 


I. Ένγκελς : «Αντί- Ντΰρινγκ». έκδ. Άναγνωστίδη 
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πραγματοποιηθεί οΐ άντικειμενικές κοινωνικές συνθήκες πού θα 
κάνουν κατωρθωτή τήν ύπαρξή της καί τήν λειτουργία της, βταν 
δηλαδή ή παγκόσμια έπικράτηση τοΰ κομμουνισμού θά έχ^ι έξα- 
φανίσβι γιά πάντα κάθε άντίθεση συμφερόντων άνάμεσα στους 
άνθρώπους, βταν θά έχει έξαφανισθεί κάθε τάξη. 

Ή έπαναστατική λοιπόν πάλη τοΰ προλεταριάτου ένάντια 
στήν άστική τάξη καί φυσικά ένάντια στή δήθεν πανανθρώπινη 
ήθική της, καί βχι ή έπανάληψη τών Ιδιων κούφιων ήθικών πα¬ 
ραινέσεων τών Ιδεαλιστών έκπροσώπων της, είναι έκεΐνο, πού 
θ' άνοίξει στήν πραγματικότητα τδ δρόμο γιά τδ θρίαμβο μιάς 
πανανθρώπινης ήθικής, μια; ήθική; πού θά καταξιώνει τδν Ά ν- 
θ ρ ω π ο. 

Άλλα αυτή ή καθολική, ή πανανθρώπινη ήθική, είναι γιά 
μάς, γιά τούς σημερινούς άνθρώπους, άπρόσιτη ; Όχι φυσικά. 
Οί άρχές τη;, δπως π.χ.ή άοχή τηςγιάμιά άδελφική άλληλεγγύη, 
βρίσκουν καί σήμερα άκόμα,στήν καπιταλιστική δηλαδή κοινωνία, 
τήν πρώτη πραχτική έφαρμογή στήν ήθική τής έπαναστατικής τά- 
ξης, δηλαδή στήν προλεταριακή μαρξιστική ήθική κι’ άκόμα πιό 
πολύ, δπως είναι φυσικό στίς χώρες δπου ή σοσιαλιστική έπανά- 
σταση έχει πιά θριαμβεύσει. 

Ένώ ή άστική τάξη, βταν κατέλυσε τήν φαιουδαρχία, αντι¬ 
κατέστησε μιά μορφή έκμετάλλευσης μέ μιά άλλη, τδ προλετα¬ 
ριάτο, άντίθετα, άφοΰ σύντριψε τδν καπιταλισμό σ’ αυτές τΙς χώ¬ 
ρες, κατάργησε κάθε έκμετάλλευση άνθρώπου άπδ άνθρωπο. Ή 
προοδευτική έξαφάνιση τών δευτερευουσών άντιφάσεων στίς σοσια¬ 
λιστικές κοινωνίες αύτών τών χωρών, προπαρασκευάζει τήν έμ- 
φάνιση τής καθολικής, τής πανανθρώπινης κομμουνιστικής ήθι- 
κής, τής δποίας ή σημερινή ταξικής ύφής ήθική τοΰ έπαναστα- 
τικοΰ προλεταριάτου, άποτελεΐ μιά πρώτη έκφραση. Βλέπουμε 
λοιπόν βτι ή άντίθεση πού παρουσιάζεται στίς ήθικές άντιλήψεις 
στήν πορεία τής Ιστορίας, καί, γενικώτερα, ή άντίθεση άνάμεσα 
στίς ιδεολογίες, άντανακλά τήν άντίθεση τών συμφερόντων τών 
διαφόρων κοινωνικών τάξεων. 

Καί μόνον έτσι μπορούμε νά έξηγήσουμε γιατί οί κοινωνι¬ 
κές καί πολιτικές Ιδεολογίες διαδέχονται ή μιά τήν ά/λη. 
’Εάν π. χ. ή άστική τάξη στή Γαλλία, μέσα στά 160 χρόνια της, 



Εχει περάσει άπό τή δήθεν καθολική ήθική («όλοι οί άνθρωποι 
είναι Αδέλφια») στό φασιστικό ρατσισμό (μίσος γιά τούς Εβραίους, 
μίσος καί Απάνθρωπη Εκμετάλλευση τών Βορειοαφρικανών Εργα¬ 
τών) αυτό Εξηγείττι μόνον άπ’ τήν Εξέλιξη τών 6λικών συμφε¬ 
ρόντων αύτής τής τάξης. 

"Αρχικά, όταν δηλαδή ή αστική τάξη ήταν μιά Επαναστατι¬ 
κή τάξη, Επίστευε — κι’ αυτό ήταν σωστό — 6τι μπορούσε νά 
μιλάει Εξ όνόματος δλων τών ανθρώπων δταν δμως άπειλήθηκαν 
μέ τή σειρά τους τα ταξικά της συμφέροντα καί Αμφισβητήθηκε 
ή κυριαρχία της, δικαιολόγησε αυτή τήν κυριαρχία της μέ τις 
θυσίες στίς όποΤες υποβλήθηκε 5πως άκριβώς έκαναν άλλοτε καί οί 
Φεουδάρχες. 


γ) Π&ς γεννιώνται οί νέες Ιδέες καί οί κοινωνικές καί πο¬ 
λιτικές ΰεωβίες. 


Γιά τόν ιδεαλισμό, οί ιδέες παρουσιάζονται στό πνεύμα τών 
Ανθρώπων χωρίς νά ξέρουν γιατί παρουσιάζονται Ανεξάρτητα 
Από τούς δρευς τής ύπαρξής τους. Αλλά τότε μπαίνει ένα Ερώ¬ 
τημα στό δποίο δ ιδεαλισμός είναι Ανίκανος ν' Απαντήσει : Γιατί 
δηλαδή ή τάδε ιδέα παρουσιάζεται π. χ. τώρα, στίς μέρες μας 
κι’ δχι στήν Αρχαιότητα ; 

Ό δ'αλεχτικός υλισμός, πού ποτέ δέν ξεχωρίζει τις ιδέες 
Από τήν υλική Αντικειμενική τους βάση, δέν θά πει ποτέ δτι οί 
νέες Ιδέες Εμφανίζονται τυχαία, «ώς διά μαγείας*. Πιστεύει, Αν¬ 
τίθετα δτι αύτές οί νέες ιδέες παρουσιάζονται σάν μιά λύση κά¬ 
ποιας Αντίφασης τής Αντικειμενικής πραγματικότητας τής κοινω¬ 
νίας, μιάς Αντίφασης, πού Εχει Αναπτυχθεί μέσα στούς κόλπους 
τής κοινωνίας. 

Όπως είπαμε, τό πραγματικό κίνητρο κάθε Αλλαγής είναι ή 
Αντίφαση (Μέρος πρώτο κεφάλαιο πέμπτο). Όταν αύτές οί Αντιφά¬ 
σεις μέσα στούς κόλπους μιάς δοσμένης κοινωνίας φτάσουν σέ Ενα υ¬ 
ψηλό σημείο όξύτητας, μπαίνει Αμέσως τό Επιτακτικό καθήκον, νά 
τίς ξεπεράσουμε, νά τίς λύσουμε. Άκριβώς σ' αυτή τή στιγμή παρου¬ 
σιάζονται οί νέες ιδέες σάν μιά προσπάθεια, σάν μιά λύση αυτών 
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τών άντιφάσεων. 'Η άντικειμενική έξέλιξη τών άντιφάσεων πού 
χαραχτήριζαν τή φεουδαρχική κοινωνία — ή αντίθεση άνάμεσα 
στίς ξεπερασμένες παραγωγικές σχέσεις καί τΙς καινούργιες παρα¬ 
γωγικές δυνάμεις — προκάλεσαν στήν άστική τάξη πού άνέβαινε, 
τήν κίνηση τών έπαναστατικών ιδεών : Βλέπουμε τήν έποχή 
έκείνη, νά ξεπροβάλλουν κατά έκατοντάδες τά σχέδια για τις κοι¬ 
νωνικές καί πολιτικές μεταρρυθμίσεις. 

"Ενα άνάλογο προτσές, μιά παρόμοια κίνηση παρατηρεΐται 
σήμερα μέσα στούς κόλπους τής καπιταλιστικής κοινωνίας. Οί 
σοσιαλιστικές άντιλήψεις γεννήθηκαν για νά λύσουν τΙς άντιφά- 
σεις τής καπιταλιστικής κοινωνίας, άντιφάσεις πού πνίγουν κυριο¬ 
λεκτικά, έκατομμύρια άνδρες, γυναίκες καί παιδιά. Εκείνο πού 
ξεχωρίζει τούς σημερινούς καινοτόμους, είναι ή ικανότητά τους 
νά λύνουν προβλήματα, πού, σάν άντανακλάσεις τών ύλικών άντι¬ 
φάσεων τής κοινωνίας, παρουσιάζονται λιγώτερο ή περισσότερο 
σαφή καί άπλά στή συνείδηση τών συγχρόνων τους : 

«'Η άνθρωπότητα δέν βάζει ποτέ παρά μόνο τά προβλή 
ματα έκεΐνα πού μπορεί νά λύσει* γιατί άμα μελετήσει κα¬ 
νείς τά προβλήματα αύτά άπδ πιδ κοντά, θά διαπιστώσει δτι 
παρουσιάζονται μόνον τότε καί μόνον έκεϊ δπου, γιά τή λύ¬ 
ση τους, ύπάρχουν κι’ δλας ή τδ λιγώτερο βρίσκονται στδ 
δρόμο τής άνάπτυξής τους οί άπαραίτητες υλικές προϋπο¬ 
θέσεις»^ 1 ) 

Άν, γι’ αυτόν πού δέν είναι μυημένος στδ διαλεχτικδ ύλι- 
σμό, αυτή ή φράση είναι άκατανόητη, γιά τδν μυημένο έχει αύτδ 
τδ νόημα: 

Όταν λέμε «πρόβλημα» έννοοϋμε «άντίφαση» πού πρέπει νά 
λυθεί 


1. Κάρλ Μάρξ : Πρόλογος στήν «Κριτική τής Πολιτικής ΟΙκονο- 
μίας». 
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Ξέρουμε έπίσης δτι ή άντίφαση είναι μιά πάλη άνάμεσα 
στδ παληδ χαί στδ καινούργιο : Όταν λοιπδν παρουσιάζεται μιά 
άντίφαση, αύτδ σημαίνει δτι έχεί έχει πιά κάνει τήν παρουσία 
του τό καινούργιο, δηλαδή ή λύση έστω χαΐ σάν σπέρμα, έστω 
χαΐ μερικά. 

Ή φεουδαρχιχή κοινωνία π.χ. δέν ήταν δυνατδ νά καταχρί- 
νεται,νά χαταδιχάζεται παρά μόνο άπδ τήν ήμέρα που μέσα στούς 
χόλπους της άρχισαν νά άναπτύσσονται οί άνταγωνιζόμενες δυνά¬ 
μεις, πού άργότερα θά τήν καταστρέφαν, δηλαδή ή άστιχή τά¬ 
ξη μέ τή βιοτεχνία της. 

Σάν λύση τοΰ προβλήματος πού έμπαινε στή φεουδαρχιχή 
κοινωνία, όρθωνόταν ή έπιχράτηση αύτοΰ τοΰ καινούργιου, πού 
άναπτυσσόταν μέσα στούς κόλπους της χα’. ζητούσε διέξοδο γιά 
τήν πάρα πέρα έξέλιξή του. 

δ) Τδ ζήτημα τ&ν έπιβιώσεων. 

Οί άπόψεις, πού έχθέσαμε σ’ αύτδ τδ κεφάλαιο, μάς έπιτρέ- 
πουν νά διαφωτίσουμε χαΐ μιά άλλη σπουδαία πλευρά στήν ιστο¬ 
ρία τών Ιδεών : Τδ ζήτημα τών ιδεολογικών έπιβιώσεων. Λέμε 
δτι υπάρχει έπιβίωση μιάς ίδέας, στήν περίπτωση πού αύτή ή 
ιδέα έξαχολουθεΐ νά ΰφίσταται μέσα στά πνεύματα καί στή συ¬ 
νείδηση τών άνθρώπων, άχόμα χαί τότε πού θά έχουν έξαφανι- 
σθεΐ τελείως οί άντικειμενιχοί δροι πού διχαιολογοΰσαν άλλοτε 
τήν ύπαρξή της. 

Μιά βασική θέση τοΰ φιλοσοφικού ύλισμοΰ είναι δτι : ή συ¬ 
νείδηση διαμορφώνεται μεταγενέστερα άπδ τήν ύλιχή πραγματικό¬ 
τητα τόσο τή φυσική δσο χαί τήν χοινωνιχή. Διαπιστώνεται μιά 
βραδυπορεία, μιά καθυστέρηση στήν άνάπτυξη τής συνείδησης 
σέ σύγκριση μέ τήν άνάπτυξη τής άντιχειμενιχής πραγματικότη¬ 
τας. Έτσι ό υποδηματοποιός, γιά τδν όποιο μίλησε ό Στάλιν, 
ένώ ζεΐ πραγματικά, άντιχειμενιχά τή ζωή τοΰ προλετάριου, 
μ’ δ λα αύτά διατηρεί, γιά ώρισμένο χρονιχδ διάστημα μέσα στή 
συνείδησή του τήν Ιδεολογία τού μικροαστού. 

Γιά τδν ίδιο λόγο, μέσα σέ μιά κοινωνία, πού ή ύλιχή της 
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βάση μεταμορφώνεται, οί άνθρωποι δέν φτάνουν παρά μέ μιά 
ώρισμένη καθυστέρηση, στή συνείδηση αύτών των άλλαγών. Ό¬ 
ταν αυτές οί άλλαγές κάνουν τήν έμφάνισή τους, οί άνθρωποι 
πολλές φορές άναζητοΰν μέσα στίς συνειδήσεις τους, τΙς λύσεις 
τών νέων προβλημάτων πού οί άλλαγές αυτές δημιουργούν. Οί 
έπιβιώσεις λοιπόν, αυτές οί ιδέες οί γεννημένες μέσα στίς πα¬ 
λιές άντικειμενικές συνθήκες, έμποδίζουν τήν έμφάνιση τών και¬ 
νούργιων Ιδεών, τών Ιδεών πού άνταποκρίνονται στούς νέους Αντι- 
κειμενικούς δρους. "Ενα παράδειγμα θά μάς έπαληθεύσει αύτή 
τήν άποψη : 

Στήν Αρχή τού καπιταλισμού, οί προλετάριοι πού τούς έκμε- 
ταλλευόταν ή βιομηχανική άστική τάξη, άναζητούσαν τή λύση 
στδ πρόβλημα τής δυστυχίας τους, σ’ ϊνα ουτοπικό ξαναγύρισμα 
στή χειροτεχνία, γι’ αύτδ καταστρέφανε τΙς μηχανές τών έργο- 
στασίων. 

Οί ιδεολογικές έπιβιώσεις άνακόπτονται δπωσδήποτε μόνο 
στδ μέτρο, πού άναπτύσσονται οί άντιφάσεις τής άντικειμενικής 
πραγματικότητας. Μόνον τότε τδ ξαναγύρισμα στά περασμένα 
φαίνεται δλο καί πιδ άδύνατο, ένώ παράλληλα άναπτύσσονται 
οί \έες Ιδέες, πού μόνον αύτές μπορούν νά προσαρμοσθούν στίς 
Αντικειμενικές συνθήκες τών δυνάμεων πού βρίσκονται σέ άνοδική 
πορεία. 

Τδ παρελθόν είναι θρονιασμένο μέσα στίς συνειδήσεις ώς τήν 
ήμέρα, πού τδ παρόν καταντά Ανυπόφορο σέ τέτοιο σημείο, πού 
κάνει Αναγκαία τήν εύρεση τού καινούργιου* αύτδ τότε φέρντι τδ 
μέλλον. 


IV. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Γιά νά κατανοήσουμε τήν πνευματική ζωή μιάς κοινωνίας 
πρέπει νά ξεκινάμε πάντα Από τή μελέτη τών υλικών συνθηκών 
τής ζωής της. Έδώ θά σταθούμε σέ μερικά διδάγματα μεγάλης 
πραχτικής σημασίας. 

1. Τά προβλήματα πού μπορούν νά λυθούν μέσα σέ μιά 
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δοσμένη περίοδο είναι μόνον έκεΐνα που βάζουν οί πραγματικές 
κοινωνικές άνάγκες. 

Οί Μαρξιστές έπομένως πρέπει να στηρίζουν τή δράση τους 
πάνω στή βαθειά μελέτη τών άντικειμενικών δρων, που έπικρα- 
τοΰν σέ μιά δοσμένη περίοδο, άν θέλουν αύτή ή δράση τους νά 
είναι καρποφόρα. Στδ σημείο αύτό διαφωνούν ριζικά μέ τόν Ιδεα¬ 
λισμό τού Μπλούμ πού, άρνούμενος τα ύλικά κίνητρα τών κοινω¬ 
νικών γεγονότων καί ιδιαίτερα τών οικονομικών, μεταβάλλει τόν 
σοσιαλισμό σέ μυστικισμό. Άπό αύτή τή στιγμή κάθε δράση είναι 
καταδικασμένη σέ άποτυχία. 

2. ΣτΙς σχέσεις του μέ τούς έογαζόμενους, δ έπαναστάτης 
μαχητής δέν πρέπει ποτέ νά περιορίζεται καί νά στηρίζεται 
σ’ αυτό πού σκέπτονται αύτοί. Άλλο πράγμα είναι οί ιδέες καί 
άλλο οί υλικοί δροι τής ζωής. "Ενας προλετάριος είναι ένδεχό- 
μενο, μια καί ύφίσταται χωρίς νά τό ξέρει τήν πίεση τής άστι- 
κής ιδεολογίας, νά έχει συντηρητικές άντιλήψεις. Αύτό δέν είναι 
έκπληκτικό, άφοΰ ή .κυρίαρχη τάξη πού έκμεταλλεύεται τούς 
έργαζόμενους, βάζει ταυτόχρονα σέ ένέργεια δλα τά μέσα γιά νά 
τούς πείσει δτι ή παρούσα κατάσταση πραγμάτων είναι ή πιό 
τέλεια. 'Η έπίσημη π. χ. ήθική, πού διδάσκεται στά σχολεία, 
δέν έκθειάζει τήν ταξική πάλη, άλλά τή μακάρια καί δπομο- 
νητική άποδοχή αύτοΰ πού υπάρχει. Δέν πρέπει λοιπόν νά κα¬ 
ταδικάζουμε αυτόν τόν συντηρητικό προλετάριο. Οί λαθεμένες ιδέες 
του έκφοάζουν άκριβώς τήν άντικειμενική πραγματικότητα μΊάς 
κοινωνίας, στήν όποία βασιλεύει ή άστική τάξη. Κι’ άκόμα πιό 
πολύ ! ΓΙέρα άπό τή διαφορά άντιλήψεων, πού χωρίζουν τόν μα¬ 
χητή έπαναστάτη'άπό τούς έογαζόμενους, αύτός, πού έμβαθύνει 
στήν υλιστική άνάλυση τών άντικειμενικών δρων, δφείλει νά άπο- 
καλύψει τήν κοινότητα τών συμφερόντων τους. Μόνον έτσι μπο¬ 
ρεί νά στηρίξει τήν περιπόθητη ένότητα δράσης., 

3. Ή άλλαγή τών άντιλήψεων καί τών ιδεών δπως δείξαμε 
σ' αύτό τό κεφάλαιο, προκαλεΐται άπό κίνητρα ύλικά* έχει δηλαδή 
ύλική βάση. Κι* αύτό έχει τεράστια σπουδαιότητα γιά τήν έπα- 
ναστατική διαπαιδαγώγηση τών έργαζομένων : Ή διείσδυση τών 
έπαναστατικών ιδεών δέν, μπορεί νά πραγματοποιηθεί παρά μονά¬ 
χα στή διάρκεια τού άγώνα καί μέ τόν άγώνα, πού διεξάγεται γιά 

20 
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συγκεκριμένα ζωτικά προβλήματα, στδ έργοστάσιο, στδ Εργαστή- 
ρι, στδ γραφείο, παντοΰ. Έ κοινωνική πάλη καί οί άντικειμε- 
νικοί δροι είναι Εκείνο πού προκαλεΐ τις άποφασιστικές μετα¬ 
βολές στή συνείδηση τών έργαζομένων, δηλαδή τήν άλλαγή τής 
υποκειμενικής άντανάκλασης τής πραγματικότητας. Έτσι μέ τήν 
ένιαία πάλη τους, για τή λύση τών άντικειμενικών άντιφάσεων 
τής καπιταλιστικής κοινωνίας, οί έργαζόμενοι πού δέν Εχουν γίνει 
άκόμα Επαναστάτες, άποκτοΰν μιά πολύτιμη Επαναστατική πεΕοα. 
Μέ τή βοήθεια τής μαρξιστικής λενινιστικής πρωτοποοείας, βρί¬ 
σκουν τις λύσεις καί τή θεραπεία τών δεινών τους καί μεταβάλ¬ 
λονται σύντομα σέ Επαναστάτες. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΓΤΕΡΟ 


0 ΡΟΑΟΙ ΚΑΙ Η ΙΠΟΥΑΑΙΟΪΗΪΑ 
ΤΟΝ ΙΑΕΟΝ ΙΤΗΝ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ ΖΩΗ 

I. ΕΝΑ ΠΑΡΑΔΕΙΓΜΑ 


^ΙΑ ΠΟΛΓ διαδομένη πρόληψη είναι δτι δ μαρξιστικές 
υλισμός μένει άδιάφορος στίς ιδέες, δτι δέν άναγνωρίζει σ’ αυτές 
καμμιά σπουδαιότητα, κανένα ρόλο. 

Στο κεφάλαιο τούτο θά άποδείξουμε δτι αυτό δέ είναι σωστό 
καί δτι άντίθετα οί μαρξιστές υπολογίζουν πολύ πάνω στίς 
ιδέες καί στίς θεωρίες. Καί μόνο ή ζωή καί τό Εργο τού Μάρξ, 
άποτελοΰν τήν πιό άποστομωτική άπάντηση σ’ αυτή τήν πρόληψη. 
Έάν δ ιδρυτής τού μαρξισμού δέν έδινε σημασία στό ρόλο των ιδεών 
δέν θά μπορούσε ποτέ νά ά^ιερώσει τή ζωή του στήν Επεξεργασία 
καί στή διάδοση τής Επαναστατικής θεωρίας. Μιά πρόσθετη άπόδειξη 
γΓ αύτό άποτελεΐ καί τό έργο τών μαθητών του, τών μεγάλων άρ- 
χηγών καί δασκάλων τού κομμουνισμού πού καί στίς πιό σκλη¬ 
ρές ώρες τής πάλης, δέν άφήνουν στιγμή πού νά μήν άφιερωθοΰν 
στήν Επεξεργασία, στήν άνάπτυξη καί στή' διάδοση τών ιδεών καί 
τών θεωριών τού Επιστημονικού σοσιαλισμού. 

Αλλά άς Επανέλθουμε στό παράδειγμα μέ τό όποιο άρχίσά¬ 
με καΙ|τό προηγούμενο κεφάλαιο : μέ τΙς άντιλήψεις πού έχουν 
διαδοθείάπό τήν υ.Ν.Ε.δ.Ο.Ο., δτι δηλαδή οί πόλεμοιγεννιώνται 
«μέσα στή συνείδηση τών άνθρωπων» καί δτι γιά νά καταργήσου¬ 
με τούς πολέμους, άρκεΐ νά είρηνεύσουμε τά πνεύματα. 

Είδαμε δτι αύτή ή θέση δέν άντέχει σέ μιά διαλεχτική ύλι- 



στική κριτική, άφοΰ οί πόλεμοι — καί έπομένως ή Ιδέα των πο¬ 
λέμων—έχουν τήν πηγή τους στήν υλική πραγματικότητα τής 
κοινωνίας. 

Αύτή ή θέση τής ϋ.Ν.Ε.8.0.0., βσο κι 5 άν είναι λαθεμέ¬ 
νη, έχει μεγάλη σπουδαιότητα.Γιατί στήν πράξη παίζει ένα σοβα¬ 
ρό καί πολύ σαφή ρόλο : μέ τήν πρόφαση δηλαδή δτι πολεμάει 
τόν πόλεμο, αύτή ή ίδεαλιστική θέση έχει σαν σκοπό νά άπο- 
τρέψει τήν έρευνα τών πραγματικών αιτίων τοΰ πολέμου. Μέ τό νά 
προβάλει «τή συνείδηση τών άνθρώπων» γενικά καί άόριστα σαν 
τήν πηγή,καί τήν άφετηρία τών πολέμων,αύτός ό απατηλός ιδεα¬ 
λισμός, κρύβει τά πραγματικά αίτια καί τούς πραγματικούς ένό- 
χους τοΰ πολέμου, δηλαδή τούς ιμπεριαλιστές. 

Ό ιδεαλισμός τής ϋ.Ν.Ε.8.0.0. ένώ λέει πώς κατακρίνει 
τόν πόλεμο, κάνει κακό στίς δυνάμεις τής ειρήνης γιατί άφίνει ά- 
νενόχλητες τΙς δυνάμεις τοΰ πολέμου^ νά προετοιμάζουν τόν ό¬ 
λεθρο. 

Οί άληθινοί «είρηνοποιοί τών πνευμάτων» δέν είναι έκεϊ- 
νοι πού κρύβουν άπό τά μάτια τών άνθρώπων, μέ τό τυφλοπάνι 
τοΰ ιδεαλισμού, τά άντικειμενικά αίτια τοΰ πολέμου, άλλά αυτοί 
οί υλιστές, πού ξεσκεπάζουν, πού άναλύουν αυτά τά αίτια καί 
καταγγέλλουν τούς πραγματικούς ένόχους. 

Έπομένως είναι υπερβολή νά ισχυριζόμαστε δτι δ μαρξισμός 
ύποτιμά τή δύναμη ^ών ιδεών. 

«... Είπαμε., δτι ή πνευματική ζωή τής κοινωνίας είναι ή 
άντανάκλαση τών δρων τής υλικής της ζωής. "Οσο γιά τή 
σημασία πού έχουν αύτές οί ίδέες καί .οί κοινωνικές 
θεωρίες, αυτές οί άντιλήψεις καί οί πολιτικοί θεσμοί καί γιά 
τό ρόλο τους μέσα στήν Ιστορία, 6 ιστορικός υλισμός δχι μό¬ 
νο δέν άρνιέται άλλά άντίθετα υπογραμμίζει τή σοβαρότητα 
καί τή σπουδαιότητα αυτού τοΰ ρόλου στή κοινωνική ζωή, 
καί στήν ιστορία τής κοινωνίας». (') 


ί. £τάλιν : «Διαλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός». 



Υλιστική, ή μαρξιστική φιλοσοφί -'τ-γεϊ τήν καταγωγή 
τών κοινωνικών ιδεών μέ τους υλικούς δρους τής ζωής τών Αν¬ 
θρώπων. 'Η διαλεχτική μέθοδος δείχνει τήν σπουδαιότατα του 
ρόλου τους στήν Αντικειμενική πραγματικότητα καί καθορίζει τδ 
Αλ.ηθινό, τδ σωστδ περιεχόμενο αυτού τού ρόλου. 


II. ΤΟ ΛΑΘΟΣ ΤΟΥ ΧΥΔΑΙΟΥ ΥΛΙΣΜΟΥ 

Αυτοί πού κατηγορούν τδ μαρξισμό δτι περιφρονεΐ τις ιδέες, 
τδν κατακρίνουν, Αδιάφορο Αν αυτό γίνεται συνειδητά ή δχι, γιά 
ζητήματα που δέν τδν άφορούν. Τού άποδίδουν τδ λάθος, πού εί¬ 
ναι ένα λ.άθος τού χυδαίου υλισμού, δτι άρνήται τδ ρόλο καί τή 
σημασία τών ιδεών, τού άποδίδουν δηλαδή μιά στάση άντιδιαλε- 
χτική, πού πάντα τήν πολέμησε δ διαλεχτικδς ύλισμός.«Σ>^έφτον- 
ται διαφορετικά σέ ένα παλάτι άπδ δτι σέ μιά καλύβα*. Αυτά τά 
λόγια τού Φόΰερμπαχ, δσο άπλά κι’ άν φαίνονται, είναι πολύ δι¬ 
φορούμενα. Φαίνεται νά παραγνωρίζουν πραγματικά, τδ βασικό 
γεγονός, δτι Ανάμεσα ατούς δρους πού καθορίζουν καί συνθέτουν 
τΙς Αντιλήψεις ένδς Ατόμου, υπάγονται καί οί τρέχουσες, οί ίσχύ- 
ουσες Ιδεολογίες, πού κάνουν, ώστε καί δ κάτοικος μιάς καλύβας 
νά μπορεί νά έχει τΙς βλέψεις ένδς πρίγκηπα! δ έργάτης νά έχει 
έπιδιώξεις μικροαστικές. Ό υποδηματοποιός τοΰ παραδείγματος 
τοΰ Στάλιν, δέν θά έφτανε ποτέ στίς σοσιαλιστικές Ιδέες, Αν αυ¬ 
τές δέν εΟοισκαν μιά πρακτική Ανταπόκριση, αν δέν έπαιζαν κά¬ 
ποιο πρακτικό ρόλο μέσα στή κοινωνία. 

Οί μηχανιστικές Αντιλήψεις αύτοΰ τοΰ Αντιδιαλεχτικοΰ, τοΰ 
χυδαίου υλισμού, πού βρίσκονται σέ τέλεια Αντίθεση μέ τδν έπι- 
στημονικό υλισμό, είναι πολύ έπικίνδυνες, γιατί παίζουν τδ παι¬ 
χνίδι τού Ιδεαλισμοΰ. Μέ τδ νά ΑρνεΙται τδ ρόλο τών Ιδεών, δ χυ·; 
δαίος υλισμός άφίνει στδν Ιδεαλισμό ένα τεράστιο χώρο γιά έλιγ- 
μούς. 

Παρουσιάζεται τότε τδ έξής φαινόμενο : άπδ τή μιά πλευρά 
νά έχουμε έναν άπλουστευμένο, ρηχό υλισμό, ένα υλισμό φτωχό, 
άνίκανο νά καλύψει τδ χώρο τής Αντικειμενικής πραγματικότητας 
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χι' άπό τήν άλλη πλευρά Ινα κενό, Ινα έλεύθερο χώρο πού 6 υλι¬ 
σμός αυτός δέν μπορεί νά καλύψει έξ αιτίας τής άνεπάρκειάς του, 
Ινα χώρο πού έρχεται πρόθυμα καί γεναιόδωρα νά καλύψει δ ιδεα¬ 
λισμός μέ τό πνεύμα. 

Ό ιδεαλισμός Ιρχεται σάν συμπλήρωμα, σάν διόρθωση τού 
μηχανιστικού υλισμού. Παρουσιάζεται δηλαδή τό φαινόμενο νά 
διορθώνεται Ινα λάθος μέ κάποιο άλλο. Ποιά τέλος πάντων είναι, 
ή θέση τού διαλεχτιχού ύλισμοΰ ; Ένώ, γιά τό μηχανιστικό υλι¬ 
σμό, * ή κοινωνική συνείδηση δέν άποτελεϊ παρά μόνο μια πα¬ 
θητική άντανάχλαση τής υλικής πραγματικότητας, γιά τό διαλε· 
χτιχό ύλισμό, ή κοινωνική συνείδηση άποτελεϊ έπίσης μιά άντχ- 
νάχλαση, άλλά αυτή ή άντανάχλαση είναι ένεργητική,δημιουργική. 
"Εχουμε ήδη μάθει (Κεφ. τρίτο 2ος νόμος τής διαλεχτικής), δτι ή 
άντικειμενική πραγματικότητα είναι κίνηση άλλά καί κάθε άπο¬ 
ψη αύτής τής πραγματικότητας είναι έπίσης κίνηση. ΟΕ ιδέες λοι¬ 
πόν καί οι θεωρίες, άν καί μεταγενέστερες άπό τήν Ολη, είναι τό 
Ιδιο δπως καί ή Ολη μιά άποψη τής γενικής πραγματικότητας 
Γιατί λοιπόν νά άρνηθούμε άπ* αύτές τήν βασική ιδιότητα κάθε 
βντος, τήν ιδιότητα δηλαδή τής κίνησης ; Γιατί νά τούς άρνη- 
θοϋμε αύτή τή δημιουργική ιδιότητα ; 01 νόμοι τής διαλεχτικής 
έχουν γενική, καθολική έφαρμογή. Εκδηλώνονται τόσο μέσα στίς 
ιδέες δσο καί μέσα στήν υλική παραγωγή τής κοινωνίας. Ή θέση 
πού άρνεϊται τή δημιουργική δύναμη στίς ίδέες, είναι θέση άντι- 
διαλεχτιχή καί γιά Ινα άλλο άχόμΐι λόγο καί άπό μιάν άλλη 
άποψη. 

'Η πραγματικότητα βρίσκεται σέ άλληλεξάρτηση σέ άλληλεπίδρα- 
ση. Όλες οι άπόψεις τής πραγματικότητας είναι στενά δεμένες ή μιά 
μέ τήν άλλη, έπιδρούν ή μιά πάνω στήν άλλη, κίνούν ή μιά τήν 
άλλη. Άπ’ αυτό βγαίνει τό άκόλουθο συμπέρασμα : Αφού ή 
πνευματική ζωή τής κοινωνίας είναι προϊόν τής ύλικής της ζωής 
είναι έπόμενο νά είναι στενά, άρρηκτα δεμένη μ’ αύτήν. Είναι έ- 


* Βλέπε :*Υλιομό; μηχανιστικός, Φιλοσο¬ 
φικό Λεξικό Ρόζενταλ - Γιουντίν. 
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πσμενο ή πνευματική ζωή νά έπενεργεΐ, νά έπιδρά μέ τή σειρά 
της πάνω στήν ύλική ζωή τής κοινωνίας. 

Έτσι λοιπδν ή έφαρμογή των νόμων τής διαλεχτικής όχι 
μόνο άποκαθιστά τΙς Ιδέες στδν πραγματικό ρόλο τους καί απο¬ 
δίδει σ’ αυτές τήν τεράστια σημασία τους άλλα μάς έπιτρέπει νά 
έννοήσουμε καί μέ π*ιό τρόπο άσκοΰν τό δημιουργικό τους ρόλο. 

Αυτή τήν άμοιβαία σχέση, αυτή τήν άλληλεπίδραση τής 
κοινωνικής πραγματικότητας καί των Ιδεών δ Ένγκελς τήν έκ- 
φράζει έτσι, σέ γράμμα του στόν Ιωσήφ ΒΙοοΗ 21/9/1890. 

«01 οικονομικές συνθήκες άποτελοϋν τή βάση ένώ δλα τά 
άλλα, τά διάφορα στοιχεία πού τά λέμε έποικοδόμημσ, δη¬ 
λαδή οΐ πολιτικές μορφές τής ταξικής πάλης καί οι έπιδρά- 
σεις τους, οΕ θεσμοί πού καθιερώνονται άπό τήν νικήτρια τάξη 
μετά τήν έπικράτησή της καί οΕ νομικές μορφές πού παίρ¬ 
νουν δπως έπίσης καί οΕ άντανακλάσεις όλων αύτών τών άγώ- 
νων μέσα στόν έγκέφαλο τών άνθρώπων, πού παίρνουν μέ¬ 
ρος ·τούς άγώνες, οΕ πολιτικές θεωρίες, οΕ νομικές, οΕ φιλο¬ 
σοφικές, οΕ θρησκευτικές Ιδέες καί ή πάρα πέρα έξέλιξήτους 
σέ ενιαία δογματικά συστήματα, άσκοΰν τήν έπίδρασή τους 
στήν πορεία τών Εστορικών γεγονότων καί σέ πολλές περι¬ 
πτώσεις τά καθορίζουν, κατά τρόπο άποφασιστικό. Υπάρχει 
λοιπόν μιά δράση καί άντίδραση άνάμεσα σ’ δλους αύτούς 
τούς παράγοντες». 

'Ο Ένγκελς κάνοντας κριτική λέει κάπου άλλου : 

«... αυτό είναι μιά κουτή άντίληψη τών Ιδεαλιστώ», νά πι¬ 
στεύουν δηλαδή, δτι έμεΐς τάχα άρνούμεθα τήν Εστορική 
έπίδρασή τών Ιδεών έπειδή πραγματικά άρνούμεθα, στίς διά¬ 
φορες Ιδεολογίες— πού παίζουν κάποιο ρόλο στήν Εστορία— 
τήν άνεξάρτητη Εστορική τους έξέλιξη. 

«Ξεκινάνε, παρατηρεί δ Ένγκελς,άπό μιά χυδαία άντί¬ 
ληψη, μιά άντίληψη άντιδιαλεχτική άναφορικά μέ τΙς σχέσεις 
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αιτίας καί άποτελέσματος, σάν οί αιτίες καί τά αποτελέσματα 
νά ήσαν δύο άντίθετοι πόλοι, κατά τρόπο άκαμπτο». (') 

Καί ακόμα, λέει άλλου : 

Τδ γεγονός, δτι .. μια ιδεολογική άποψη έπιδρί μέ τή 
σειρά της πάνω στήν οικονομική βάση μέ άποτέλεσμα νά 
τήν τροποποιεί πολλές φορές καί κάτω άπδ ώρισμένες συνθή¬ 
κες, μου φαίνεται σάν κάτι αυτονόητο, δλοφάνερο.... Όταν 
δ ΒϊιγΙΙι προτείνει νά άποκλείσουμε κάθε άντεπίδραση των 
πολιτικών κλπ. άντιλήψεων, πού είναι ή άντανάκλαση τής 
οικονομικής βάσης κι’ άπδ τήν οικονομική δημιουργική κί¬ 
νηση κάθε άντεπίδραση πάνω στήν πνευματική έξέλιξη, δέν 
κάνει τίποτε άλλο παρά νά μάχεται σάν άλλος Δέν Κιχώ- 
της ένάντια σ’ άνεμόμυλους. 

Αυτό, πού λείπει άπ’δλους αυτούς τούς κυρίους, είναι 
ή διαλεχτική. Βλέπουν πάντα έδώ, σ’ αΰτδ τδ σημείο, μόνο 
τήν αιτία καί κεΐ μόνο τδ άποτέλεσμα... 

Τδ γεγονδς δτι κάθε μεγάλη έξελικτική πορεία τών 
πραγμάτων γίνεται μέ τή μορφή τής δράσης καί τής ίντί- 
δρασης άντιθέτων δυνάμεων, (καί ή δύναμη τής οικονομι¬ 
κής έξέλιξης είναι άπδ τίς πιδ ισχυρές άπδ τις πρωταρχι¬ 
κές, καί τίς πιδ άποφασιστικές)... αύτό... δέν τδ βλέπουν»(*). 

Παρερμηνεύοντας τδ πραγματικέ γεγονδς δτι οί οικονομικοί 
νόμοι άποτελοΰν τή βάση τής ιστορικής έξέλιξης, οί όπαδοί τοΰ 
χυδαίου υλισμού βγάζουν τδ έξής λαθεμένο συμπέρασμα : Είναι 
άρκετό, λένε, νά άφήσουμε αύτούς τούς νόμους νά δράσουν μό¬ 
νοι τους, άνεπηρέαστα καί θά έχουμε πάλι τά Ιδια άποτελέ- 
σματα. Καταδικάζουν δηλαδή τδν άνθρωπο σέ άδράνεια. Ή πείρα 
δμως έχει άποδείξει δτι, δσο πιδ καλά οί άνθρωποι γνωρίζουν 
τούς άντικειμενικούς νόμους τής κοινωνίας, τόσο πιδ άποτελε^ 


1. Ένγκελς : Γράμμα, στον Ρταιιζ Μύΐιπηί 

2. Ένγκελς : «Γράμμα στον Οοηταιΐ δοΗιηΐιΙΙ· 
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σματική είναι ή Βράση τους καί ή πάλη τους ένάντια στις άν- 
τιόραστικές κοινωνικές δυνάμεις πού βάζουν συνεχώς έμπόόια 
στήν έφαρμογή αυτών τών νόμων, έπειδή ζημιώνουν τά ταξικά 
τους συμφέροντα. 

Πώς λοιπδν μπορούμε νά άρνηθοΰμε τδ ρόλο τής συνείδησης 
πού γνωρίζει αυτούς τούς νόμους ; Πώς νά άρνηθοΰμε τή δη¬ 
μιουργική της δύναμη καί δράση άφοΰ φέρνει τέτοια άποτελέ 
σματα ; 

Οί νόμοι τής κοινωνικής έξέλιξης, μπορεί νά γίνουν σύμμα¬ 
χοι ή έχθροί τού άνθρώπου, Ανάλογα με τδ βαθμδπού δ άνθρωπος 
τούς έχει κατανοήσει. Έ έπιστημονική γνώση τών αιτίων πού 
προκαλοΰν τούς ιμπεριαλιστικούς πολέμους, μάς έπιτρέπει νά πα¬ 
λέψουμε άποτελεσματικά ένάντιά τους. "Οταν οί μαρξιστές λένε 
δτι οί πόλεμοι άνάμεσα στίς καπιταλιστικές χώρες είναι «άναπό- 
φευχτοι», δ χυδαίος ύλισμδς βγάζει τδ συμπέρασμα δτι είναι 
μοιραίοι. Σ’ αύτδ τδ σημείο συμφωνεί μέ τίς άπόψεις τών θεο¬ 
λόγων, γιά τούς δποίους οί πόλεμοι είναι θεία τιμωρία. Τδ νά 
λέμε, δτι «ή ύπαρξη τού καπιταλιστικού συστήματος κάνει ά- 
ναπόφευχτους τούς πολέμους», είναι σά νά λέμε, δτι ή φύ¬ 
ση τού καπιταλισμού είναι νά γεννάει τούς ιμπεριαλιστικούς 
πολέμους. Αλλά, έάν δ καπιταλισμός είναι ή βασική, ή αναγ¬ 
καία προϋπόθεση τών πολέμων, ή ύπαρξή του καί μόνο δέν είναι 
άρκετη γιά' νά ξεσπάσει δ πόλεμος, γιά τδν έξής άπλούστατο 
λόγο : 

Γιά νά ξεσπάσει ένας πόλεμος δέν είναι άρκετδ νά τδν 
θέλει δ καπιταλισμός μόνο - είναι άπαραίτητο έπίσης νά τδν θε- 
λήσουν καί οί λαοί. Οί καπιταλιστές έχουν άνάγκη άπδ στρα¬ 
τιώτες, τούς δποίους πρέπει νά πείσουν, γι’ αύτδ βάζουν σ’ έ- 
νέργεια τή φιλοπόλεμη πολιτική τους. Αλλά έάν οί λαοί καταπια¬ 
στούν έγκαιρα μέ τδ ξεσκέπασμα αύτής τής πολιτικής ξεση¬ 
κωθούν άποφασιστικά ένάντια στδν πόλεμο, μπορούν νά έμποδί- 
σουν τήν πραγματοποίησή του. 

Βλέπουμε λοιπδν καθαρά τδ μεγάλο ρόλο καί τήν σπουδαιό- 
τητα τών Ιδεών. 
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III. Η ΔΙΑΛΕΧΤΙΚΗ ΥΛΙΣΤΙΚΗ ΘΕΣΗ 

α) Ή ύΐιατιχή καταγωγή τών Ιδεών άποτελεϊ τή βάση 
τής δύναμής τους. 

Τήν στιγμή πού 6 διαλεχτικός υλισμός βεβαιώνει τόν αντι¬ 
κειμενικό χαραχτήρα τών νόμων τής κοινωνίας— δίνοντας τό ποο¬ 
βάδισμα στους οίκονομικούς νόμους — ταυτόχρονα βεβαιώνει καί 
τή μεγάλη σημασία καί τόν δημιουργικό ρόλο τών Ιδεών, πού 
δίνουν τή δυνατότητα στούς άνθρώπους να έπιταχύνουν ή να έπι- 
βραδύνουν, νά βοηθήσουν ή νά έμποδίσουν τήν άσκηση τής λει¬ 
τουργίας τών νόμων τής κοινωνίας. Μερικοί, πού είναι αιχμά¬ 
λωτοι τής ιδεολογίας τού χυδαίου υλισμού, θά πούν : «Αυτό άπο- 
τελεΐ άσυνέπεια ! Ή συμβαίνει τό ένα ή συμβαίνει τό άλλο ! 
Ή θά προτιμήσετε τόν «άντικειμενικό παράγοντα» ή τόν «υποκει¬ 
μενικό». Έν πάσει περιπτώσει πρέπει νά διαλέξετε». Μιά τέτοια 
άποψη είναι τελείως μεταφυσική. 

Ό διαλεχτικός υλισμός δέν φτιάχνει από τήν Ολη καί άπό 
τή σκέψη δύο άρχές διαφορετικές, μεμονωμένες, χωρίς δεσμό. 
Ό Στάλιν λέει στό Ιργο του «Αναρχισμός ή σοσιαλισμός». 

«Ή φύση, όντας μία καί άδιαίρετη, έκδηλώνεται μέ 
δυό διαφορετικές μορφές· τήν υλική καί τήν πνευματική. 
Έ κοινωνική ζωή, όντας κι’ αυτή μία καί άδιαίρετη, έκδη- 
λώνεται μέ δυό διαφορετικές μορφές· τήν υλική καί τήν 
πνευματική. Έτσι πρέπει νά βλέπουμε καί νά έξετάζουμε 
τήν έξέλιξη τόσο τής φύσης όσο καί τής κοινωνικής ζωής». 

Εννοείται, ότι ή υλική μορφή είναι προγενέστερη άπό 
τήν πνευματική. Βλέπουμε λοιπόν ότι ό διαλεχτικός υλισμός 
όχι μόνο παραδέχεται τό ρόλο καί τήν έπίδραση τών Ιδεών πά¬ 
νω στόν άντικειμενικό κόσμο, άλλά καί βοηθάει νά γίνει πιό 
κατανοητή αύτή ή έπίδραση. Αντίθετα 6 ιδεαλισμός, όταν χω¬ 
ρίζει τίς ιδέες άπό τήν υλική πραγματικότητα, δημιουργεί άπ’ 
αύτές έννοιες άκατανόητες. Αναρωτιέται λοιπόν κανείς πώς αύ- 
τές οί Ιδέες μπορούν νά έπενεργησουν πάνω στόν κόσμο (φύ- 
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ση, κοινωνία) άφοΰ μ’ αύτόν τόν κόσμο δέν Εχουν τίποτε τό 
κοινό. 'Η υπέρμετρη άπομόνωση τών ιδεών άπό τόν πραγματικό 
κόσμο, τις κάνει νά άτονουν, νά παραλύουν. 

'Η άξία τοΰ διαλεχτικοϋ υλισμού βρίσκεται στδ γεγονός δτι, 
μιά καίάνακάλυψε τήν υλιστική προέλευση τών κοινωνικών ιδεών, 
είναι, γι’ αυτό τό λόγο, σέ θέση νά τΙς κατανοήσει βαθύτερα καί νά 
έπισημάνει άσφαλέστερα τήν έπίδρασή τους πάνω στήν Εξέλιξη του 
ύλικοΰ κόσμου, άπ’τόν δποϊο κατάγονται. Διαπιστώνουμε λοι¬ 
πόν δτι ή υλιστική καταγωγή τών ιδεών δχι μόνο δέν Εξασθενί- 
ζει τή σπουδαιότητά τους καί τό ρόλο τους, άλλά άντίθετα τις 
κάνει πιό άποτελεσματικές, πιό δημιουργικές. Δέν είναι λοιπόν 
ό διαλεκτικός υλισμός έκεΐνος που περιφρονεϊ τΙς ιδέες καί τΙς 
θεωρίες καί τις κακοποιεί άλλά 6 ιδεαλισμός πού τΙς μεταβάλει 
σέ κούφιες λέξεις, σέ φαντάσματα, χωρίς δύναμη. Ό διαλεχτι- 
κός ύλισμός βλέπει μέσα στίς ιδέες καί θεωρίες μιά συγκεκριμένη 
δύναμη, φυσικά πέρα γιά πέρα υλιστική, μέ συνέπειες έπίσης 
υλιστικές δπως καί στίς δυνάμεις τής φύσης. 

Αυτή ή δύναμη (ιδέες, θεωρίες) — άν καί γίνεται κάτι 
άδιανόητο άπό τή στιγμή πού θά θελήσουμε νά τήν έξετάσουμε 
μεμονωμένη, ξεκομμένη άπό τούς όρους πού τή συνθέτουν, χωρίς 
συσχετισμό πρό πάντων μέ τήν άντίθεσή της — μπορεί, άλλά 
αυτό μέχρις ώρισμένο σημείο μόνο, νά άναπτύσσεται μέ τή φορά 
της, μέ τή δική της άποκλειστικά κίνηση. Παράδειγμα : Ξέ¬ 
ρουμε δτι ή θρησκεία Εχει καθαρά Ιστορική προέλευση. Γεννήθηκε 
πάνω στή βάση τών υλικών συνθηκών τής κοινωνίας, σέ μιά 
ώρισμένη Ιστορική στιγμή. Άλλά τό σύνολο αυτών τών θρησκευ¬ 
τικών άντιλήψεων δέν μένει παθητικό. Άπό τή στιγμή πού 
γεννήθηκαν μέσα στόν άνθρώπινο έγκέφαλο, άπόχτησαν μιά δική 
τους άνεξάρτητη ζωή, μιά ζωή πού έξελίσσεται μέσα στόν έγκέ- 
φαλο τών άνθρώπων. Άπ’αύτή τή στιγμή καί δσο πιό πολύ, αύ- 
τός ό πρωταρχικός πυρήνας τών θρησκευτικών ιδεών, (ή ιδέα τοΰ 
θεού) άναπτύσσεται μέσα στόν άνθρώπινο έγκέφαλο, τόσο περισ¬ 
σότερο οί άνθρωποι πιστεύουν, δτι αύτός ί θεός είναι έκεΐνος 
πού κάνει καί κινεί τά πάντα, κι’ αυτό γίνεται γιατί οί άνθρωποι 
αγνοούν τις πραγματικές αιτίες πού γέννησαν τις θρησκευτικές 



αντιλήψεις καί γενικά τις θρησκείες. Άπό άπλές ιδέες πού ήσαν 
στην άρχή, μετατρέποντα; σέ άφηρημένες γενικές έννοιες,καί δια¬ 
τηρούνται στη συνείδηση των άνθοώπων άν καί στδ μεταξύ έχουν 
αλλάξει οί αντικειμενικοί ϊροι πού τΙς γέννησαν. 

"Ομως στή διαδρομή τού χρόνου, έρχεται ή στιγμή δπου, 
τδ σύνολο τής υλικής άντικειμενικής πραγματικότητας, άντιδρά 
πάνω σ’ αυτή τήν άποψη τής πραγματικότητας δηλαδή πάνω 
στήν άποψη πού έκφράζεται μέ τή θρησκευτική ιδεολογία. Βλέ¬ 
πουμε λοιπόν, δτι οί ιδέες (στδ παράδειγμά μας οί θρησκευτικές 
ιδέες), παρουσιάζουν καί μιαν έξέλιξη σχετικά ανεξάρτητη. "Οταν 
όμως οί αντιθέσεις άνάμεσα στήν Ιδέα καί τδν υπόλοιπο άντικει- 
με^νικδ κόσμο όςυνθούν, τότε ή άντίφαση θά λυθεί μέ τήν έπικρά¬ 
τηση τού άντικείμενικοΰ κόσμου, δηλαδή μέ τήν νίκη των ιδεών, 
πού άντανακλούν αύτδν τδν άντικειμενικδ κόσμο.ΓιατΙ αυτές είναι 
οί πραγματικά άληθινές,οί πιδ νέες άπόψεις, πού άνοίγουν δρισνκά 
τδ δρόμο καί τελικά θά έπιβληθοΰν στίς συνειδήσεις τών άνθοώπων 
ένάντια στδ μυστικισμδ· καί τδ ψέμμα. 

β) ΠαΧηΙς χαΐ καινούργιες Ιδέες. 

2τδ κεφάλαιο γιά τήν καταγωγή τών Ιδεών, διαπιστώσαμε 
δτι οί αντιφάσεις, πού παρουσιάζονται στίς ιδέες καί στίς θεωρίες, 
άντανακλούν τις άντιφάσεις τού άντικείμενικοΰ κόσμου, δηλαδή 
τής φύσης καί τής κοινωνίας. 

’Λς έξετάσουμε τώρα ένα οικονομικό φαινόμενο, π.χ. τΙς οι¬ 
κονομικές κρίσεις πού γεννά ό καπιταλισμός. 'Γά άντικείμενικά 
αίτια αύτού τού φαινομένου θά τά βρούμε στήν άντίφαση 
ανάμεσα στδν άτομικδ χαραχτήρα τής ίδιοχτησίας τών μέ¬ 
σων παραγωγής καί στδν κοινωνικό χαραχτήρα τής λειτουρ¬ 
γίας γενικά τής παραγωγής. Πώς θά λύσουμε δμως αυτή 
τήν άντίφαση ; Τδ έπαναστατικδ προλεταριάτο άπαντά : Μέ 
τήν κοινωνικοποίηση τών μέσων παραγωγής, δηλαδή μέ τδ σο¬ 
σιαλισμό. Μόνον τότε θά σταματήσουν οί κρίσεις καί οί παραγω¬ 
γικές δυνάμεις θά άνακτήσουν τήν δρμή τους γιά τδ καλό δλων. 
*Η άστική τάξη δμως πού έχει στήν κυριότητά της δλα τά μέσα 
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τής παραγωγής, άπδ τά δποΐα βγάζει τδ μέγιστο κέρδος, άπαντά: 
Άς περιορίσουμε τΙς παραγωγικές δυνάμεις, πού βάζουν σέ κίν¬ 
δυνο τδ καθεστώς μας. Μόνον έτσι θά διασώσουμε τΙς καπιταλιστι¬ 
κές σχέσεις παραγωγής, πού έγγυώνται τά προνόμιά μας. Καί 
βλέπουμε τήν άστική τάξη, τήν τάξή πού άλλοτε έψαλλε ύμνους 
στήν έπιστήμη,νά κατηγορεί σήμερα αυτήν τήνέπιστήμη καί τήν 
τεχνική πού τήν άνέδειξαν δτι σ’ αυτές άποκλειστικά δφείλεται 
τδ λάθος τής «ύπερπαοαγωγής» πού άποτελεΐ τδ άφετηριακδ 
σημείο τών κρίσεων. 

Αντίθετα τδ προλεταριάτο πλέκει τδ έγκώμιο τής έπιστή- 
μης. Πιστεύει, δτι γιά τΙς κρίσεις δέν φταίει ή έπιστημονική 
πρόοδος, άλλά τδ κοινωνικδ σύστημα, δηλαδή δ καπιταλισμός. Σέ 
ένα σοσιαλιστικό καθεστώς άπαντά τδ προλεταριάτο, ή έπιστήμη 
θά κάνει θαύματα, θά προσφέρει τήν εύμερία σ’ δλους τούς άν- 
θρώπους. 

Βλέπουμε λοιπόν δτι διεξάγεται σήμερα ένας άμείλικτος ιδε¬ 
ολογικός πόλεμος γύρω άπδ τΙς άντιφάσεις τού καπιταλισμού πού 
βρίσκεται σέ κρίση. 

Άπδ τήν μιά πλευρά ή άστική τάξη μέ τούς ιδεολογικούς 
της έκπροσώπους καί τά δημοσιογραφικά της φερέφωνα, φωνάζει 
δσο μπορεί πιδ δυνατά: «Κάτω ή έπιστήμη. Προσοχή - άρχισε νά 
γίνεται έπικίνδυνη. Φτάνει πιά ή έπιστημονική πρόοδος, φτάνει 
πιά ή άσυδοσία της, καιρός νά τήν φέρουμε στδν Ισιο δρόμο. Άρτ 
κετά άπομακρύνθηκε άπ’ τή θρησκεία - καιρός νά ξαναγυρίσει 
στήν θρησκεία. Χαραχτηριστικό σημάδι τού σκοταδιστικοΰ πνεύ¬ 
ματος, πού* ή άστική τάξη καλλιεργεί σήμερα, είναι έναέπίσημο 
έγγραφο στδ δποϊο ί υπουργός τής Εθνικής Αγωγής διεκήρυξε 
καί συνέστησε τήν έπιστροφή στδν έμπειρισμό,δηλαδή σέ μιά μέθοδο 
έρευνας πού ή έπιστήμη ξεπέρασε άπδ πολύ καιρό. Αύτή ή θορυ¬ 
βώδης καί ύπουλη προπαγάνδα ένάντια δ τήν έπιστήμη, μέ σκο¬ 
πό τήν έπιστροφή στδν μεσαιωνικό μυστικισμό, δέν παρουσιάστη¬ 
κε τυχαία. 

Δέν είναι έπίσης τυχαίο, δτι ή άστική τάξη σήμερα προ¬ 
σπαθεί νά μάς πείσει μέ χίλιους τρόπους, δτι ποτέ δέν ύπήρξαν, 
ούτε υπάρχουν άντικειμενικοΐ νόμοι καί δτι άδικα ψάχνουμε νά 
τούς «βρούμε» καί νά τούς «κατανοήσουμε». 

"Ολη αύτή ή σειρά τών άντιδραστικών πνευματικών έκδη- 
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λώσεων είναι στήν πραγματικότητα ή ιδεολογική έκφραση των 
συμφερόντων τής άστιχής τάξης πού είναι καταδικασμένη 'άπδ 
τήν έξέλιξη τής έπιστήμης καί τής κοινωνίας καί πού προσπαθεί 
νά γυρίσει τδν τροχό τής Ιστορίας πρδ τά πίσω. 

«Υπάρχουν παληές ιδέες καί θεωρίες πού έφαγαν τδ 
ψωμί τους καί πού σήμερα έξυπηρετοΰν τά συμφέροντα 
έχείνων των δυνάμεων τής κοινωνίας πού βρίσκονται στδ τέ¬ 
λος τής ζωής τους. Άν τίς υπολογίζουμε σήμερα είναι γιατί 
^ έμποδίζουν, φρενάρουν τήν έξέλιξη τής κοινωνίας, τήν πρόο¬ 
δό της.» (') 

Είναι φανερό, δτι τδ μίσος χαΐ ή περιφρόνηση πού δείχνει 
σήμερα ή άστιχή τάξη ένάντια στίς έπιστήμες, δφείλεται στδ δτι 
ή ανάπτυξη καί ή ειρηνική προσπάθεια τών έπιστημών βάζουν 
«ύπδ κατηγορία» τδ καθεστώς της(’). 

Αντίθετη είναι ή ταχτική πού άχολουθεϊ τδ προλεταριάτο· 
Όντας μια τάξη έπαναστατική, διαδίδει τήν Ιδέα, δτι πρέπει 
νά βοηθήσουμε, νά ένθαρρύνουμε τήν άνάπτυξη τών έπιστημών. 
Καί πραγματικά, αύτή ή ταχτική βρίσκεται σέ πλήρη συμφω¬ 
νία μέ τίς άπαιτήσεις καί τήν έξέλιξη τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων. Έτσι λοιπδν άπδ δώ καί πέρα ή έπιστήμη στηρίζει τΙς 
έλπίδες γιά τήν άναπτυξή της μόνο στήν πάλη τοΰ προλε¬ 
ταριάτου άπδ τήν έχβαση τής δποίας θά έξαρτηθεΐ ή πρόοδός 

της. 


«Υπάρχουν Ιδέες καί θεωρίες νέες, προοδευτικές, πού 
έξυπηρετούν τίς πρωτοποοβιακές δυνάμεις τής -κοινωνίας. Ή 


1. Σιάλιν : Διαλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός. 

2. Αυτό δμως δέν έ μποδίζει τήν αστική τάξη νά χρησιμοποιεί τήν 
επιστήμη, καί τήν τεχνική γιά τις πολεμικές της βιομηχανίες καί γιά 
τήν καταστροφή τών έργων τής εΙρήνης, ένώ παράλληλα μ* αΰτό προ¬ 
σπαθεί νά ένισχύει τήν Ιδέα, δτι άπό τήν έπιστήμη δέν μπορεί νά 
προκόψει τίποτε καλό. 
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σπουδαιότητά τους βρίσκεται στό 8τι διευκολύνουν τήν Εξέ¬ 
λιξη τής κοινωνίας, τήν πρόοδό της, καί, τδ σπουδαιότερο, 
άποχτοΰν τόσο πιδ μεγάλη σημασία, δσο πιο πιστά αντανα¬ 
κλούν τις άνάγκες τής έξέλιξης τής υλικής ζωής τής κοι- 


Νά γιατί, ή Εργατική τάξη, δταν πάρει στα χέρια της τήν 
εξουσία, δημιουργεί τούς πιο ευνοϊκούς υλικούς δρους για τήν 
άνάπτυξη τής έπιστήμης. Καλλιεργεί μέ κάθε τρόπο τήν Ιδέα 
δτι ή έπιστήμη είναι βασική προϋπόθεση γιά τήν ευτυχία τών 
άνθρώπων. Έτσι π.χ. στή Σοβιετική "Ενωση ή άνάπτυζη τής 
Μιτσουρινικής βιολογίας γίνεται κοινή υπόθεση γιά δλους τούς 
κολχόζνικους χωρικούς, πού συμμετέχουν στήν κοινή προσπά¬ 
θεια γιά τή διαμόρφωση νέων είοών. 'Η μετάβαση πρός τόν 
κομμουνισμό γίνεται Ετσι πιό εύκολη καί πιό γρήγορη. ΟΙ Ιδέες 
λοιπόν άποτελοΰν δυνάμεις. Οί παληές Ιδέες είναι δυνάμεις άν- 
τιοραστικές, καί γι’ αύτό τΙς καλλιεργούν οί άντιδραστικές τάξεις. 
Οί πρωτοπόρες ίοέες είναι δυνάμεις πού συμβάλλουν στήν πρόο¬ 
δο τής κοινωνίας, καί γι’ αύτό οί τάξεις πού άνέρχονται τις προω¬ 
θούν δσο μπορούν. 

Λέν πρέπει δμως νά συμπεράνουμε άπ’ αύτό άπλουστεύον- 
τας υπερβολικά τά πράγματα, δτι οί σημερινές τάξεις δημιουρ¬ 
γούν αύτόματα ή αύθόρμητα, σάν τάξεις, τίς κατάλληλες γιά τις 
άνάγκες τους ιδεολογίες. 

Οί ιδέες είναι προϊόντα τής γνωστικής λειτουργίας τού άν- 
θρώπινου Εγκεφάλου. Σέ μιά κοινωνία δπου κυριαρχεί δ καταμερι¬ 
σμός τής Εργασίας, τίς ιδέες τίς Επεξεργάζονται σέ συστήματα 
Ιδεών, δηλαδή σέ θεωρίες, άτομα πού Εχουν άναλάβει είδικά 
αύτό τό καθήκον : Ιερείς, φιλόσοφοι, σοφοί, Επιστήμονες, τεχνι¬ 
κοί, παιδαγωγοί, καλλιτέχνες, συγγραφείς, κ.τ.λ. άλλά χρησιμο¬ 
ποιούνται άπό τίς τάξεις στο σύνολό τους. 

"Οταν Εξ άλλου, μιλάμε γιά νέες Ιδέες, δέν πρέπει νά τίς 
Εννοούμε κατά τρόπο μηχανικό. Συμβαίνει πολλές φορές μιά 
ίδέα πού Εχει Εγκαταλειφθεΐ άπό μιά τάξη, νά Επαναλαμβάνε¬ 


ι Στάλιν : «Διαλεχτικός και ιστορικός υλισμός·· 
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ται άργότερα, κάτω άπδ άλλες μορφές, άπδ μιά άλλη τάξη. 
Έτσι ή ιδέα, βτι ή έπιστήμη είναι εύεργετική για τδν άνθρω¬ 
πο, είχε ριχτεί καί καλλιεργηθεί άπδ τήν άστική τάξη (Ντιντε- 
ρο) τήν έποχή πού ήταν έπαναστατική. 

-ήμερα έπαναλαμβάνεται άνανεωμένη άπδ το έπαναστατικδ 
προλεταριάτο, πού βγάνει κάθε φορά, άπ’ αύτήν δλα τα πραχτι- 
κά συμπεράσματα (ιδιαίτερα στο καθεστώς του σοσιαλισμού), 
ενώ ή άστική τάξη δέν ήθελε καί δέν μπορούσε νά σπρώξει αύτή 
τήν ιδέα ο>ς τδ τέλος, ώς τΙς άκρότατες συνέπειές της. Οί τάξεις 
μπορούν λοιπδν νά χρησιμοποιήσουν ιδέες πού έχουν ήδη χρησι¬ 
μοποιηθεί. Δέν υπάρχει σ’ αύτδ τίποτε τδ έκπληχτικδ ή τδ άτο¬ 
πο ι Άπδ τήν πείρα τους οί άνθρωποι έμαθαν τήν άξια καί τή 
δύναμη των ιδεών, καί καμμιά τάξη δέν περί φρόνησε, ανάμεσα 
άπ’ τΙς ιδέες πού προύπήρξαν, έκεΐνες πού (γενικά ή μερικά) 
ευνοούν τήν παραμονή της στήν έξουσία ή τήν άνοδό της. Αν¬ 
τίστροφα μιά τάξη εύκολα καταπολεμά άπδ τδ σύνολο τού ιδεο¬ 
λογικού της δπλοστασίου τήν ιδέα έκείνη πού δέν τής ταιριάζει, 
δέν τήν έξυπηρετεί πιά. Έ άστική τάξη σήμερα ποδοπατεί τή ση¬ 
μαία γιά τΙς «άστικές δημοκρατικές ελευθερίες» πού άλλοτε ύψωνε 
ένάντια στή φεουδαρχία, καταπολεμεί τήν ιδέα τής συμμαχίας 
τών καταπιεζομένων μαζών, πού μέ τή βοήθειά τους άλλοτε ανέ¬ 
βηκε στήν έξουσία. 

Καί, άκόμα, κάνει τδ πάν γιά νά σερβίρει, σάν «νέες» ιδέες 
έπειδή τής είναι χρήσιμες στίς έπιδιώξεις της, ιδέες παληές, ξε¬ 
περασμένες, μέ καινούργιο δμως ντύμα. 

Ό Χίτλεο 7νχ. ήθελε νά περάσει γιά τελευταία τάχα λέξη 
τής έπιστήμης, τήν παληά σκοταδιστική καί μεσαιωνική θεωρία 
γιά τις φυλές (ράτσες). Καί υπήρξαν «σοφοί» πού τον πίστε¬ 
ψαν !!! 

Ό Μουσολίνι έπίσης δήλωνε, δτι δ προλεταριακές σοσιαλι¬ 
σμός ήταν ένας «παληδς ξεπερασμένος μύθος» ένώ δ φασι- 
σμδς ήταν «δ νέος μύθος» ! 'Η «νεότητα» δμως δέν μετριέται μέ 
τά χρόνια* είναι κάτι τδ πραγματικό - μετριέται άπ’ τή ζωντάνια, 
άπδ τήν ικανότητα πού έχει μιά ιδέα νά λύνει τά προβλήματα 
πού μπαίνουν σέ μιά δοσμένη στιγμή. Τδ «Κεφάλαιο» τού Μάρξ 
π.χ. είναι πιδ νέο άπδ κάθε τι πού διδάσκεται σήμερα στά άστι- 
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χά Πανεπιστήμια, σαν Πολιτιχή Οίχονομία. 

“Αλλη παααχήαηβη > Άπδ τδ γεγονός, βτι οί Ιδέες βρί¬ 
σκονται πάντα στήν υπηρεσία μιάς ώρισμένης τάξης ή μιας 
ώρισμένης χοινωνίας, ίστοριχά χαθωρισμένης, δέν πρέπει νά 
συμπεράνουμε, βτι χάβε ιδέα περιχλείνει μέσα της χαΐ χάποια 
άξια. 

Ή ιδέα π. χ. βτι ή έπιστήμη είναι μιά χαχοποιδς δύναμη, 
είναι Ιδέα λαθεμένη, δηλαδή άντίθετη πρδς τήν πραγματικότητα, 
άφοϋ β,τι χαλδ έχει να παρουσιάσει ή άνθρωπότητα τδ χρω¬ 
στάει στήν έπιστήμη. 

Τδ προλεταριάτο, σαν τάξη πού άνεβαίνει, έχει άνάγχη άπδ 
τήν άλήθεια, βπως ή άστιχή τάξη, πού βρίσκεται σέ χρεωχοπία, 
έχει άνάγχη άπδ τδ ψέμμα. Όμως δέν πρέπει νά ξεχνάμε βτι 
οί λαθεμένες Ιδέες είναι μιά δύναμη δραστιχή δχι λιγώτερο άπδ 
τίς άληθινές Ιδέες. Γι’ αύτδ είναι άνάγχη νά τΙς πολεμάμε 
άσταμάτητα μέ τή βοήθεια τών σωστών ιδεών, τών ιδεών πού 
άνταναχλοΰν πιδ πιστά τίς άνάγχες τής χοινωνιχής έξέλιξης. *Η 
άχτινοβολία τών νέων, τών πρωτοπόρων ίδεών, δσο πάει χαί με-· 
γαλώνει.Έ άναγχαιότητά τους γιά τήν έξέλιξη άποχτά χάθε μέρα 
χαί μεγαλύτερη σπουδαιότητα χι’ αύτδ είναι πού τίς χάνει άχα- 
τανίχητες. 


γ) Οί νέες Ιδέες Ιχουν δργανωχιχή, χινηχοηοιηχιχή καί με- 
χαμοοφωχίΜή δύναμη. 

«Οί νέες ιδέες χαί οί χοινωνιχές θεωρίες δέν έμφανίζον- 
ται παρά μόνο βταν ή έξέλιξη τής ύλιχής ζωής Εχει βάλε ( 
μπροστά στή κοινωνία, νέα χαθήχοντα. Όταν δμως παρου¬ 
σιαστούν μιά φορά, γίνονται μιά τεράστια δύναμη πού διευ- 
χολύνει τήν δλοχλήρωση τών νέων χαθηχόντων πού Εχει 
βάλει ή έξέλιξη τής ύλιχής ζωής χαί διευκολύνουν έπίσης τήν 
πρόοδο τής χοινωνίας. Έδώ άχριβώς Εγκειται δλη ή σημα¬ 
σία τοΰ όργανωτιχοΰ, χινητοποιητιχοΟ χαί μεταμορφωτιχοΰ 
ρόλου τών νέων ιδεών χαί θεωριών, τών νέων άντιλήψεων, 
τών νέων πολιτικών θεσμών. Κι’ δ λόγος πού παρουσιάζον- 

21 
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ται οί νέες ιδίες καί κοινωνικές θεωρίες, είναι Ακριβώς για¬ 
τί είναι Αναγκαίες στήν κοινωνία* γιατί χωρίς τήν Οργανω¬ 
τική, κινητοποιητική καί μεταμορφωχική Βράση τους, ή λύ¬ 
ση τών πιεστικών προβλημάτων πού προβάλει ή έξέλιξη τής 
υλικής ζωής, είναι Αδύνατη. 

Οί νέες Ιδέες καί θεωρίες, ξεκινώντας άπδ τά νέα καθή¬ 
κοντα πού βάζει ή έξέλιξη τής υλικής ζωής, Ανοίγουν τδ 
δρόμο, γίνονται χτήμα τών λαϊκών μαζών, τΙς Οποίες κινητο¬ 
ποιούν, τΙς Οργανώνουν ένάντια στίς δυνάμεις τής κοινω- 
νία$ πού φθίνουν καί διευκολύνουν έτσι τήν Ανατροπή αυτών 
τών δυνάμεων πού δυσχεραίνουν τήν έξέλιξη τής ύλική; 
ζωής τής κοινωνίας».(*) 

Αύτδτδ κείμενο έχει τεράστια σημασία, γιατί φωτίζει τΙς μορ¬ 
φές κάτω Απδ τΙς όποιες δρουν οί νέες ίδέες : Λέμε κινητοποιούν, 
δηλαδή ξεσηκώνουν ένέργειες, διεγείρουν τδν ένθουσιασμό, βάζουν 
τΙς μάζες σέ κίνηση.(·) 

Όργανώνουν, δίνουν δηλαδή στδ κίνημα τή χρειαζούμενη 
διαρκή ένότητα καί συνοχή του. Παράδειγμα : ή'ίδέα γιά τήν 
ένιαία πάλη γιά τήν είρήνη, έδωσε τήν Αφορμή νΑ γεννηθούν οί 
έπιτροπές ειρήνης, πού όργανώνουν καί καθοδηγούν τΑ τοπικά κι¬ 
νήματα γιά τήν είρήνη. 

Μεταμορφώνου ν,δρώνταςπάνω στίς συνειδήσεις* δχι μόνο 
τίς διαπαιδαγωγοΰν, άλλΑ τούς δίνουν καί τή δύναμη γιά τήν 
λύση τών προβλημάτων πού μπαίνουν μπροστά στήν κοινωνία. 

«Ή θεωρία γίνεται ύλική δύναμη Απδ τή στιγμή πού ΘΑ 
κατακτήσει τίς μάζες*. (’) 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμός·. 

2. Διαβεβαίωση Ιδεαλιστική ; Όχι! γιατί μιά Ιδέα, δέν μπορεί νά 
βάζει τίς μάζες σέ κίνηση παρά μόνο έάν Αντανακλά τούς υλικούς δρους 
τής. κοινωνικής πραγματικότητας, έάν βγαίνει σάν συμπέρασμα τής 
σπουδής τής Αντικειμενικής κατάστασης τής κοινωνίας. 

3. Κ. Μάρξ : «Κριτική τής Φιλοσοφίας τοΰ Δικαίου τού 
Ηβ Κ β1·. 
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'Η ιστορία μάς προσφέρει άπειρα ·'.α./αοείγματα πού φωτί¬ 
ζουν αύτδν τδν τριπλό ρόλο τών νέων Ιδεών. 

Στά 1789 π.χ. ή πρωτοπόρα ιδέα : τδ έθνος είναι κυρίαρχο, 
είχε σαν άποτέλεσμα να δημιουργηθεΐ ή Συνταχτική Εθνοσυ¬ 
νέλευση, πού άνεκήρυξε τήν Ισότητα βλων τών Γάλλων άπέ- 
ναντι στδ νόμο καί κατάργησε τά προνόμια τών εύγενών. Αυτή 
ή ιδέα, κινητοποίησε τά πιδ πλατιά στρώματα τού λαού, γιατί 
άνταποκρινόταν στούς πόθους του, γιατί έδινε τή σωστή άπάν- 
τηση στδ Ιστορικό πρόβλημα τής έποχής καί γι’ αυτό ξεσήκωσε 
ένάντια στή παληά φεουδαρχική τάξη τδ λαό. 

Τδν Όχτώβρη τού 1917, ή πρωτοπόρα ιδέα — σύνθημα : 
να βάλουμε τέρμα στδν πόλεμο, νά άπαλλοτριώσουμε τή γή, να 
δώσουμε τήν έλευθερία στίς καταπιεζόμενες άπδ τδν Τσαρισμό 
έθνό^ητες, νά γκρεμίσουμε τήν κυβέρνηση τού Κερένσκυ καί νά 
δώσουμε δλη τήν έξουσία στά Σοβιέτ, έκα(Γε δυνατή τήν όρ- 
γάνωση καί τήν κινητοποίηση τών μαζών χάρη στήν δποία άλ¬ 
λαξε τδ ρεύμα τής ιστορίας. 

ΟΙ έργαζόμενοι συνειδητοποίησαν, δτι γιά νά άλλάξει αύτή ή 
κατάσταση «δέν υπήρχε άλλο μέσον έξω άπδ τήν ένότητα τους 
καί τήν πάλη τους πού έγινε δυνατή χάρη σ' αύτήν τήν ένότητα». 
'Η ίδέα τής ένότητας καταχτά δλο καί πιδ πολύ, δλο καί πιδ 
βαθειά τΙς μάζες· αυτή τΙς κινητοποιεί καί τΙς όργανώνει. Μ’αύ- 
τδν τδν τρόπο προετοιμάζεται ή πιδ συνειδητή δράση τών μα¬ 
ζών πού δλο καί πιδ πλατειά κινητοποιούνται καί όργανώνονται 
καλύτερα καί οί συνθήκες γιά τή κοινωνική άλλαγή πού ή κατά¬ 
σταση τών πραγμάτων έχει κάμει άναπόφευχτη. 

Έτσι ώθούμενες άπδ τήν πίεση τών ιστορικών άναγκών οί 
νέες Ιδέες άποχτοΰν δλη τους τή βαρύτητα άπδ τή στιγμή πού 
οί μάζες, πού δημιουργούν τήν ιστορία, τΙς κάμουν χτήμα τους. 
Κινούνται τότε μέ τή δύναμη καί τήν δρμή τών φυσικών δυνά¬ 
μεων. 

Αυτό είναι τόσο άληθινό, ώστε βλέπουμε τούς έχθρούς τής 
προόδου νά χρησιμοποιούν τά πιδ δόλια μέσα ένάντια σ'αύτές 
τίς ιδέες, πού έγιναν έπικίνδυνες. Αλλά καμμιά βία τού άστυνο- 
μικοϋ κράτους, καμμιά δολιότητα τών δημαγωγών δέν μπορούν νά 
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έντισταθοϋν στή παντοδυναμία τών μαζών, πού. μιά χαΐ συνειδη¬ 
τοποιήθηκαν ξέρουν πιά πού πάνε, τί θέλουν χαΐ αύτό πού πρέπει 
νά χάνουν(')· 


I 

1. Θα βρούμε II τόμο σ. 178, Έργα έχλεχτά τού Λένιν ένα πα¬ 
ράδειγμα πού δείχνει μέ πολύ δύναμη τόν όργανωτιχό χαΐ μεταμορφω- 
τιχό ρολο τών νέων Ιδεών, δταν γίνονται χτήμα τών μαζών. 

Ό Λένιν σχολιάζει £δώ, ('Οχτώβρης 1917) τό διάταγμα πού καταρ¬ 
γεί τή μεγάλη άγροτιχή ίδιοχτησία χαΐ παραχωρεί τή γή στους έργα- 
ζάμενους χωρικούς. Τό διάταγμα άναφέρεται σέ ένα αίτημα πού 
υποβλήθηκε άπό τούς οοοιαλεπαναστάτες χατά τις πολιτικές έξορμή- 
σεις τους (δταν αύτοί διατηρούσαν την έπιρροή τους στην άγροτιά), 
αίτημα πού δέν μοιάζει σ'δλα τά σημεία, μέ τό διάταγμα τών μπολσε¬ 
βίκων. Έξ όνόματος τής έπαναστατικής κυβέρνησης, πού διευθύνουν 
οί μπολσεβίκοι, 6 Λένιν δηλώνει : 

«Έλέχθη δτι τό διάταγμα δοο καί τό αίτημα, συντάχθηκαν άπό 
τούς οοοιαλεπαναστάτες. Έστω I Δέν έχει μεγάλη σημασία ποιός τά 
ούνταξε. Σάν κυβέρνηση δημοκρατική, δέν μπορούμε νά μην ύπολογί- 
σουμε τήν απόφαση τών πλατειών λαϊκών μαζών, γιατί έτοι θά βρι¬ 
σκόμαστε σέ διαφωνία μ’αύτές. 

Στό πυρακτωμένο έργαστήρι τής ζωής, μέ τήν πραχτική έφαρ- 
μογή σέ κάθε τοπική περιοχή, θά δώοουμε στους χωρικούς τήν εύ- 
καιρία νά καταλάβουν μόνοι τους πού βρίσκεται ή άλήθεια. Καί δν 
παρ* δλα αύτά, ν ' δν άκόμα καί τότε οί χωρικοί συνεχίσουν νά ύπο- 
στηρίζουν τούς οοοιαλεπαναστάτες, κι δν άκόμα δώσουν σ' αυτό τό 
κόμμα, τήν πλειοψηφία στή Συνταχτική Συνέλευση. καί τότε άκόμα 
θά πούμε : 

Έστω. Ή ζωή είναι δ καλύτερος δάσκαλος* οτό τέλος θά φανεί 
ποιός έχει δίκηο. Εμπρός λοιπόν δς έργασθούν οί χωρικοί άπό τή 
μιά μεριά καί μεΐς άπό τήν άλλη νά λύσουμε τό πρόβλημα αύτό. ,Η 
ζωή θά μάς ύποχρεώση νά μπούμε στό Ιδιο κανάλι, στό κανάλι τής 
έπαναστατικής πρωτοβουλίας καί δραστηριότητας γιά τήν έπεξεργασία 
τών νέων μορφών τού Κράτους. 'Οδηγός μας πρέπει νά είναι ή ζωή. 
Όφείλουμε νά άφήσουμε πλήρη έλευθερία στή δημιουργική πρωτο¬ 
βουλία τών λαϊκών μαζών. Ή παληά κυβέρνηση (Κερένσχυ) πού 
γκρεμίοαμε μέ τήν ένοπλη έξέγερση, έπιχείρησε νά λύσει τό άγροτιχό 
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IV. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Ή σπουδαιότατα χαΐ δ ρόλος πού Εχουν οί κοινωνικέ; ιδέες 
καί θεωρίες είναι σημαντικές. 

Άπ’ αυτή τήν Αλήθεια πρέπει νά βγάλουμε μερικά συμπερά¬ 
σματα : 

1. ΟΕ Ιδέες είναι Ενεργητικές δυνάμεις. Ό έπαναστάτη; λοι¬ 
πόν πού παραμελεί τύ καθήκον νά καταπολεμά τΐ; παληές Εσφαλ- 
μένες ιδέες πού είναι διαδομένες άνάμεσα ατούς Εργάτες, διευ¬ 
κολύνει τήν Εμπέδωση ώρισμένων προκαταλήψεων σέ βάρος τοΰ 
όλου κινήματος καί Ακολουθεί τήν Επιζήμια τακτική τοΰ χυ¬ 
δαίου ύλισμοΰ. Δέν πατάει στύ σίγουρο Εδαφος τοΰ διαλεχτικοΰ 
ύλισμοΰ, στή θεωρητική δηλαδή βάση τοΰ Επιστημονικού σοσια 1 
λισμοΰ. 

Παράδειγμα ■ Τύ νά άφήνουμε τύν άστικύ τύπο νά άλωνί- 


ζήτημα μέ τη βοήθεια τών παληών τσαρικών υπαλλήλων, πού ώφειλε 
νά τούς είχε διώξει. 

Άλλα άντϊ νά λύοει τό ζήτημα αύτη ή γραφειοκρατία, δέν έκα¬ 
νε τίποτε Αλλο παρά νά πολεμάει |τούς χωρικούς. 01 χωρικοί διδάχ¬ 
τηκαν πολλά πράγματα μέσα σ’ αύτούς τούς οχτώ μήνες τής Επανά¬ 
στασής μας. 

Τώρα σκοπεύουν νά λύσουν μόνοι τους όλα τά ζητήματα πού 
Αφορούν τή γή. Γι' αυτό κηρυσσόμεθα ένάντια σέ κάθε τροπολογία 
αύτοΰ τοΰ νομοσχεδίου. Δέν θέλουμε νά μπούμε στις λεπτομέρειες, 
γιατί συντάσσουμε ^διάταγμα καί όχι πρόγραμμα βράσης. Ή Ρωσσία 
είναι Απέραντη, οι συνθήκες σέ κάθε τόπο είναι διαφορετικές. Δέν 
Αμφιβάλλουμε, ότι ή Ιδια ή Αγροτιά θά μπορέσει, καλύτερα Από μάς 
νά λύσει αύτό τό "πρόβλημα, πιό σωστά, όπως πρέπει. Θά τό λύσει 
όμως σύμφωνα μέ τό πνεύμα τό δικό μας καί μέ τό πρόγραμμά μας 
ή σύμφωνα μέ τό πρόγραμμα τών οοσιαλεπαναστατών ; Δέν είναι αύ¬ 
τό τό σοβαρό ζήτημα. Τό σπουδαίο είναι, ότι οι Αγρότες πρέπει νά 
Αποκτήσουν τή σιγουριά καί τή βεβαιότητα, ότι δέν υπάρχουν πιά τσι¬ 
φλικάδες στήν ύπαιθρο καί ότι στά χέρια τά δικά τους βρίσκεται ή 
λύση όλων τών προβλημάτων, καί ή όργάνωση τής ζωής τους»' 
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ζει άσύδοτος άνάμεσα ατούς Εργαζόμενους, σημαίνει βτι άφήνου- 
με τούς Εργαζόμενους αυτούς, λεία τών παληών ξεπερασμένων 
Ιδεών πού δδηγοΰν τδ χίνημα στή συνθηκολόγηση καί Εμποδί¬ 
ζουν τήν κοινωνική πρόοδο. 

Στά 1900 μιά Εφημερίδα, ή «Ίσκρα», πού τήν Εβγαζε δ Λέ- 
νιν, καλλιεργούσε στή συνείδηση τών Εργαζομένων τδ σπόρο τών 
νέων ιδεών. Αύτδ^δ σπόρος δεν άργησε νά βλαστήσει. ΤΙς ιδέες, 
τΙς άπόψεις τής €*Ισκρα», τΙς Εγκολπώθηκαν οί Επαναστάτες, 
καί τδ άποτέλεσμα ήταν νά ξεπεταχτεϊ (στά 1903) τδ κόμμα 
πού άργότερα Εμελλε νά κάνει τή σοσιαλιστική Επανάσταση. 
*Η ιδεολογική πάλη είναι μιά άναγκαία φάση τής ταξικής πά¬ 
λης. 

Τδ νά μή πολεμάμε τΙς ιδέες πού βοηθούν στή διατήρηση 
τής άστικής τάξης στήν Εξουσία, είναι σάν νά δένουμε τά χέρια 
τού προλεταριάτου. 

2. 'Η κοινωνική ύπαρξη είναι Εκείνο πού καθορίζει τήν 
κοινωνική συνείδηση (ιδέες, θεωρίες). Αλλά καί ή κοινωνική συ¬ 
νείδηση, μέ τή σειρά της, γυρίζοντας, Επιδρά πάνω στήν κοινω¬ 
νία. Έτσι δχι μόνο ή Επίδραση αύτής τής κοινωνικής συνείδησης 
είναι άναγκαία γιά νά δλοκληρωθοΰν οί υλικές κοινωνικές μεταβο¬ 
λές, άλλά, καί — κάτω άπδ ώρισμένες συνθήκες — οί ιδέες παί¬ 
ζουν τδν βασικό, τδν άποφασιστικδ ρόλο. Άπδ δώ ξεκινάει ή 
άνάγκη γιά τήν άκρίβ,ια τών συνθημάτων πού μπορεί νά παί¬ 
ξουν τδν καθοριστικδ ρόλο. 

Παράδειγμα : Αύτή τή στιγμή οί βλέψεις καί τά συμφέ¬ 
ροντα τών Εργατών, τών άγροτών, τών υπαλλήλων καί δλων 
τών Εργαζομένων Εχουν τδν ίδιο Εχθρό, δηλαδή τήν άντιδραστική 
μεγαλοαστική τάξη. 

'Η ένότητα λοιπδν τής δράσης τους είναι καί άναγκαία καί 
άντικειμενικά κατωρθωτή. Δέν άρκοΰν δμως αύτά· χρειάζεται 
άκόμα νά τδ καταλαβαίνουν καί οί ίδιοι οί Ενδιαφερόμενοι ! Άπδ 
τδ σημείο αύτδ καί πέρα τδν άποφασιστικδ ρόλο γιά τήν ένό¬ 
τητα θά τδν παίξουν οί ιδέες, τά συνθήματα. 

“Λλίο παβάδειγμα : Τδ δυνάμωμα τών δυνάμεων τής ει¬ 
ρήνης (Σοβιετική Ένωση, Λαϊκές Δημοκρατίες, Παγκόσμιο Κί- 
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νήμα για τήν Ειρήνη) καί ή έξασθένιση τών δυνάμεων τοΰ πολέ- 
που (ιμπεριαλισμού) δημιουργούν δλο καί πιδ ευνοϊκούς Αντικει¬ 
μενικούς δοους για τήν έπιβολή τής άρχής τών διεθνών διαπραγ¬ 
ματεύσεων. 

"Ετσι ή θέληση για τήν ειρήνη έκατομμυρίων άπλών Ανθρώ- 
πων, γίνεται δ καθοριστικός, δ Αποφασιστικός παράγων τής πο¬ 
λιτικής τής ειρήνης, μέ τήν προϋπόθεση δτι αύτή ή θέληση νά 
έκδηλώνεται μέ σαφήνεια καί πληρότητα. Έάν λοιπόν γίνουν 
έτσι τά πράγματα, τότε Αναγκαστικά θά καταλήξουμε σέ έπιτυ- 
χία, αφού θά έχουν έκπληρωθεϊ δλοι οί Αντικειμενικοί δοοι αύτής 
τής έπιτυχίας. 

Αύτό τό παράδειγμα δείχνει πολύ καθαρά, δτι οί ίδέες 
καί οί θεωρίες είναι τόσο πιό πολύ δημιουργικές δσο πιστότερα 
Αντανακλούν τήν αντικειμενική πραγματικότητα καί δσο πιό στε¬ 
νά είναι προσαρμοσμένες στις Αντικειμενικές δυνατότητες τής 
στιγμής. "Οτι, δηλαδή ό υποκειμενικός παράγοντας είναι τόσο πιό 
Αποφασιστικός δσο πιό σωστά Αντανακλά, δσο πιό καλά είναι 
προσαρμοσμένος στόν Αντικειμενικό παράγοντα. 

Ό διαλεχτικός υλισμός λοιπόν όχι μόνο δέν παραμερίζει τή 
συνείδηση Αλλά τής Αποδίδει δλες τις δυνατότητές της, τής δίνει 
δλη τήν Αξία της. Κάνει δηλαδή τό Αντίθετο Από τόν Απλοϊκό, 
ή το χυδαίο υλισμό, πού θεωρεί δτι ή Αντανάκλαση τοΰ πραγ¬ 
ματικού κόσμου στήν Ανθρώπινη συνείδηση είναι ένα παθητικό 
γεγονός, ένα γεγονός Αδρανές καί χωρίς ένδιαφέρον. ΑύτοΙ λένε : 
«Οί Αντικειμενικοί δροι είναι εύνοϊκοί, καλοί ; Τότε λαμπρά. 
Άφΐστε τους νά δράσουν μόνοι τους, καί δλα θά πάνε καλά !» 
Ό Αληθινός υλισμός δμως δέν Αντιμετωπίζει ποτέ τά πράγματα 
έτσι μοιρολατρικά. 

Τήν Αποφασιστική δύναμη τών ιδεών Από τή στιγμή πού υπάρ¬ 
χουν οί πιό καλοί δροι, ό Στάλιν τήν έχει έκφράσει μέσα σέ 
μιά πολύ γνωστή φράση σέ λόγο του γιά τήν ειρήνη. 

'Η ειρήνη θά διατηρηθεί καί θά σταθεροποιηθεί, μόνον 
έάν οί λαοί πάρουν στά χέρια τους αύτή τήν υπόθεση καί 
τήν υποστηρίξουν ώς τό τέλος. 'Ο πόλεμος μπορεί νά γίνει 
αναπόφευκτος, έάν έκεΐνοι πού τόν έτοιμάζουν κατορθώσουν 
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νά πείσουν μέ τά ψέμμχτα χΐ; λαϊκές μάζες, να τΐ; ξεγε¬ 
λάσουν χαΐ νά χΐς σπρώξουν σέ Ινα νίο παγκόσμιο πό¬ 
λεμο». 


3. Ό δυναμικός ρόλος τών κοινωνικών ιδεών καί θεωριών 
μάς υποχρεώνει νά ϊχουμε μιά θεωρία αυστηρά προσαρμοσμένη 
σχίς υλικές άνάγχες τής κοινωνίας καί ιδιαίτερα στίς άνάγκες 
τών έργαζομένων μαζών πού δημιουργούν τήν ιστορία καί πού 
είναι ή μόνη άποτελεσματική δύναμη γιά νά υπερνικήσει χήν 
άντίσταση τής άστικής τάξης. Τδ νά παραγνωρίζουμε χδ θεω¬ 
ρητικό παράγοντα βπως κάνουν οί όππορχουνιστές — άπό τούς 
Ρώσσους μενσεβίκους ώς τδν Λεδν Μπλούμ καί τδν Ζυλ Μόκ 
— είναι σάν νά στερούμε χήν έργαχική τάξη άπό χήν πυξίδα 
πού χήν προσανατολίζει σωστά στήν έπανάσταση. 

«Χωρίς μιά έπαναστατική θεωρία, δέν μπορεί νά ύπάρξει ούτε 
καί έπανασχατικό κίνημα» έλεγε ό Λένιν. Εκείνο πού έχει άξία 
στόν έπιστημονικό σοσιαλισμό, είναι δχι, στηριζόμενος στό διαλεχ- 
τικό υλισμό, υπολογίζει σωστά τή σπουδαιότατα καί τό ρόλο τών 
Ιδεών. 


ί...τοποθετεί τή θεωρία στό υψηλό ίπίπεδο πού τήςται- 
ριάζει, καί θεωρεί καθήκον του νά χρησιμοποιήσει δλη τή 
δύναμη κινητοποίησης, όργάνωσης καί μεταμόρφωσης πού 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός». 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


Η ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗ, Η ΣΠΟΥλΑΙΟΤΗΤΑ 
ΚΑΙ 0 ΡΟΑΟΣ ΙΟΥ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ 


ΝΤΙΘΕΤΑ άπδ τδ διαλεχτικό Ολισμό, δ ιδεαλισμός είναι 
άνίκανος νά κατανοήσει τήν καταγωγή καί τδ ρόλο τών ιδεών 
καί τών κοινωνικών θεωριών. Όμως, δ ιδεαλισμός, δέν ξεφεύ¬ 
γει ούτε δ Ιδιος άπδ τούς νόμους πού διέπουν τήν γέννηση τών 
ιδεών καί τήν έπίδρασή τους. Έδώ δηλαδή δ ιδεαλισμός δέν 
είναι σέ θέση νά έρμηνεύσει ούτε καί τδν έαυτό του άκόμα (γιατί 
αύτδ θα μπορούσε νά τδ πετύχει άν Επαυε νά είναι ίδεαλιστι- 
κδς καί γινόταν υλιστικός). Ή μαρξιστική θεωρία, είναι σέ θέ¬ 
ση νά μελετήσει. άντικειμενικά, τήν Ιδια της τήν ιστορία καί 
νά έκτιμήσει άντικειμενικά τή σημασία της. 

I. ΟΙ ΤΡΕΙΣ ΠΗΓΕΣ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ 

Εξεταζόμενος στδ σύνολό του (διαλεχτικδς Ολισμός, ιστορι¬ 
κός Ολισμός, έπιστημονικός σοσιαλισμός) δ μαρξισμός, δέν είναι 
αυθαίρετο ή αυθόρμητο προϊόν τού άνθρωπίνου πνεύματος. Ό- 
φείλει τήν καταγωγή του άπδ τή μιά μεριά στίς άντικειμενι- 
κές άντιθέσεις τής καπιταλιστικής κοινωνίας, πού τΙς λύνει μέ 
τρόπο δημιουργικό καί άνανεωτικό. ΚΓ άπδ τήν άλλη άποτελεΐ 
μιά άναπόσπαστη συνέχεια ένός κινήματος ιδεών πού διαμορφώ¬ 
θηκε νωρίτερα μέσα σέ παλαιότερους, άντικειμενικούς βρους, 
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ένδς κινήματος πού προσπαθούσε να δώσει άπάντηση στα προ¬ 
βλήματα. πού είχε βάλει ή κοινωνική Ιξέλιξη τής Ιποχής 
του. 


«Έ ιστορία^τής φιλοσοφίας καί ή ιστορία των κοινωνι¬ 
κών έπιστημών δείχνουν μέ τδ σαφέστερο τρόπο, δτι δ μαρξι¬ 
σμός δέν είχε ποτέ ούτε έχει τίποτε τδ κοινό, τίποτε πού 
να μοιάζει μέ τδ «σεχταρισμό» (άπομονωτισμό)’ δέν υπήρξε 
ποτέ μιά θεωρία κλειστή στδν έαυτό της, πού παρουσιά¬ 
στηκε σαν παρακλάδι τού μεγάλου ρεύματος τής Ιξέλιξη; τού 
παγκοσμίου πολιτισμού. 

Αντίθετα ή θεωρία τού Μάρξ είναι μιά μεγαλοφυή; δη¬ 
μιουργία, πού έδωσε άπάντηση σέ άπειρα προβλήματα πού 
όρθώνονταν, ώ; τότε άναπάντητα, μπροστά στήν έξελιγμένη 
άνθρωπότητα. Ή θεωρία του γεννήθηκε σάν άμεση καί απ’ 
ευθείας συνέχεια τών θεωριών τών πιδ Ιπιφανών έκπροσώ- 
πων τής φιλοσοφία;, τής πολιτική; οικονομία; καί τού σοσια¬ 
λισμού»^ 1 ) 

Αύτδ τδ κείμενο μάς δείχνει τΙς τρεΓς θεωρητικές πηγές 
τού μαρξισμού θεωρουμένου στδ σύνολό του. Δηλαδή : 

α) Ή Γερμανική φιλοσοφία. 

Ή Γερμανική Φιλοσοφία, τών άρχών τοΰ,ΙΘ' αιώνα, απο¬ 
τελεί μιά άπδ τΙς πηγές τού μαρξισμού. Μιλήσαμε κάπως γι’ 
αυτήν στήν Εισαγωγή καί στδ Πρώτο Κεφάλαιο τού βιβλίου 

μ*ί· 

Είδαμε δτι δ Χέγχελ υπήρξε θαυμαστής τής Επανάστα¬ 
σης τού 1789, χι’ άχόμα δτι προσπάθησε, στδ πεδίο τής φιλοσο¬ 
φίας, νά πραγματοποιήσει μιά άνάλογη έπανάσταση μέ κείνη πού 
ή Γαλλική έπανάσταση πραγματοποίησε στδν τομέα τών κοινωνι¬ 
κών γεγονότων. 


1. Λένιν : «Οί τρεις πηγές καί τά τρία συστατικά μέρη τού μαρ¬ 
ξισμού». 
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Τό Αποτέλεσμα αυτή; τής προσπαθειάς του ήταν ή διαλε- 
χτική : Καί δπως ή έπανάστασή έβαλε τέρμα στό φεουδαρχική 
καθεστώς που τό νόμιζαν για αιώνιο, έτσι καί ή διαλεχτική 
γκρέμισε Από τό θρόνο τους Αλήθειες πού ένομίζονταν έπΐ αιώνες 
ατράνταχτες. 

Ε!5ε γιά πρώτη φορά αυτός, τήν Ιστορία, σαν μιά πορεία 
γεγονότων, πού έχουν γιά κίνητρό τους τήν πάλη αντιθέτων 
ιδεών. Μόνο μ’ αυτό τόν τρόπο μπορούσαν νά έκφράζονται 
ιδεολογικά οί τάσεις τής Γερμανικής Αστικής τάξης, στό τέλος τοϋ 
ΙΗ' καί στήν άρχή τοΰ Ιθ' αιώνα. 

Ή Γερμανία κομματιασμένη πολιτικά σε μικροκρατίδια, (ονει¬ 
ρευόταν μέ τη σειρά της νά πραγματοποιήσει έκείνο πού ή 
Γαλλική Αστική τάξη είχε ήδη Αριστοτεχνικά όλοκληρώσει από 
τήν Αλλη πλευρά τοΰ Ρήνου. Αλλά ήταν πολύ Αδύνατη, δέν 
ήταν· σέ θέση νά εκπληρώσει αυτή τήν Ιστορική αποστολή. 
"Ετσι μόνο μπορεί νά έξηγηθεϊ 6 ιδεαλισμός, ή βασική δηλαδή 
ανεπάρκεια τής φιλοσοφίας τοΰ Χέγκελ. Ό ιδεαλισμός αποτελεί, 
σχεδόν πάντα, τήν Αντανάκλαση μιας Αδυναμίας, ενός κενοΰ πού 
παρουσιάζεται στήν Αντικειμενική πραγματικότητα. Αποτελών¬ 
τας τήν θεωρητική έκφραση μιας Αστικής τάξης πού, ένώ ήθελε 
πολύ νά γκρεμίσει τή φεουδαρχία, δμως ήταν Ανίκανη γΓ αυτό, ή 
φιλοσοφία του Χέγκελ υπήρξε, σύμφωνα μέ τήν έκφραση τοΰ 
Ένγκελς, «ένα τεράστιο έκτρωμα». (*) 

Ή διαλεχτική έξέλιξη μένει έτσι καθαρά ίδεαλιστική. Καί 
τό χειρότερο ! Συνδεμένη μέ τό Πρωσσικό φεουδαρχικό κράτος, 
θεωρεί αύτό τό κράτος σάν τήν Αναγκαία Ιστορική έκφραση τής 
Ιδέας. Ή διαλεχτική βυθίζεται μ’ αυτό τόν τρόπο στό τέλμα τής 
έξιδανίκευσης αυτού πού υπάρχει... Έ κίνησή της, ή Ανάπτυξή 
της, περιορίστηκε άπό τήν Αδυναμία μιας τάξης πού είναι Ανί¬ 
κανη νά κάμει τήν έπανάστασή.... παρά μόνο στή σκέψη. 

"Ομως οί Αστοί φιλόσοφοι τής γενιάς πού Ακολουθεί Αμέ¬ 
σως τό Χέγκελ (πού πέθανε στά 1831), στή πάλη τους ένάντια 


1. Γιά τί)ν Ιστορική σημασία τοΰ Χεγκελειανισμοΰ,βλέπε Ένγκελς: 
«Λουδοβίκος Φόύερμπαχ καί τό τέλος τής Γερμανικής κλασσικής Φι¬ 
λοσοφίας». 
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στή φεουδαρχία καί τόν κληρικαλισμό, έφτασαν νά άναζητήσουν 
τά θεωρητικά τους βπλα ένάντια στόν ταξικό έχθρό, μέσα στόν 
άθεο Γαλλικό υλισμό τοΰ ΙΗ' αιώνα. Αυτή ή τάξη βρίσκει τόν 
βασικό ένσαρκωτή της στό πρόσωπο τοΰ Λουδοβίκου Φόϋερμπαχ, 
τό έργο τοΰ δποίου «Έ ουσία τοΰ Χριστιανισμού» (1841), «άπο- 
χαθιστοΰσε τόν υλισμό στό θρόνο του». Ό Φόϋερμπαχ άσκησε 
μεγάλη έπίδραση τόσο στόν Μάρξ που γεννήθηκε στά 1818 δσο 
καί στόν Ένγκελς που γεννήθηκε στά 1820, πού καί οί δυό 
προέρχονταν άπό τή φιλελεύθερη άστική τάξη τής Γερμανίας. 
’Λλλάδ ύλισμός τοΰ Φόϋερμπαχ ήταν καί έμεινε μηχανικός (βλέ¬ 
πε τό2ον κεφάλαιο Μέρος Β').Ό Φόϋερμπαχ βλέπει καί δικαιολο¬ 
γημένα άλλωστε τόν άνθρωπο σάν ένα προϊόν τής φύσης. Δέν μπό¬ 
ρεσε νά δει δτι είναι έπίσης καί ένας παραγωγός, ένα δν πού 
μέ τή σειρά του μεταμορφώνει τή φύση, καί δτι, άπ’ αύτό άκρι- 
βώς τό γεγονός, γεννήθηκε ή κοινωνία. Στερημένος έτσι άπό τήν 
έπιστημονική άντίληψη τής ιστορίας, δ Φόϋερμπαχ άναγχάζεται 
νά βάλει στή θέση τής έπιστήμης τή θρησκεία τής άγάπης* 
ξαναγυρίζει δηλαδή στόν ιδεαλισμό. Αδυναμία πού άποτελοΰσε 
τήν έκφραση τής άδυναμίας τής Γερμανικής άστικής τάξης, πού 
στό 1848, δέν μπόρεσε νά δδηγήσει νικηφόρα τήν έπανάστασή 
της ενάντια ατούς φεουδάρχες. 

Έπεξεογαζόμενος διαλεχτικά τόν ύλισμό, δ Μάρξ μάς πα¬ 
ρουσίασε μιά φιλοσοφία έπιστημονική, πού ξεπερνοΰσε τόσο τήν 
Ιδεαλιστική διαλεχτική τοΰ Χέγκελ δσο καί τό μηχανικό ύλισμό 
τοΰ Φόϋερμπαχ('). 

Ή πρώτη έκθεση τοΰ διαλεχτικοΰ υλισμού δόθηκε μέ τΙς 
«θέσεις πάνω στό Φόϋερμπαχ», πού δ Μάρξ σύνταξε τήν άνοιξη 
τοΰ 1845. Ή δωδέκατη θέση, έχφράζει τό πέρασμα άπό τή κλασ¬ 
σική Γερμανική φιλοσοφία στό μαρξισμό : 

«Οί φιλόσοφοι δέν έκαναν τίποτ’ άλλο ώς τώρα παρά 

νά έρμηνεύουν τόν κόσμο μέ διάφορους τρόπους. Αλλά τό 


1. Στό πρώτο κεφάλαιο δείξομε δτι δ Μάρξ μπόρεσε νά δώσει 
ένα υλιστικό περιεχόμενο στή διαλεχτική, γιατί στηρίχτηκε στις προό¬ 
δους των φυσικών έπιστημών. 
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πρόβλημα δέν Είναι να τδν Ερμηνεύσουμε, άλλα να τδν αλλά¬ 
ξουμε. (') 

β) Ή “Αγγλική πολιτική οικονομία . 

Στίς άρχές τοΰ Ιθ' αιώνα ή Αγγλία ήταν ή πιδ προχω¬ 
ρημένη οικονομικά χώρα. Άπδ τδ τέλος τοΰ ΙΗ' αιώνα ή 
Αγγλική άστική τάξη πέρασε πρώτη άπδ τή χειροτεχνία στή 
βιομηχανία, δηλαδή στή χρήση τών μηχανών. Έτσι γεννήθηκε 
ή μεγάλη βιομηχανική παραγωγή, τδ τεχνικδ θεμέλιο τής καπι¬ 
ταλιστικής κοινωνίας. ΟΙ άντικειμενικοΐ δροι δηλαδή ήσαν οί πιδ 
ευνοϊκοί γιά τήν γέννηση τής Πολιτικής Οικονομίας. 

«Πολιτική Οικονομία είναι ή έπιστήμη τών νέμουν πού 
διέπει τήν παραγωγή καί τήν άνταλλαγή τών υλικών μέ¬ 
σων ύπαρξης μέσα στήν άνθρώπινη κοινωνία».(’) 

ΟΕ μεγάλοι Άγγλοι οικονομολόγοι Αάδπι διηΐΐΐι καί ϋανΐιΐ 
Κίοαπίο, διατύπωσαν τή θεωρία τής άξίας—έργασία. Άλλα δέν 
μπόρεσαν νά δουν σ' αυτή Εξω άπδ τήν άνταλλαγή τών Εμπο- 
ρευμάτων, τίς άντικειμενικές σχέσεις άνάμεσα στους άνθρώπους. 
Δέν μπόρεσαν δηλαδή νά άποδείξουν, δτι ή άξία κάθε Εμπορεύμα¬ 
τος καθωρίζεται άπδ τδ χρόνο τής κοινωνικά άναγκαίας έργασία; 
γιά τήν παραγωγή του. Ή μεγάλη προσφορά τοΰ Μάρξ, συνίστα- 
ται άκριβώς στδ δτι είδε καί Εταύτισε τδ άληθινό, τδ βαθύτερο 
νόημα τής άνταλλαγής, δηλαδή τήν άνταλλαχτική άξία τών υλι¬ 
κών άγαθών, σάν τήν άποκρυστάλλωση τής κοινωνικής Εργασίας 
πού περιέχουν μέσα τους. Έτσι δ Μάρξ, ξεπέρασε τά όρια στά 
όποια είχε φτάσει ή Αγγλική Πολιτική Οικονομία, πού δέν κα- 
τώρθωσε νά όδηγήσει ώς τδ τέλος τήν άνάλυσητοΰ καπιταλισμού, 
γιατί ίσχυρά ταξικά συμφέροντα άντιδροΰσαν σ' αύτό. 01 Άγγλοι 
οίκονομολόγοι Ε πίστευαν σάν αιώνιο τδν καπιταλισμό. Ό Μάρξ, μέ 

1. Κ. Μάρξ : XI θέση οτίς «θέσεις γιά τδν Φοϋερμπαχ». 

2. Ένγχελς : «Άντι-Ντΰρινγχ» οελ. 219 Έχβ. Άναγνωσχίδη. 
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τήν Ανακάλυψη τής ύπεοσξίας καί ^τών νόμων της, βοήθησε τήν 
■ΟΙκονομική Επιστήμη νά κάνει τδ Αποφασιστικό Αλμα. 

«Αποδείχθηκε,δτι ή ιδιοποίηση τής Απλήρωτη; έργασίας, 
ήταν ή βασική μορφή τής καπιταλιστικής παραγωγής καί 
τής έκμετάλλευσης τών έργατών, πού είναι ή Αναγκαία συ¬ 
νέπεια αύτής τής ιδιοποίησης Απλήρωτης έργασίας. Απο¬ 
δείχθηκε έπίσης δτι, κι’ δταν Ακόμα δ καπιταλιστής πλη¬ 
ρώνει τήν έργατική δύναμη στήν πραγματική της Αξία, στήν 
Αξία δηλαδή πού, σαν έμπόρευμα, έχει στήν Αγορά, καί 
τότε Ακόμα δέν βγάζει λιγότερη άξία Απ’ δση έδωσε στήν 
Αγορά γιά νά τήν άποχτήσει. Κι’ Ακόμα δτι αύτή ή υπερα¬ 
ξία Αποτελεί, σέ τελευταία Ανάλυση, τδ Αθροισμα τών 
Αξιών Από τΙς όποιες βγαίνει ή μάζα τοΰ κεφαλαίου, πού 
Ακατάπαυτα αύξάνει, καί πού συσσωρεύεται στα χέρια τών 
κυριάρχων τάξεων. Ό τρόπος λειτουργίας τής καπιταλιστι¬ 
κής παραγωγής δπως καί ή δημιουργία τού κεφαλαίου έχουν 
έξηγηθεΐ».(·) 

'Γδ «Κεφάλαιο», πάνω στδ δποΐο δ Μάρξ δούλευε Απδ τδ 
1867, ώς τδ θάνατό του (στά 1883), Αποτέλεσε τδ Αριστούργημα 
τής μαρξιστικής πολιτικής οίκονομίας. 

γ) Ό Γαλλικός σοσιαλισμός. 

Στδν ύλισμδ τών Γάλλων φιλοσόφων τοΰ ΙΗ' αιώνα, πρέπει 
νά Αναζητήσουμε τδ σπέρμα τοΰ σύγχρονου σοσιαλισμού Απδ τδν 
όποιο έκκολάφθηκε δ έπιστημονικδς σοσιαλισμός. 01 Έλβέτιος*, 
Χόλμπαχ*, κλπ... δέν μπορούν φυσικά νά ίνομαστοΰν σοσιαλιστές. 
Αλλά μέ τΙς βασικές τους θέσεις, δπως, δ Ανθρωπος είναι Απδ 
φυσικού του καλός, παντοδυναμία τής έμπειρίας, τών έξεων, τής 
Αγωγής, ή καθοριστική έπίδραση τού φυσικού καί κοινωνικού 
περιβάλλοντος πάνω στδ χαραχτήρα καί στά ήθη κ.λ.π. δ υλι- 


1. Ένγκελς : «Ουτοπικός καί έπιστημονικός οοσιαλισμός·. 
* Βλέπε λέξειςοτό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ Γιουντίν. 
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σμός τους 

«... πρέπει νά συνδεθεί άναγκαστικά μέ τόν κομμου¬ 
νισμέ καί τόν σοσιαλισμό... Έάν δ άνθρωπος διαμορφώνεται 
άπό καί άνάλογα μέ τΙς έπικρατοΟσες συνθήκες, τότε 
πρέπει νά διαμορφώσουμε, νά μετατρέψουμε κατάλληλα αυ¬ 
τές τΙς συνθήκες». (') 

Ό Γράκχος Μπαμπέφ, πού έδωσε τή ζωή του γιά τόν κομ¬ 
μουνισμό (καρατομήθηκε στά 1797), ύπήρξεν μαθητής τών φιλο¬ 
σόφων τοΰ ΙΗ' αιώνα. ΟΙ πρόδρομοι τοΰ Μάρξ, οί τρεις μεγάλοι 
ούτοπιστές, οί Γάλλοι ΣαΙν - Σιμόν καί Φουριέ, καί 6 Άγγλος 
Όουεν στηρίχτηκαν στόν υλισμό τοΰ 18ου αίώνα. 

Δικαιολογημένα λοιπόν 6 Ένγκελς, λέει γιά τό σύγχρονο 
σοσιαλισμό. 

«"Οπως κάθε νέα θεωρία, έπρεπε νά συνδεθεί κι’ αύτός μέ 
τΙς ίδέες τών άμεσων προδρόμων του, άν καί πραγματικά 
έχει τΙς ρίζες του μέσα στό έδαφος τών οικονομικών γεγο¬ 
νότων».^) 

Αλλά 6 πρίν άπό τόν Μάρξ σοσιαλισμός δέν ήταν Επιστημο¬ 
νικός. Ήταν ουτοπικός. Ό Γαλλικός σοσιαλισμός άποτελεϊ τό 
σύνολο σχεδόν τοΰ σοσιαλισμού, άν καί συσσωματώνονται μέσα 
σ’ αύτόν καί οί άπόψεις μερικών Γερμανών διανοουμένων καί προ 
πάντων οί άπόψεις τοΰ μεγάλου Άγγλου θεωρητικού Όουεν. 

II. Ο ΟΥΤΟΠΙΚΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ 

Διαμορφώθηκε μέσα στίς συνθήκες που δημιουργήθηκαν ύστε¬ 
ρα άπό τήν έπικράτηση τοΰ καπιταλισμοΰ.'Η άστική τάξη είχε πα- 
λαίψιι ένάντια στό φεουδαρχικό καθεστώς στό δνομα τής έλευθερίας 


1. Μάρξ : «Συμβολή στήν Ιστορία τοΰ Γαλλικού υλισμού». 

2. Ένγκελς : «Ουτοπικός καί Επιστημονικός σοσιαλισμός». 
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τής Ισότητας καί τής άδελφότητας.Όταν κυριάρχησε στή Γαλλία καί 
στήν Αγγλία, μετέβαλε τήν κοινωνία σέ ζούγκλα. 'Η έξέλιξη 
τής βιομηχανίας μέσα στά πλαίσια τοΰ καπιταλισμού, πού στη¬ 
ριζόταν στήν έχμετάλλευση των έργατών, είχε σάν άποτέλεσμα 
νά παρουσιαστεί μιά νέα έχμεταλλεύτρια τάξη, μιά νέα φεουδαρ¬ 
χία , ή φεουδαρχία τοΰ κεφαλαίου χαΐ τοΰ χρήματος πού άπέφεοε 
στήν κυρίαρχη άστική τάξη πλοΰτο καί δύναμη, ένώ άπό τόν 
άλλο πόλο τής κοινωνίας, ή άθλιότητα τών έργαζομένων μαζών 
έπαιρνε συγκλονιστικές διαστάσεις. 

Άφετηριακό σημείο τοΰ έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού ύπήρξεν 
ή θαρραλέα καταγγελία αύτής τής κατάστασης, πού οί άστοί οικο¬ 
νομολόγοι παρουσίαζαν σάν «φυσική», έπειδή έβλεπαν σ’ αυτή 
τήν πάρα-πέρα άνάπτυξη τής βιομηχανίας. Οί ούτοπιστές αρχί¬ 
ζουν μιάν άνελέητη κριτική τοΰ καπιταλιστικού καθεστώτος, πού, 
σύμφωνα μέ τήν έκφραση τοΰ Φουριέ, μόνο «ή φτώχεια γεννάει 
τήν άφθονία». 

Ό Σαίν- Σιμόν (1760 - 1825)* διαπιστώνει δτι μέοα στούς 
κόλπους τοΰ καπιταλισμού, ή παραγωγή άναπτύσσεται κατά τρό¬ 
πο άναρχιχό, μέ μιάν άδυσώπητη πάλη μεταξύ τών διαφόρων βιο- 
μηχάνων, πού όδηγεί τΙς μάζες στό δρόμο τοΰ μαρτυρίου. Πιστεύον¬ 
τας δτι ή άνάπτυξη τής βιομηχανίας μπορεί νά φέρει τήν πραγμα¬ 
τική εύτυχία στήν άνθρωπότητα, περιγράφει τά άγαθά άποτελέ- 
σματα μιάς όρθολογιστικής όργάνωσης τής παραγωγής, στά χέρια 
όμως τών συνεταιρισμένων παραγωγών, πού θά άποβλέπουν στήν 
άπό κοινού έχμετάλλευση τοΰ φυσικού πλούτου. Μ’ αυτόν τόν 
τρόπο πίστευε δτι θά έξαλειφθεΐ ή έχμετάλλευση άνθρώπου από 
άνθρωπο, «θά περάσουμε, έλεγε άπό τήν διακυβέρνηση τών άν- 
θρώπων στή διεύθυνση τών πραγμάτων». 

'Ο Κάρολος Φουριέ )1772-1837)* μελετά τίς χρίσεις τοΰ κα¬ 
πιταλισμού καί υπογραμμίζει τήν άποσυνθετιχή έπίδραση τοΰ άν- 
ταγωνισμοΰ. Καταγγέλλει ειδικά τά τρωτά τής έχμετάλλευση; καί 
τοΰ έμπορίου. 


Βλέπε : «Φιλοσοφικό» Λεξικό Ρόζενχαλ Γιουντίν. 
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Όπαδός τής ισοτιμίας τού άνορα καί τής γυναίκας, κατακρί¬ 
νει μέ όξύτητα τήν Εκμετάλλευση τής γυναίκας άπό τήν άστική 
τάξη. Βλέπει τό αστικό κράτος σαν τόν φρουρό των συμφερόν¬ 
των τής κυρίαρχης τάξης καί δείχνει μέ ποιό τρόπο ή άστική τά¬ 
ξη πού άλλαξε ατό μεταξύ γνώμη γιά τή χριστιανική θρησκεία, 
πού άλλοτε τήν κατέκρινε, διαδίδει τώρα τίς «ήθικές άρχές» τοϋ 
Χριστιανισμού, τής υπομονής, πού τώρα εύνοοΰν τή θέση της. 

Εκθειάζει τή συνεταιριστική όργάνωση σάν τό μοναδικό 
φάρμακο γι’ αύτά τά δεινά. Ενώνοντας λέγει τά άγαθά τους, 
τήν έργασία τους, τίς ίκανότητές τους, ο( διάφοροι ιδιοκτήτες, θά 
δργανωθοϋν σέ μικρές παραγωγικές μονάδες, τίς «κοινότητες» (κοι¬ 
νόβια) καί θά έξασφαλίσουν στήν άνθρωπότητα τή δυνατότητα μια; 
άρμονικής άνάπτυξης. 

ΟΙ μισθωτοί θά έξαφανιστοϋν. Ή μόρφωση θά είναι πολυτε¬ 
χνική. 'Η άμιλλα μέσα σ:ήν έργασία, θ’άποτελεΐ ευχαρίστηση 
καί θά συμβάλει στό κοινόν όφελος. Μεγάλα έργοστάσια θά άξιο- 
ποιήσουν τόν πλούτο τού πλανήτη μας. Είναι βαθειά πεπεισμένος, 
σάν μαθητής τών υλιστών τού ΙΗ' αιώνα, δτι δ χαραχτήρας 
τών άνθοώπων είναι τό προϊόν τών κοινωνικών συνθηκών. Ό 
νεαρός έργοστασιάρχης Ρόμπερι "Οουεν (1771-1858)* πιστεύει, 
δτι ή ύλοκληρωτική έπιτυχία τής βιομηχανικής έπανάσταση; στήν 
Αγγλία, μπορεί νά δημιουργήσει τούς εύνοϊκώτερους δρους γιά 
τήν ευτυχία δλων. Στήν άρχή φιλάνθρωπος έργοδότης, δημιουργεί 
στό νηματουργείο τού Νε\ν Ι^απαιΊτ, 

«μιά πρότυπη άποικία, δπου ή κοινωνική κραιπάλη, ή 
αστυνομία, ή φυλακή, τά δικαστήρια, τά δημόσια φιλανθρω¬ 
πικά Ιδρύματα καί ή άνάγκη γιά άτομική έλεημοσύνη ήσαν 
τελείως άγνωστα πράματα.» (') 

Έπειτα άπ’ τήν έπιτυχία τής άποικίας κατέληξε στόν 
κομμουνισμό : πίστεψε δτι οί Εξελιγμένες παραγωγικές δυνάμεις 


Ί2 


1. Ένγκελς : Ουτοπικός κι* Επιστημονικός σοσιαλισμός. 
* Βλέπε Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιουντίν. 
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χάρη στή μεγάλη βιομηχανία,πρέπει να γίνουν κοινωνική ιδιοκτη¬ 
σία καί από τά άγαθά τής παραγωγής νά άπολαμβάνουν έξ Ισου 
δλα τά μέλη τής κοινότητας. Πίστεψε δτι μπορεί νά προετοιμά¬ 
σει τήν κομμουνιστική όργάνωση τής κοινωνίας μέ συνεταιρισμούς 
παραγωγικούς καί καταναλωτικούς (νησίδες στόν καπιταλιστικό 
ωκεανό, πού προωρίζονταν νά καταποντισθοΰν). 

Οί μεγάλοι αύτοί ούτοπιστές, στάθηκαν άξιοι κάθε ιιμής. Ό 
Μάρξ καί δ Ένγκελς δέν άφιναν ευκαιρία πού νά μήν τό υπο¬ 
γραμμίζουν. Είδανε, περιγράψανε, καταγγείλανε τά έλαττώματα 
του καπιταλισμού δταν άκόμα βρισκόταν στήν άνοδική πορεία του καί 
δταν δλος 6 κόσμος πίστευε πώς αύτό τό σύστημα θά διαρκέσει αιώνια, 
αύτοί πρόβλεψαν τό τέλος του. θέλησαν νά έξαφανίσουν τήν έκμετάλ- 
λευση τού άνθρώπου άπό τον άνθρωπο. Πίστεψαν στήν Ικανότητα 
τού άνθρώπου νά βελτιωθεί κι’ άκόμα δτιή ευτυχία μπορεί νά έπι- 
κρατήσει πάνω στή γή. Δικαιωματικά λοιπόν παίρνουν μιά άπ’ 
τΙς πρώτες θέσεις στήν Ιστορία τού σοσιαλισμού. "Ομως δέν μπό¬ 
ρεσαν νά μεταμορφώσουν τήν κοινωνία. Γιατί ; Οί μεγάλοι ούτο- 
πιστές έζησαν στήν πρώτη περίοδο τού καπιταλισμού. Οί άντιφά- 
σεις του φυσικά άρχίζουν νά-άναπτύσσωνται, νά γεννούν τήν αναρ¬ 
χία στήν παραγωγή καί τήν έξαθλίωση τών μαζών. Αλλά ί κα¬ 
πιταλισμός ήταν άκόμα πολύ νέος, γιά νά μπορέσουν νά γεννη¬ 
θούν καί νά έκδηλωθοΰν μέσα στούς κόλπους του οί δυνάμεις 
έκείνες πού θά μπορούσαν νά παλαίψουν άποφασιστικά έναντίον 
του· οί δυνάμεις πού θά μπορούσαν νά τόν νικήσουν γιά νά Ιδρύ¬ 
σουν τή σοσιαλιστική κοινωνία. Αύτή ή δύναμη είναι τό προλε¬ 
ταριάτο, πού ή Ιδια ή άνάπτυξη τού καπιταλισμού γεννά άναγκα- 
στικά. 

Στήν άρχή λοιπόν τού Ιθ’ αιώνα, τό προλεταριάτο δέν ήταν 
άκόμα πολυάριθμο, ούτε καλά όργανωμένο. Ή ταξική του πάλη 
ένάντια στήν άστική τάξη υπάρχει άλλά σέ κατάσταση έμβρυώ- 
δικη. Σ’ αύτό τό στάδιο άνάπτυξης δέν βάζει άλλο σκοπό έξω άπό 
τίς άμεσες διεκδικήσεις καί πρό πάντων τήν έλάττωση τών ώρών 
έργασίας. Είναι τόση ή έξαθλίωσή του ώστε δέν μπορεί νά ση¬ 
κώσει κεφάλι, νά βάλλει σκοπούς γιά τό μέλλον. Άπό άποψη πο¬ 
λιτικής τοποθέτησης, τό προλεταριάτο βρίσκεται άκόμα κάτω άπό 
τήν έπίδραση καί καθοδήγηση τής άστικής τάξης. Ιδιαίτερα στή 
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Γαλλία, ή άστική τάξη τδ χρησιμοποιεί στήν πάλη της ένάντια 
στα υπολείμματα τής φεουδαρχίας. 

Στα 1830 μάλιστα, οί προλετάριοι στάθηκαν στό πλευρδ τής 
άστικής τάξης γιά τήν έκδίωξη των Βουρβώνων πού τούς άντικα- 
τάστησε μ’ ένα βασιληά, πού προέρχονταν άπ’ αύτήν τδ Λουδοβί¬ 
κο Φίλιππο. Οί μεγάλοι ούτοπιστές, προερχόμενοι άπδ τήν άστική 
τάξη, διαπιστώνουν μέ θλίψη τους τά βάσανα καί τήν άγρια έκμε- 
τάλλευση τοΰ προλεταριάτου. 

ΙΙαρ' δλ' αύτά δμως κατάφεραν νάδοΰν καθαρά τήν τεράστια 
δύναμη πού κρύβει μέσα του,μιά δύναμη πού τδ ιιροόριζε νά γίνει 
ή τάξη τοΰ μέλλοντος, τήν έποχή πού ή άστική τάξη ένόμιζε τδν 
έαυτό της αίώνιο.(') 

Αποτέλεσμα : έπειδή δέν εΰρισκαν μέσα στήν κοινωνία τοΰ 
καιρού τους,τά άντικειμενικά μέσα πού θά τούς έπέτρεπαν νά έξα- 
λείψουν τήν άθλιότητα τοΰ προλεταριάτου, οί ούτοπιστές, δέν 
έβρισκαν άλλ.ο τρόπο γιά τδ σκοπό τους παρά νά έπεξεργάζονται 
καί νά καταστρώνουν ιδεώδη σχέδια. Δημιούργησαν μέσα στδ 
μυαλό τους καί έδωσαν τήν περιγραφή μιας τέλειας κοινωνίας, 
πού τήν άντιπαραθέτουν στή θλιβερή κοινωνική πραγματικότητα 
τοΰ καιρού τους. 

Επειδή δμως άγνοοΰσαν τούς νόμους τής έξέλιξης τής καπι- 


1. Αξίζει νά κάνουμε έδώ μια σπουδαία παρατήρηση : Είδαμε 
άιι κάδε αντίφαση,έχει μιά μορφή κυρία,βασική καί μιά δευτερεύου- 
σα. Ή κατάσταση τοΰ προλεταριάτου τήν έποχή γιά τήν όποια μιλά¬ 
με, είχε άπό τις άρχες μιαν άντίφαση έσωτερική: Άπδ τή μιά μεριά 
ή υπερβολική αδυναμία του δπως έκδηλωνόταν κάτω άπό τό ζυγό τής 
άστικής τάξης ένώ άπ’ τήν άλλη ή σύμφυτη μέ τή θέση του δύναμη πού 
μιά μέρα θάπρεπε νά γιγαντωθεί γιά νά σπάσει αυτό τό ζυγό. Επει¬ 
δή ή πρώτη όψη τής άντίφασης ήταν, ή βασική, ή σπουδαιότερη τήν 
εποχή έκείνη, οί ούτοπιστές δέν μπόρεσαν νά δουν κάτω άπ' αύτήν 
την άλλη της όψη Αλλά ή δευτερεύουσα όψη τής άντίφασης (ή έπανα- 
στατικη δύναμη τοΰ προλεταριάτου) είχε τήν τάση νά γίνει, δπως καί 
έγινε, ή βασική, ή πρωτεύουσα. Αύτό άκριβώςπού πρόβλεψε καί κα¬ 
τανόησε ό Μάρξ. 
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ταλιστικής κοινωνίας, δέν μπορούσαν νά βρουν τδν άντικειμενικδ 
δεσμό, τδν συνδετικό κρίκο άνάμεσα στήν κοινωνία πού κατέκρι- 
ναν καί στήν κοινωνία πού όνειρεύονταν. 

Άπό τδ γεγονός αύτό προήλθε ό χαραχτήρισμός τού σοσια¬ 
λισμού τους σάν «ουτοπικός». Έτσι συμπεριφίρονται σάν τούς Ιδεα¬ 
λιστές, μαθητές τών φιλοσόφων τού ΙΗ' αιώνα, πού σκέφτονταν, 
δτι «έ όρθός λόγος» έχει τή δύναμη νά δημιουργήσει μιά δίκαιη 
κοινωνία στό όνομα τής Δικαιοσύνης, τής Ηθικής κ.λ.π. 

Καί ποιά μέσα προτείνουν γιά τήν πραγματοποίηση τής νέας 
κοινωνίας ; Επειδή δέν μπορούσαν ούτε νά ύποψιαστούν τότε τή 
δημιουργική δύναμη τής ταξικής πάλης, άποκρούουν τήν πολιτική 
δράση τών μαζών, πού τήν ταυτίζουν μέ τήν άναρχία, καί 
προτείνουν μόνο ένα μέσον : τδ κήρυγμα. Δοκιμάζουν λοιπόν μέ 
τά συγγράμματά τους ή μέ τίς πειραματικές τους κοινότητες, νά 
πείσουν τούς άνθρώπους γιά τήν υπεροχή τού συστήματός τους. 

Ό Σαίν-Σιμδν πιστεύει, δτι τδ κόμμα τών έργαζομένων(') 
«θά δημιουργηθεΐ σαράντα δχτώ ώρες μετά τή δημοσίευση τού 
μανιφέστου του» ή άκόμα δτι «δέν πρέπει νά άπορρίψουμε τήν 
Ιδέα τής θρησκείας, γιατί καί δ σοσιαλισμός είναι ένα είδος θρη¬ 
σκείας». 

Προσπαθούν νά προσεταιρισθοΰν τήν άστική τάξη, νά τήν 
πείσουν νά άσπασθεΐ τίς ίδέες τους, μέ τήν έλπιζα δτι αυτή όπα- 
κούοντας στή φωνή τού «Όρθοΰ Λόγου», τού Δικαίου καί τής 
Ηθικής, θά θελήσει εύχαρίστως νά τίς πραγματοποιήσει μιά και 
έχει στά χέρια της καί τήν Πολιτική Εξουσία. ΤΙ ουτοπία ! Νά 
έγκαταλείψει τά ταξικά της συμφέροντα I Νά άρνηθεΐ δηλαδή τδν 
έαυτό της I Μά άστική τάξη θά πει πρίν άπ’ δλα, όογανωμένα 
συμφέροντα σέ βάρος τού προλεταριάτου. Ό καπιταλισμός είναι 
τδ άντίθετο τού σοσιαλισμού. Αύτδς λοιπόν είναι ό λόγος πού έ 
Σαίν - Σιμόν, δ Φουριέ, δ Όουεν, δέν μπορούσαν νά πετύχουν. 
Σ’αύτδ πού διαφέρει ριζικά δ Μάρξ άπό τούς μεγάλους ούτο- 


1 Εννοεί μ* αύτό, όχι μιά έπαναστατική όργάνωση άλλα ενα οί- 
*ονομικό καί κοινωνικό συνεταιρισμό, άποτελούμενο άπό καπιταλιστές 
καϊ έργάτες. 
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πιστές, είναι τό δτι άντί νά σχιτσάρει κι αύτός ένα σχέδιο ιδανι¬ 
κής κοινωνίας, έθεμελίωσε τό σοσιαλισμό πάνω στήν έπιστήμη. 
Οί μεγάλοι ούτοπιστές, άν καί άσκησαν όξεϊα κριτική στόν καπι¬ 
ταλισμέ, 5έν κατείχαν άκόμα τόν Ιστορικό ύλισμό δηλαδή τήν έ¬ 
πιστήμη τής κοινωνίας, πού θά έδινε άργότεοα, στόν Μάρξ τήν 
άποφασιστικήν υπεροχή. 

Άν καί άπό τότε, διαπιστώσανε τά άποτελέσματα τής έκ- 
μετάλλευσης τού κεφαλαίου, δέν μπόρεσαν δμως νά συλλάβουν τό 
μηχανισμό της - ούτε μπόρεσαν, νά άποκαλύψουν τό ρόλο πού άνα- 
γκαστικά θά ήταν ύποχρεωμένο νά παίξει τό προλεταριάτο, σ’ άν- 
τιστάθμισμα αύτής τής έκμετάλλευσης, γιά τό τελικό γκρέμισμα 
τοΰ καπιταλισμού. Έ θεωρητική τους άδυναμία μεταφράζεται σέ 
πραχτική άδυναμία.(') 

Χάρη στό Μάρξ, ή έπιστήμη άντικαθιστά τήν ούτοπία* χά¬ 
ρη στό Μάρξ, 6 σοσιαλισμός, τό δνειρο αότό τών οότοπιστών, γί¬ 
νεται πραγματικότητα. 


1. Ό μεγάλος Γάλλος έπαναστάτης Αύγουστος Μπλανκΐ (1806— 
1881) κατανόησε, άντίθετα άπό τούς ούτοπιστές, τή σπουβαιότητα τής 
πολιτικής δράσης τών μαζών. Μά κι αύτός δέν προχώρησε πέρα άπ’ 
αυτού; στήν επιστημονική ανάλυση τής καπιταλιστικής κοινωνίας. 
Ούτε ό Μπλανχί, παρά τό σφοδρό κατηγορητήριο γιά τήν έκμετάλλευ- 
ση τοΰ προλεταριάτου άπό τήν αστική τάξη, δέν μπόρεσε νά βρει τήν 
πραγματική ρίζα τής έκμετάλλευσης. Γι* αύτόν βασική μορφή τής έκ- 
μετάλλευση; ήσαν οΐ φόροι καί ή τοκογλυφία (τις Ιδιες άπόψεις ύπο- 
στηρίζει κα,ί ό Προυντόν). Μόνο ό Μάρξ έδειξε τήν πραγματική αίτια 
καί την αληθινή μορφή τής καπιταλιστικής έκμετάλλευσης, πού πηγά¬ 
ζει άπό τήν μή πληρωμένη έργασία καί παίρνει τή μορφή τής ύπε- 
ραξίας. 

Αύτές οί σοβαρές θεωρητικές έλλείψεις δέν έπέτρεψαν στόν Μπλαν- 
κϊ νά δει σωστά ούτε καί τό ρόλο τής έπαναστατικής πάλης. ΆντΙ νά 
16εΐ στήν πολιτική δράση, μιά μαζική πάλη, τήν πάλη δηλαδή τοΰ 
προλεταριάτου στό σύνολό του, πιάστηκε άπό τή θέση (κληρονομιά 
τοΰ Μπαμπέφ) γιά μιά «δράση μειοψηφίας·, μιά θέση πολύτιμη γιά 
τούς αναρχικούς μικροαστούς καί τελείως άουμβίβαστη μέ τόν έπιστη- 
μονικίτ σοσιαλισμό. 
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III. Ο ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΣ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ 

α) Ή διαμόρφωσή τον. 

Μεταγενέστεροι άπδ τους μεγάλους ούτοπιστές, ί Μάρξ καί δ 
Ένγκελς βρέθηκαν κάτω άπδ ευνοϊκότερες άντικειμενικές συνθή¬ 
κες. Τήν έποχή πού ή σκέψη τους είχε φτάσει στήν τέλεια 
ωριμότητά της, συνέπεσε ώστε καί οΕ άντιφάσεις τού καπιταλι¬ 
σμού νά είναι πιδ φανερές, καί πρδ παντός, ή έπαναστατική συ¬ 
νείδηση τοϋ προλεταριάτου νά είναι άνεβασμένη καί ή δράση 
του σέ πλήρη άνάπτυξη. 

Τδ 1825 ξέσπασε ή πρώτη μεγάλη οικονομική κρίση τοΰ 
καπιταλισμού, χι’ άπδ τότε οΕ κρίσεις έκδηλώνονται μέ τρόπο πε¬ 
ριοδικό. ΟΕ παραγωγικές δυνάμεις πού μπήκαν σέ κίνηση άπ’ τδ 
καθεστώς, στρέφονται τώρα ένάντια σ’ αυτό. 

Τδ προλεταριάτο άπδ μέρα σέ μέρα γίνεται δλο καί πιδ πο¬ 
λυάριθμο, συγκεντρώνεται κμτά μάζες στίς πόλεις καί πλαι¬ 
σιώνει τή μεγάλη βιομηχανία - οΕ άγώνες του γίνονται δλο καί 
πιδ έντονοι καί ή όογάνωσή του καλύτερη. 

Στά 1831 έκδηλώνεται ή πρώτη έργατική εξέγερση στή Λυών. 
Στα 1838-1842, δ Χαρτισμδς στήν Αγγλία, τδ πρώτο έργατι- 
κδ κίνημα σέ έθνική κλίμακα, σημειώνει μεγάλες έπιτυχίες. 

«Ό ταξικδς άγώνας ανάμεσα στδ προλεταριάτο καί τήν 
άστική τάξη, μπαίνει πιά στδ προσκήνιο τής Ιστορίας τών 
λαών, πού έχουν στά χέρια τους τήν τύχη τής άνθρωπό- 
τητας.»(*) 

Στή Γαλλία τδν Ιούνιο τοΰ 1848, βλέπόυμε νά υψώνονται 
ένάντια στήν άστική τάξη, τά δδοφράγματα, απ’ δπου ή έργατική 
τάξη υπεράσπιζε τδ δικαίωμά της στή ζωή, μέ τά δπλα στδ 

χίρι- 

Ό Μάρξ καί δ Ένγκελς, έπαναστάτες άγωνιστές, πήραν μέ- 


1. Ένγκελς : «Ουτοπικός καϊ Επιστημονικός Σοσιαλισμός, ι 



ρος σ’ αύτή τήν πάλη καί προσωπικά, τόσο στή Γερμανία δσο καί 
στή Γαλλία καί Αγγλία. Εργάστηκαν γιά τήν δργάνωση τού 
εργατικού κινήματος, καί ίδρυσαν στα 1864 τήν «Πρώτη Διεθνή 
Ένωση Εργατών». 

Μέσα απ’ αυτές τΙς συνθήκες, ή μεγαλοφυία τους μπόρεσε νά 
άποκομίσει τδ μέγιστον τής πείρας καί τών συμπερασμάτων. 

β) Τά γνωρίοματά του. 

Οί πλαστογράφοι τού μαρξισμού, παρουσιάζουν τό σοσιαλι¬ 
σμό σαν ένα μύθο, πού τόν συνέλαβε μέσα σέ πυρετική έξαψη ή 
φαντασία ένός έμπνευσμένου προφήτη. Πιστεύουν έπίσης ότι έχουν 
τό δικαίωμα νά χρησιμοποιούν τδ μαρξισμδ κατά τδ δικό τους τρό¬ 
πο, σύμφωνα μέ τά συμφέροντα τής άστικής τάξης. 

Πρέπει λοιπόν νά διακηρύξουμε μιά γιά πάντα, χωρίς κανένα 
συμβιβασμό,τδν ξεχωριστό χαοαχτήρα τού σοσιαλισμού τού Μάρξ. 
Νά βροντοφωνάξουμε ότι δέν είναι ούτε μύθος ούτε πράξη πί¬ 
στης, ούτε ένα «σύστημα» άνάμεσα στά τόσα άλλα, πού άξίζει 
πιότερο ή λιγώτερο. Ό σοσιαλισμός τού Μάρξ είναι ή έπιστήμη 
τών νόμων τής άντικειμενικής πραγματικότητας καί τών μεθό¬ 
δων γιά τήν μεταβολή της. Αυτός είναι δ έπιστημονικός σοσια¬ 
λισμός, πού στηρίζεται πάνω σέ, 

«...δυό μεγάλες άνακαλύψεις : τήν υλιστική άντίληψη τής 
ιστορίας καί τήν άνακάλυψη τοΰ μυστικού τής κεφαλαιοκρα¬ 
τικής παραγωγής,πού γίνεται μέ τήν ύπεραξία, πού τις χρω¬ 
στάμε στόν Μάρξ καί πού μετέβαλλαν τδν σοσιαλισμό σέ 
έπιστήμη».(') 

Γνωρίζουμε ότι δ Μάρξ άνακάλυψε στή σπουδή τής φιλοσο¬ 
φίας καί τών φυσικών έπιστημών, τήν νέα άντίληψη γιά τόν 
κόσμον, τό διαλεχτικό υλισμό, πού ή έφαρμογή του στά κοινω¬ 
νικά φαινόμενα μάς δίνει τόν ιστορικό υλισμό. 

«Ό Ντάρβιν άποκάλυψε τούς νόμοος τής έξέλιξης τήςδρ- 


"Ενγκελς : «Ουτοπικός καί έπιστημονικός σοσιαλισμός». 
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γανικής φύσης χαΐ 6 Μάρξ τούς νόμους τής έξέλιξης τής Αν¬ 
θρώπινης κοινωνίας».(') 

Οί Νόμοι πού διέπουν τήν κοινωνία είναι Αντικειμενικοί, έξωτε- 
ρικοΐ καί Ανεξάρτητοι Από τή συνείδηση κι’ άπό τή θέληση τών 
Ανθρώπων, προηγούνται άπ’ αυτήν καί τή διαμορφώνουν. 'Η πα¬ 
ραγωγή — δηλαδή ή δράση μέ τήν δποία οί Ανθρωποι έξασφα- 
λίζουν τά μέσα τής ύπαρξής τους — Αποτελεί τήν προϋπόθεση 
τής ύπαρξης τής κοινωνίας καί καθορίζει τήν Ιστορία της. Σχέ¬ 
σεις κοινωνικές, πολιτικοί θεσμοί, ιδεολογίες, καθορίζονται, σέ 
τελευταία Ανάλυση, άπό τήν έξέλιξη τής παραγωγής τών υλικών 
Αγαθών. 

Μέ βάση αύτή τήν έπιστημονιχή Αντίληψη γιά τήν κοινω¬ 
νία, δ ΜΑρξ, μελέτησε τήν κοινωνία τού καιρού του, τόν καπιτα¬ 
λισμό. 

Στόν Πρόλογο τού «Κεφαλαίου» του γράφει : 

[....6 διχός μας] τελικός σκοπός είναι να Αποκαλύψουμε 
τούς οικονομικούς νόμους πού διέπουν τήν έξέλιξη τής σύγ¬ 
χρονης κοινωνίας». 

Έ Ανάλυση λοιπόν τής Αντικειμενικής πραγματικότητας καί 
δχι ή πρόληψη ένάντια στόν καπιταλισμό, τόν όδήγησε στήν Ανα¬ 
κάλυψη τών Αντιφάσεων πού γεννιώνται χι Αναπτύσσονται μέσα σ' 
αύτό τό σύστημα, μέχρι τού σημείου να τό συγκλονίζουν συνεχείς 
κρίσεις χαΐ πρό πάντων τής βασικής Αντίφασης Ανάμεσα στόν κοι¬ 
νωνικό χαραχτήοα τών παραγωγικών δυνάμεων καί στόν Ατομικό 
χαραχτήρα τής καπιταλιστικής ιδιοποίησης. Καμμιά εύνοϊχή πρό- 
ληψη ή «διαίσθηση» δέν τόν ώδήγησαν στό συμπέρασμα δτι τό 
προλεταριάτο είναι ή τάξη πού έχει κληθεί άπό τήν ιστορία νά 
διαδεχθεί τήν Αστική τάξη, Αλλά ή Αντικειμενική Ανάλυση τού 
καπιταλισμού. 

Ό Μάρξ Αποκαλύπτει δτι δ καπιταλισμός, δέν μπορεί νά 
ύπάρξει παρά μόνο μέ τήν υπεραξία, δηλαδή μέ τήν έχμετάλλευ^ 


1. Ένγκελς : «Άπό τόν λόγο πού όπαγγέλθηχε πάνω στόν τάγο 
τού Μάρξ. (17 Μάρτη 1883). 
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ση τοΰ προλεταριάτου. 'Η άντίφαση λοιπόν άνάμεσα ατά συμ¬ 
φέροντα τής άστικής τάξης καί τοΟ προλεταριάτου, είναι σύμφυ¬ 
τη μέ τόν καπιταλισμό, καί ή πάλη μεταξύ τους είναι τό άναγ- 
χαΐο προϊόν τοΰ χαπιταλισμοΰ. 

Βλέπουμε βτι είναι άνόητο, νά κατηγορούμε τό Μάρξ ότι 
«έφεΰοε τήν ταξική πάλη». Ό Μάρξ άπλούστατα διαπιστώνει τήν 
ύπαρξή της( ι ) άπό τήν έποχή τής διάλυσης τής πρωτόγονης 
κοινότητας. Διαπιστώνει βτι άποτελεΐ τήν κινητήρια δύναμη τής 
Ιστορίας, γιατί μ’ αυτήν λύνεται κάβε φορά ή άντίφαση άνάμεσα 
στίς παραγωγικές δυνάμεις καί τΙς παραγωγικές σχέσεις. Αύτό 
Ισχύει καί γιά τόν καπιταλισμό : μόνο ή πάλη τοΰ προλεταριά¬ 
του, μι&ς τάξης έχμεταλλευόμενης, ίνάντια στήν έχμεταλλεύτρια 
άστιχή τάξη, θά λύσει τήν άντίφαση άνάμεσα στίς παραγωγικέ; 
δυνάμεις χχΐ τΙς καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής. Μέ ποιόν 
τρόπο βμως ; Μέ τήν προσαρμογή τών παραγωγικών σχέσεων στίς 
άνάγκες τών παραγωγικών δυνάμεων, μέ τήν έθνιχοποίηση δη¬ 
λαδή βλων τών μέσων παραγωγής, μέ τό σοσιαλισμό, πού είναι 
τό άναγχαίο στάδιο τής Ιστορικής έξέλιξης, βπως άλλοτε ό καπι¬ 
ταλισμός. 


1. Δέν είναι άλλωστε ό πρώτος πού διαπιστώνει τήν ύπαρξη τής 
πάλης τών τάξεων - τό λέει ό Ιδιος σ* ένα του γράμμα στον \νε}·(1ε- 
ηιεγετ (1852) : 

■Σε ότι μέ αφορά, δέν άνήχει σέ μένα ή τιμή, ότι ανακάλυψα 
ούτε τήν ύπαρξη των τάξεων στή σύγχρονη κοινωνία, ούτε τήν μεταξύ 
τους πάλη. Πολύ πριν άπό μένα, άστυΐ Ιστορικοί (όπως οΐ Ιστορικοί 
τής έποχής τής Παλινόρθωσης τών Βουρβώνων : ΤΗϊειτγ ΟυϊζοΙ...) 
περιγράψανε τήν έξελιξη τής ταξικής &ίλης μέσα στήν Ιστορία καί 
άστοί έπίσης οικονομολόγοι έκφράσανε τήν οικονομική της άνατομία - 
Τό καινούργιο πού έγώ πρόσφερα, ήταν ότι : 

Ιον. Έδειξα, ότι ή ύπαρξη τών τάξεων δέν συνδέεται παρά μέ 
φάσεις Ιστορικής έξέλιξης, πού καθορίζονται άπό τήν παραγωγή. 2ον 
*Η πάλη τών τάξεων, οτήν καπιταλιστική κοινωνία, όθηγεϊ άναπόφευ- 
χτα στή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου. 3ον Αύτή ή διχτατορία,αποτε¬ 
λεί ενα μεταβατικό στάδιο, μέ σκοπό τήν κατάργηση όλων τών τάξεων 
καί τη δημιουργία μιας αταξικής κοινωνίας·. 
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«Ό Μάρξ καταλήγει στό συμπέρασμα για τήν άναπόφευ- 
χτη μεταβολή τής σημερινής καπιταλιστικής κοινωνίας αέ 
σοσιαλιστική, ξεκινώντας Αποκλειστικά άπό τούς οικονομι¬ 
κούς νόμους πού διέπουν τήν κίνηση τής σύγχρονης κοι¬ 
νωνίας»^ 1 2 ) 

Είναι έπίσης Ανόητο νά πιστεύουμε, δτι δ Μάρξ, καταγόμε¬ 
νος Από άστους, «διαπνεόταν Από μίσος» ένάντια στήν αστική 
τάξη καί δτι «δλο τό Ιογο του είναι προϊόν αύτοΰ τοΰ μίσους».Ή 
Αλήθεια είναι δτι 6 Μάρξ, μελετώντας τήν ιστορία τής κεφα¬ 
λαιοκρατικής Αστικής κοινωνίας, διαπιστώνει δτι, αυτή ή τάξη, 
άνέβηκε στήν έξουσία, παλεύοντας ένάντια στή φεουδαρχία, μέ 
τρόπο έπαναστατικό. Καί δτι ή άναρήχησή της στήν έξουσία βοή¬ 
θησε στήν μεγάλη Ανάπτυξη τής προαγωγής, πού Αποτελεί άπας 
οαίτητη προϋπόθεση κάθε κοινωνικής προόδου. 

Άλλ’ άπό κεϊ καί πέρα οί ρόλοι αντιστρέφονται. Ό ρόλος 
τής έπαναστατικής τάξης άνήκει τώρα στό προλεταριάτο καί ή 
έπανάσταση στρέφεται ένάντια στήν Αστική τάξη πού φρενάρει 
τή κοινωνική Ανάπτυξη. Έάν δ Μάρξ καταδικάζει τήν κεφαλαιο¬ 
κρατική άστική τάξη, αυτό τό κάνει γιατί αύτή βάζοντας τά τα¬ 
ξικά της συμφέροντα πάνω άπ’ δλα, είναι ικανή, για νά τά δια¬ 
τηρήσει, νά φτάσει ώς τά φρικωδέστερα έγκλήματα. 

"Οσο γιά τό προλεταριάτο, έάν άπό δώ καί πέρα μεταβάλε- 
ται στή μόνη έπαναστατική, στή μόνη προοδευτική τάξη, αυτό 
γίνεται δχι γιατί τό θέλει έτσι ί Μάρξ, άπό συναισθηματικούς 
λόγους, Αλλά γιατί τέτοια είναι ή έπιταγή τής Ιστορίας, γιατί 
αυτός είναι δ Ιστορικός ρόλος τοΰ προλεταριάτου στό καπιταλι¬ 
στικό σύστημα. (’) Γιατί δμως νά είναι έπαναστατικό ; Γιατί, 
σάν Ιδιαίτερο δημιούργημα τής Αστικής κοινωνίας, δέν μπορεί 
νά έξασφαλίσει τή ζωή του παρά μόνο δίνοντας μάχη ένάντια 
στήν κυρίαρχη τάξη, τήν κεφαλαιοκρατία. Γιατί ή συγκέντρωση 


1. Λένιν : ·Κάρλ Μάρξ*. 

2. Μ* αυτό δέ θέλουμε νά πούμε, δτι καί ή συνείδηση τού προ¬ 
λεταριάτου είναι έπίσης έπαναστατική. Γιά νά άποχτήσει τό προλε¬ 
ταριάτο συνείδηση τοΰ Ιστορικού του ρόλου, χρειάζεται τή βοή¬ 
θεια τής μαρξιστικής έπιστήμης. 
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τοΰ κεφαλαίου, ενισχύει αναπόφευχτα καί τή δική του συγκέν¬ 
τρωση καί διόγκωση. 

Γιατί, απογυμνωμένο δπως είναι άπό κάθε περιουσιακό 
στοιχείο δέν έχει να χάσει τίποτε άλλο έξω άπό τις άλυσσίδες 
του. Γιατί, δεμένο μέ τΙς όλοένα άναπτυσσόμενες παραγωγικές 
δυνάμεις, πού άποτελοΰν τή μοναδική του άπασχόληση, είναι 
άναγκασμένο νά σπάσει τίς καπιταλιστικές άλυσσίδες, να έςα- 
φανίσει δηλαδή τΙς καπιταλιστικές παραγωγικές σχέσεις, πού 
στρέφουν τίς παραγωγικές δυνάμεις έναντίον του. 

Γιατί τό συμφέρον τού έπιβάλλει νά άποσπάσει τα μεγάλα 
μέσα παραγωγής καί άνταλλαγής άπό τήν κεφαλαιοκρατία και 
νά τά μεταβάλλει σέ κοινή ίδιοχτησία, μέσα σέ μιά κοινωνία, 
δπου κάθε έκμετάλλευση θά έχει έξαφανισθεϊ. Μ’ άλλα λόγια, 
τό προλεταριάτο άναγκαστικά δέν έχει παρά μιά καί μόνο λύση, 
μιά μόνο προοπτική : τή σοσιαλιστική έπανάσταση Έάν λοιπόν 
ό Μάρξ καλεϊ τό προλεταριάτο στήν πάλη γιά τό σοσιαλισμό, τό 
κάνει στηριζόμενος πάνω στή βάση τών νόμων τής Ιστορίας. Δέν 
τό κάνει στό δνομα κάποιας ιδέας, γιά τήν όποία έχει προκατάλη¬ 
ψη ή στό δνομα τής Δικαιοσύνης ή τής Ελευθερίας, άν καί 6 σο¬ 
σιαλισμός έπιτυγχάνει πραγματικά τήν άπελευθέρωση τών άνθρώ- 
πων καί τή θεμελίωση τής κοινωνικής δικαιοσύνης. Ό Μάρξ «δέν 
κάνει ήθικό κήρυγμα», άν καί ή πάλη γιά τήν έπικράτηση τοΰ 
κομμουνισμού, έδρεώνει μιά νέα ήθική τάξη, μία νέα ήθική.Εϊναι 
ένας σοφός, πού βγάζει άπό τή μελέτη τής κοινωνίας, πραχτικά 
συμπεράσματα, άνεξάρτητα άπό τίς ψυχικές του διαθέσεις. Καί 
αύτό άκριβώς άποτελεΐ τήν άσύγκριτη άξία τοΰ έπιστημονικοΰ 
σοσιαλισμού. Βάζει τέλος στίς ούτοπίες, καί κατεβάζει πραγματι¬ 
κά τό σοσιαλισμό άπό τόν ούρανό τής ούτοπίας κάτω στή γή. 
Αύτό έξηγεΐ τήν παγκόσμια άπήχηση καί τήν τεράστια άξία τού 
σοσιαλισμού πού 6 Μάρξ καί 6 Ένγκελς έκήρυξαν, γιά πρώτη 
φορά, στό «Μανιφέστο τού κομμουνιστικού κόμματος» (1847). 
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IV. Ο ΡΟΛΟΣ ΤΟΥ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ 

\ 

λ) Ή συγχώνευση τοϋ σοσιαλισμού καί τοϋ έβγατιχοΰ κι¬ 
νήματος. 

Τδ έργατικδ κίνημα δέν τδ έδημιούργησε δ Μάρξ. Αύτδ τδ 
βρήκε, αποτελούσε γιά τήν έποχή του μιά άντικειμενική πραγ¬ 
ματικότητα, άνεξάρτητη άπ’ αύτόν, πού ώφειλε τήν προέλευσή 
της στήν ύπαρξη τού καπιταλισμού. Έ προσφορά τού Μάρξ είναι 
βτι ώπλισε τδ έργατικδ κίνημα μέ τδν έπιστημονικδ σοσιαλισμό, 
τήν πυξίδα πού τδ καθοδήγησε καί τδ έκανε άκατανίκητο. 

Μέ τδν Μάρξ συντελέσθηκε ή συγχώνευση τού σοσιαλισμού 
καί τοΰ έργατικού κινήματος. Τδ σκλαβωμένο προλεταριάτο, άπα- 
σχολημένο μέ τήν έπείγουσα πάλη γιά τδ ψωμί, δέν είχε τότε 
ούτε τδν καιρδ ούτε τά μέσα νά έπεξεργασθεί μόνο του τήν κοι¬ 
νωνική έπιστήμη, τήν πολιτική οίκονομία. Αύτή τήν έπιστήμη 
τού τήν πρόσφερε έτοιμη δ Μάρξ, πού κατείχε τΙς σοβαρότερες 
καταχτήσεις τής άνθρώπινης σκέψης, καί πού τδ έπιστέγασμά 
τους ήταν δ έπιστημονικδς σοσιαλισμός. Ό έπιστημονικδς σοσια¬ 
λισμός δηλαδή υπήρξε τδ έργο τών πίδ προοδευτικών άστών δια- 
νοουμένο>ν. Αΰτο'ι δμως δέν μπορούσαν νά έπιτύχουν στίς έπιδιώ- 
ξεις τους παρά μέ τήν προϋπόθεση νά διακόψουν τούς δεσμούς 
τους μέ τήν τάξη τους.Γιατί; Γιατί ή άστική τάξη ένώ υποστήριζε 
τήν άνάπτύξη τών φυσικών έπιστημών στδ μέτρο πού ήσαν άναγ- 
καίες γιά τΙς τεχνικές άνακαινήσεις πού Θά τής έφερναν κέρδη, 
δέν ήθελε, μιά καί γκρέμισε τή φεουδαρχία καί κατέλαβε τήν 
έξουσία, νά βοηθήσει τήν άνάπτυξη τών κοινωνικών έπιστημών, 
γιατί μιά τέτοια άνάπτυξη έβλαπτε τά συμφέροντά της σάν τάξης 
έκμεταλλεύτριας, γιατί αύτές οί έπιστήμες δδηγοΰν στδ συμπέ¬ 
ρασμα γιά τήν άναπόφευχτη έςαφάνιση τού καπιταλισμού. Αν¬ 
τίθετα, έκήρυξε τδν πόλεμο στίς κοινωνικές έπιστήμες, ένα πόλεμο 
φανατικό, ώς τδ σημείο νά καθίζει τήν έπιστήμη τού Μαρξισμού 
—στδ πρόσωπο τών δπαδών της—στδ έδώλιο τοΰ κατηγορουμένου, 
δπως άλλοτε δ κλήρος τής φεουδαρχίας καταδίκαζε τδ Γαλιλαίο, 
έπειδή άπόδειξε δτι ή γή στρέφεται γύρω άπδ τδ ήλιο. 
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«Άπδ δώ χαΐ πέρα δέν πρόκειται νά μάθουμε, έάν τοΰτο ή 
Εκείνο τδ θεώρημα είναι άληθινό ή δχι, άλλα έάν άπηχεί 
χαλά τ) χαχά, ευχάριστα ή δυσάρεστα στ’ αυτιά τής άστυ- 
νομίας, έάν είναι ώφέλιμο ή Επιζήμιο στδ κεφάλαιο. 'Η α¬ 
νιδιοτελής Ερευνα παραχωρεί τή θέση της στήν πληρωμένη 
λογοκοπία, ή ευσυνείδητη Ερευνα στήν άσυνειδησία καί στίς 
Ελεεινές προφάσεις τής άπολογητικής». (') 

Έτσι έ Μάρξ χαΐ έ Ένγκελς γιά νά μπορέσουν νά βάλλουν 
τδν Εαυτό τους στήν υπηρεσία τοΰ προλεταριάτου, ήσαν άναγκα- 
σμένοι νά σπάσουν κάθε δεσμδ μέ τήν τάξη τους. Αντίθετα άπδ 
τήν άστική τάξη, τδ προλεταριάτο δχι μόνο δέν μπορούσε νά είναι 
Εχθριχδ στίς κοινωνικές Επιστήμες, άλλά τά ταξικά του συμφέ¬ 
ροντα συνέπιπταν μέ τήν άντικειμενική άνάγκη τής άνάπτυξης 
τού Επιστημονικού σοσιαλισμού. Σάν τάξη πού καταπιέζεται, εΰ- 
ρισχε στδν Επιστημονικό σοσιαλισμό τήν Εξήγηση τής δυστυχίας 
του καί τΙς λύσεις γιά τήν άπολύτρωσή του, γιά τή νίκη του. 

Αυτή ή θεωρία δμως πρέπει νά Ενισχύεται άπό τήν Εμπειρία, 
άπδ τήν πράξη. Μόνο ή πράξη Εδειξε στούς Εργαζόμενους τίς άσύγ- 
χριτες άρετές τοΰ μαρξισμού. Άπδ δώ χαΐ Ενα αιώνα, δλο καί 
πιό πολύ, χάθβ μέρα ή πράξη άποδείχνει δτι ή μαρξιστική θεω¬ 
ρία άποτελεΐ τήν μοναδική Εκφραση τών συμφερόντων τοΰ προλε¬ 
ταριάτου. 


β) Ή Αναγκαιότητα τοΰ κομμουνιστικού κόμματος. Κηι- 
τική «τοΰ αύ&όομητον». 

Πώς δμως πραγματοποιείται ή συγχώνευση τοΰ Εογατικοΰ 
κινήματος καί τού Επιστημονικού σοσιαλισμού ; Αυτό Επιτυγχά¬ 
νεται μέ τή συγκρότηση Ενός κόμματος, πού όργανώνει καί συν¬ 
δέει τήν πρωτοπορεία τοΰ προλεταριάτου—τήν ώπλισμένη μέ τδν 
Επιστημονικό σοσιαλισμό—μέ τίς Εργαζόμενες μάζες καί διευθύνει 
τήν Επαναστατική τους πάλη. 


1. Μάρξ : Επίλογος στή 2η Γερμανική έκδοση τοΰ «Κεφαλαίου». 



350 


Αύτδ τδ κόμμα είναι τδ κομμουνιστικέ, που έ Μάρξ καί £ Έν- 
γκελς καθορίζουν τά καθήκοντα του στ£ Μανιφέστο. ΟΙ κομμουνι¬ 
στές, τόσο στ£ διεθνές πεδίο βσο καί μέσα σέ κάθε χώρα, μεταδί¬ 
δουν στδ προλεταριάτο. 

«μια ίδέα ξάστερη σχετικά μέ τίς συνθήκες, τήν πορεία καί 
τίς γενικές έπιδιώξεις του προλεταριακού κινήματος».(') 

Έ άνάγκη ένδς τέτοιου κόμματος άποτελεΐ βασική προϋπό¬ 
θεση τού έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού, καί είναι σύμφωνη μέ τΙς 
αρχές τού διαλεχτικοΰ καί ιστορικού υλισμού. Γιατί ; Διότι, έάν 
είναι σωστό, δτι τ£ προλεταριάτο, πού τ£ έκμεταλλεύεται ή άστι- 
κή τάξη, είναι άναγκασμένο άπδ τούς ύλικούς δρους να παλαίψει 
ένάντια σ’ αύτή, αύτδ δέν σημαίνει διόλου δτι ή συνείδησή του 
γίνεται αύθόρμητα σοσιαλιστική. 'Η άποψη για τδ αύθόρμητο, ή 
θεωρία τού αύθόρμητου εΐναι άντίθετη στδ μαρξισμό - γιατί δ Μαρ¬ 
ξισμός είναι μιά έπιστήμη, καί έπιστήμη πού νά στηρίζεται στδ 
αυθόρμητο δέν υπάρχει ( ? ). 

Στδ Εργο.του «ΤΙ νά κάνουμε ;», £ Λένιν κάνει μιά υπο¬ 
δειγματική κριτική στδ «αύθόρμητο». Πρέπει νά τήν ξαναθυμη- 
θοΰμε, γιατί πολλοί, πού λένε πώς είναι μαρξιστές, ισχυρίζονται 
δτι £ μαρξισμός ταυτίζεται μέ τό «ταξικό Ενστικτο». Μιά τέτοια 
άποψη μάς όδηγεΐ νά βάζουμε στδ Ιδιο Επίπεδο τδν ώριμο πολι¬ 
τικά προλετάριο μέ τδν προλετάριο έκεΐνο πού άν καί Εχει τή θέ¬ 
ληση νά άγωνισθεΐ, δέν είναι σέ θέση άκόμα νά κατευθύνει τδν 
αγώνα του έκεΐ πού πρέπει, γιατί δέν Εχει σωστή άντίληψη τών 
συμφερόντων του. 


1. Μάρξ - Ένγκελς : «Μανιφέστο τού κομμουνιστικού κόμματος». 
II : «Προλετάριοι καί κομμουνιστές». 

2. Λόγφ τού Επιστημονικού του χαραχτήρα ό μαρξισμός έχει μιά 
γενική άξια - 6έν άναφέρεται αποκλειστικά καί μόνο στους εργάτες, 
αλλά ένδιαφέρει καί μπορεί νά γίνει αποδεκτός από κάβε άνθρωπο, 
πού θέλει σοβαρά νά κατανοήσει τή οημασία καί τό νόημα τών κοι¬ 
νωνικών επιστημών. Επίσης τό μαρξιστικό κόμμα έντάσσει οτίς γραμ¬ 
μές τών άγωνιζομένων έργατών καί άλλους Εργαζόμενους πού ανήκουν 
σέ άλλες τάξεις καί άλλες κοινωνικές ομάδες. 
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Γιατί όμως δ σοσιαλισμός δέν είναι ένα αυθόρμητο προϊόν τοϋ 
προλεταριάτου; Διότι στήν καπιταλιστική κοινωνία, ή μόνη ιδεολο¬ 
γία πού προσφέρεται αύθόρμητα στδ προλεταριάτο, είναι ή άστι- 
κή ιδεολογία (θρησκεία, δίκαιο, ήθική κ.λ.π.) μια ιδεολογία πού 
παρακινεί τδ προλεταριάτο «νά έχει υπομονή». Άλλωστε ή άστι- 
κή ιδεολογία έχει συμμάχου; τη; έκτο; άπδ τή δύναμη τή; πα¬ 
ράδοση;, τα ί οχυρά υλικά μέσα πού διαθέτει ή άστική τάξη καί 
τή δύναμη τή; έξουσίας. 

«Λένε συχνά : ή έργατική τάξη βαδίζει αύθόρμητα στδ 
σοσιαλισμό. Αύτδ είναι σωστδ μόνο μέ τήν έννοια δτι ή σο¬ 
σιαλιστική θεωρία καθορίζει βαθύτερα καί άκριβέστερα άπδ 
κάθε άλλη τά αίτια τή; δυστυχίας τής έργατικής τάξης. Κι’ 
αύτδς είναι δ λόγος πού οί έργάτε; τήν άφομοιώνουν τόσο 
εύκολα. Αυτή ή θεωρία σέ καμμιά περίπτωση δέν συμβιβά¬ 
ζεται μέ τδ αυθόρμητο· πάντοτε τδ υποτάσσει, τδ χαλιναγωγεί. 
Ή έργατική τάξη δδηγεϊται βέβαια αύθόρμητα πρδς τδ σο¬ 
σιαλισμό, άλλα καί ή άστική ιδεολογία, πού διαποτίζει τήν 
κοινωνική πραγματικότητα, πού διαδίδεται συνεχώς καί καλ¬ 
λιεργείται μέ δλα τά μέσα και μέ τΙς πιδ ποικίλες μορφές, 
οχι λιγώτερο αύθόρμητα έπιβάλλεται στή συνείδηση ειδικά 
τοΰ έργάτη».(') 

Καί ί Λένιν παρατηρεί, δτι τδ αύθόρμητο κίνημα τοΰ προλε¬ 
ταριάτου δέν μπορεί νά τδ δδηγήσει πιδ πέρα άπδ τδ συνδικαλι¬ 
σμό, δηλαδή πιδ πέρα άπδ τή δημιουργία συνδικάτων πού δογα- 
νώνοντας τούς έργαζόμενους δλων τών πολιτικών άποχρώσεων, 
έχουν γιά σκοπδ τήν πάλη γιά τήν άνύψωση τοΰ βιωτικοΰ τους 
έπιπέδου, τήν αύξηση τών μισθών. Κανένα δμως συνδικάτο 
σάν τέτοιο, δέν μπορεί νά δώσει στούς έργαζόμενους αύτδ πού 
τούς προσφέρει ή δραστηριότητα τοΰ μαρξιστικού πολιτικού κόμ¬ 
ματος : τήν προοπτική τής έπανάστασης καί τήν έπιστήμη τής έπα- 
-νάστασης. Μόνο έξ αίτιας τής δράσης αύτοΰ τοΰ κόμματος βγή- 
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καν στό φως τής ήμέρας οί ^ίζες τής καπιταλιστικής έκμετάλ- 
λευσης. 

Έτσι λοιπόν μόνο μέ τήν έπίμονη καί άδιάκοπη πάλή ένάν· 
τια στήν άσχιχή Ιδεολογία, πού Εχει παντού άπλωθεΐ, δ έπι· 
στημονικός σοσιαλισμός μπορεί νά βρει χό δρόμο πού πρέπει 
νά πάρει ή έργατική τάξή. Κι’ αύχό τό καθήκον είνα. άδύνατο 
νά πραγματοποιηθεί χωρίς ένα κόμμα, πού νά στηρίζεται στήν 
ίπιστήμη τής έπανάστασης, πού νά είναι στενά δεμένο μέ τΙς 
έργαζόμενες μάζες (άπό τΙς όποιες στρατολογεί τά στελέχη γιά τις 
γραμμές του χαΐ τό δποίο μπορεί νά τΙς βοηθήσει ν’ άποχτήσουν 
σοσιαλιστική συνείδηση. Τό έπαναστατικό λοιπόν συμφέρον τού 
προλεταριάτου άπαιτεΐ νά προστατεύει αύτό τό κόμμα άπό κάθε 
έπίθεση, καί νά τό ένισχύει μέ δλες τΙς δυνάμεις του, γιατί 
μόνο ή ύπαρξή του μπορεί νά τό δδηγήσει στή νίκη. Ένώ ή θεωρία 
τού «αύθόρμητου» βάζει τό προλεταριάτο κάτω άπό τήν καθο¬ 
δήγηση τής άστιχής τάξης. 

«'Η θεωρία τού αύθόρμητου ... άποτελεΐ ... τήν λογική 
άφετηρία κάθε όππορτουνισμοΰ.»(') 

Ό έπιστημονιχός ρόλος τού έπαναστατιχοΰ κόμματος είναι νά 
προβάλλει τά χαραχτηριστιχά αυτής τής άποψης, δπως έχουν 
χαθορισθεΐ άπό τό Λένιν έδώ καί πενήντα χρόνια. Χαραχτηρι- 
στιχά πού ή άναγχαιότητα καί ή χρησιμότητά τους ξεφεύγει άπό 
τήν άντίληψη τών έργαζομένων, γιατί τούς έπηρεάζει ή άστιχή 
Ιδεολογία. Νά μερικά άπ’ αύτά : 


1. Στάλιν : «Αρχές Λενινισμού»: «Αυτή ή ελεεινή θεωρία,βρίσκεται 
στή βάση κάθε άντικομμουνιστικοΰ συλλογισμού αρκετών συνδικαλιστι¬ 
κών ήγετών. Όταν συνιστοΰν π. χ. στους έργαζόμενους «νά μή κάνουν 
πολιτική· μέ τό πρόσχημα «νά είναι έλεύθεροι, ανεξάρτητοι·, όταν 
Ισχυρίζονται δτι ό συνδικαλισμός είναι έπαρκής, σάν μέσον πάλης γιά 
δλα τά κοινωνικά προβλήματα, άπομακρΰνουν τούς έργαζόμενους άπό 
την προσπάθεια νά έρευνήσουν καί νά πολεμήσουν τις αΙτίες τής εκμε¬ 
τάλλευσης καί τό πολιτικό όργανο αύτής τής έκμετάλλευσης δηλαδή 
τό αστικό κράτος καί έτσι βοηθούν τήν άστική τάξη νά παρατείνει 
τή βασιλεία της. Αυτή είναι ή πάγια τακτική τού όππορτουνισμον·. 



353 


Τύ λάθος μπορεί νά πάρει χίλιες μορφές, άλλά, για Ενα δοσ¬ 
μένο άντικείμενο, ή Επιστημονική άλήθεια είναι μιά. Άπ’αύτύ 
τύ συμπέρασμα πηγάζει ή Ενότητα τών άρχών πού έμπνέει τούς 
μαχομένους κομμουνιστές. ΑύτοΙ ίέν Εχουν τήν άφέλεια τοΰ 
προβάτου. "Ολοι οί φυσικοί π.χ. συμφωνούν νά άναγνωρίσουν τήν 
ύπαρξη ώοισμένων φυσικών νόμων. Άν δμως παρουσιαζόταν κά¬ 
ποιος πού θά ύπερηφανευόταν, δτι Εχει μιά δική του άντίληψη 
γιά τΙς φυσικές έπιστήμες, μέ διαφορετικούς νόμους άπύ κείνους 
πού παραδέχονται δλοι οί άλλοι, θά τύν θεωρούσαν άνόητο. Τύ 
Ιδιο καί οί Κοινωνικές Έπιστήμες δέν έξαρτώνται άπύ τύ κέφι 
τών μέν ή τών δέ (*). 

'Γά συμπεράσματά τους πού πηγάζουν άπύ τήν κοινωνική 
πείρα, άποτελοΰν άντικειμενικές άλήθειες πού μπορούν νά διαπιστω¬ 
θούν καί νά κριθούν άπ’ δλους. Αύτύ Εξηγεί τήν «μονολιθική ενό¬ 
τητα» τοΰ μαρξιστικού κόμματος. 

β) Έ κριτική καί αύτοκριτική στήν όποία οί άγα νιζόμενοι 
κομμουνιστές υποτάζουν πάντα τή δράση τους, άποτελεΐ τήν άπα- 
ραίτητη προϋπόθεση γιά τήν πρόοδο κάθε Επιστήμης. Κάθε Επι¬ 
στήμη τόσο οί κοινωνικές δσο καί οί άλλες, πρέπει νά Ελέγχει 
καί νά Επαληθεύει συχνά τΙς μεθόδους της καί τά συμπεράσματά 
της. Κι’ αύτύ άποκτα μεγαλύτερη σημασία γιά τήν Επιτυχία τής 
Επαναστατικής πάλης καί γιά τήν κατωχύρωση τών συμφερόντιον 
τών Εργαζομένων. 

γ) Έ Συλλογική Διεύθυνση σέ δλες τΙς βαθμίδες τοΰ Επανα¬ 
στατικού κόμματος, άποτελεΐ μιάν άνάγκη πού πηγάζει άπύ τήν 
Επιστημονική άνάλυση τής πραγματικότητας. Μιά άπόφαση, Ενα 
σύνθημα δέν μπορεί νά άντανακλά σωστά τΙς άνάγκες τοΰ κινή¬ 
ματος ,παρά μόνο στύ μέτρο πού χΐς άποφάσεις αύτές καί τά συν¬ 
θήματα τά Εχουμε Επεξεργασθεΐ μέ μιά συλλογική διερευνητική 
σ;ζήτηση στήν όποια παίρνουν μέρος δλοι οί άγωνιστές, φέρ¬ 
νοντας δ καθένας τήν πείρα πού άπόχτησε άπύ τήν Επαφή του μέ 


1. Γιά τήν άντικειμενικότητα τών κοινωνικών νόμων, βλέπε 
Στάλιν : «Τά οικονομικά προβλήματα τοΰ αοοιαλιομοΰ στήν ΕΣ.Σ.Λ.* 


23 
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τΙς μάζες. "Ολες αύτές τΙς έπί μέρους προσφορές, το κόμμα σάν 
Εκφραστής τοΰ συνόλου, τΙς μειίουσιώνει σέ γενικές άοχές. 

«Ή θεωρία είναι ή γενικευμένη πείρα τοΰ έργατικοΰ 
κινήματος σ’ βλες τΙς χώρες, έκφρασμένη σέ μιά γενική λο¬ 
γική Ενότητα (*). 

Δέν είναι λοιπόν λογικό, αυτή ή γενίκευση, πού άντανακλά 
τΙς διάφορες φάσεις τοΰ κινήματος σέ μια δοσμένη στιγμή, νά 
άποτελέσει νόμο γιά κάθε άγωνίστή ; 

V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Έδώ καί έκατό χρόνια, ή Εργατική τάξη είχε τήν ευκαι¬ 
ρία νά διαπιστώσει τή διαύγεια τοΰ έπιστημονικού σοσιαλι¬ 
σμού καί τήν Ικανότητά του νά προβλέπει. Παράλληλα οί έρ- 
γαζόμενοι, άφομοιώνοντας δλο καί πιό βαθειά αυτή τήν έπιστήμη, 
τήν πλούτισαν μέ τήν πείρα τους. Αυτή ή σταθερή καί διαρκής 
αλληλοσυμπλήρωση άνάμεσα σ:ή θεωρία καί στήν πράξη, κάνει 
τόν έπιστημονικό σοσιαλισμό μιά έπιστήμη πάντα νέα, μιά έπι¬ 
στήμη πού δέν γερνά ποτέ. 

Κι έδώ άκριβώς βρίσκεται δ έπστ.,μονικός χαραχτήρας τοΰ 
Σοσιαλισμού· γιατί σάν αληθινή έπ'" , ( μη, προοδεύει πάντα. Έ 
εικόνα τής προόδου πού παρουσιάζει δ έπιστημονικός σοσιαλισμός 
τόσο στή θεωρία δσο καί στήν πράξη ένα αιώνα ύστερα άπό τό 
Κομμουνιστικό Μανιφέστο, είναι άληθινά καταπληχτική. Έτσι 
Επαληθεύεται ό λόγος τοΰ Μάρξ στήν Κριτική του πάνω στή «Φι¬ 
λοσοφία τοΰ Δικαίου» τοΰ Χέγκελ : 

«'Η θεωρία γίνεται υλική δύναμη άπό τή στιγμή πού 
διαποτίζει καί διαπερνάει τίς μάζες». 

ΟΕ μεγάλοι συνεχιστές τοΰ Εργου τών Μάρξ καί Ένγκελς, δ 
Λένιν, δ Στάλιν, καί οί άλλοι μαθητές τους, πλούτισαν πάρα·πέρα 


Στάλιν : «Αρχές Λενινισμού». 
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ιόν έπιστημονικό σοσιαλισμό μέ νέους νόμους καί τόν άπάλλαξαν 
άπό τΙς θέσεις έκείνες πού είχαν ξεπεραστεί, πού δέν προσαρμό¬ 
ζονταν πλέον στίς νεώτερες Ιστορικές συνθήκες. 

Παράδειγμα : Όταν, στίς άρχές τοΰ Κ' αιώνα 6 καπι¬ 
ταλισμός έμπαινε στήν Ιμπεριαλιστική του φάση, 6 Λένιν, στηρι- 
ζόμενος στους νόμους καί στίς άρχές τοΰ σοσιαλισμού καί άναλύον- 
τας τούς νέους άντικειμενικούς δρους πού 6 Ιμπεριαλισμός δη¬ 
μιουργούσε για τό έργατικό κίνημα, άνακάλυψε τό νόμο τής ανι¬ 
σομερής άνάπτυξης στίς χώρες τοΰ ιμπεριαλισμού. Αυτό τόν όδή- 
γησε στό έντελώς νέο συμπέρασμα : δτι ή έπανάσταση είχε τή 
δυνατότητα νά σπάσει τό παγκόσμιο ιμπεριαλιστικό μέτωπο στό 
πιό άδύνατο σημείο του, καί νά έγκαθιδρύσει τό σοσιαλισμό στήν 
αρχή, σΐ'μιά ή σέ μερικές μόνο χώρες ('). Κι αυτό πραγματικά 
έγινε στή Ρωσσία τό 1917 καί άργότερα σ’ άλλες χώρες. 

Έ οικοδόμηση τοΰ σοσιαλισμού στήν άρχή στήν Ε.Σ.Σ.Δ., 
έπειτα ή πορεία αυτής τής χώρας πρός τόν κομμουνισμό, καί οί 
καταπληχτικές έπιτυχίες στίς λαϊκές δημοκρατίες, πού άποτε- 
λοΰν μιά νέα μορφή τής διχτατορίας τού προλεταριάτου, είναι έπι- 
τεύξεις πού συντελέστηκαν κάτω άπό τό φώς τού έπιστημονικοΰ 
σοσιαλισμού. 

Σ’ Ινα τέτοιο άποτέλεσμα,σ’ έναν τέτοιο άπολογισμό τώνάγώ- 
νων καί τών έπιτυχιών, άντιπαραβάλλετε τώρα τόν άπολογισμό 
τών άγώνων καί τών έπιτυχιών έκείνων πού μέσα στούς κόλπους 
τοΰ έργατικού κινήματος, πολέμησαν τόν έπιστημονικό σοσια¬ 
λισμό. 

Ξεκινήσαμε, σ’ αυτό τό κεφάλαιο, άπό τόν ουτοπικό σοσια¬ 
λισμό και δείξαμε δτι 6 Μάρξ πέταξε άπό τόν σοσιαλισμό τή 
σαβούρα τής ουτοπίας καί κράτησε τό γνήσιο πνεύμα τού σοσια¬ 
λισμού. Πώς τό πέτυχε αύτό ; Μέ τό νά βάλλει σέ πρώτο πλάνο 
τήν ταξική πάλη, πού άποτελεΐ τό βασικό κίνητρο γιά τό πέ¬ 
ρασμα στό σοσιαλισμό. 

Οί έχθροί τού μαρξισμού, άπό τόν Προυντόν ώς τόν Μπλούμ, 


1. 01 μαρξιστές πίστευαν τότε ότι ό σοσιαλισμός θά έθριάμβευε 
σ' δλες ταυτόχρονα τΙς αναπτυγμένες καπιταλιστικές χώρες. 
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έχαναν άκριβώς τδ άντίθετο. Δέν Ιπαψαν νά χαλοΰν τδ προλετα¬ 
ριάτο σέ συνεργασία μέ τήν άστική τάξη, άποχοιμίζοντάς το μέ 
τδ δπιο τής ουτοπίας. Έτσι άπδ τήν άρχή άκόμα τής έμφάνισης 
τοΟ ιμπεριαλισμού, οί ήγέτες τής II Διεθνούς, προβάλλοντας 
τούς έαυτους τους γιά άναχαινιστές, έπιδίωκαν τήν άναθεώρηση 
τού έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού (άπδ δώ πήραν τδ όνομα των 
άναθεωρητών - ρεβιζιονιστών) χαΐ προσπαθούσαν νά πείσουν τούς 
έργαζόμενους ότι ήταν πιά χαιρδς νά σταματήσει ή ταξική πάλη, 
άφοΰ δ καπιταλισμδς μεταμορφωνότανε σιγά - σιγά μόνος του σέ 
σοσιαλισμό ! 

Πραγματικά άπδ τήν ήμέρα πού ό έπιστημονιχδς σο¬ 
σιαλισμός συγκροτήθηκε σέ έπιστήμη, κάθε ουτοπία παραμεριζό¬ 
ταν καί γιά τδν Ιδιο λόγο, γινόταν άντιδραστική. Ό "ρόλος δη¬ 
λαδή μιάς δποιασδήποτε ούτοπιστικής ιδεολογίας δέν μπορούσε 
άπό τότε νά είναι διαφορετικός άπό έναν ρόλο διαστροφής των 
γεγονότων, πού άπέβλεπε νά άποσπάσει τό προλεταριάτο άπό τό 
βασικό του καθήκον, δηλαδή τήν ταξική πάλη. Ό μόνος λοιπόν 
σωστός δρόμος είναι δ έπαναστατικός δρόμος τού έπιστημονικοΰ 
σοσιαλισμού. Όσο γιά τά ούτοπιστιχά όνειρα αυτά μεταβάλλον¬ 
ταν άπό δώ καί πέρα μόνο σέ άντεπαναστατικές έχχλήσεις. Οί τε¬ 
ράστιες έπιτυχίες πού σημειώθηκαν άπδ τδ έργατικδ κίνημα χά¬ 
ρη στδν έπιστημονικό σοσιαλισμό, άποτελοΰν έπίσης καί νίκες πά¬ 
νω στίς άπόψεις τών έχθρών αυτού τού κινήματος. Έ άδιάλλα- 
χτη λοιπόν πάλη ένάντια σέ κάθε άντιμαρξιστική Ιδεολογία 
είναι ένα καθήκον ούσιώδες τής πάλης τής προλεταριάτου σέ 
παγκόσμια κλίμακα, άναγκαίο καί έπιταχτικό. Τό νά μήν 
άγωνιζόμαστε γιά ν’ άποσπάσουμε τούς έργαζόμενους άπό τή 
φθοροποιό έπίδραση τού Προυντονισμού, τού άναρχισμού, τού ανα¬ 
θεωρητισμού, (ρεβιζιονισμοΰ) σημαίνει, δτι θάβουμε τό μέλλον 
τής άνθρωπότητας. Ό Μάρξ καί δ. Ένγκελς μάς έδειξαν άλ¬ 
λως τε τδ παράδειγμα. Σ’ δλη τή διάρκεια τής ζωής τους έχαναν 
έναν άνελέητο πόλεμο ένάντια σέ κάθε είδους ψευτοσοσιαλιστές, 
πού άποτελούν τούς καλυτέρους καί πιό έπικίνδυνους σύμμαχους 
τού καπιταλισμού. 



ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ 

Ο ΙΣΤΟΡΙΚΟΣ ΥΛΙΣΜΟΣ 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


Η ΠΑΡΑΓΩΓΗ : 

ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ 
ΚΑΙ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ 

I. ΟΙ ΟΡΟΙ ΤΗΣ ΥΛΙΚΗΣ ΖΩΗΣ ΤΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 


^ΜΔΑΜΕ ατό τρίτο μέρος αυτού τοΰ βιβλίου ποιές είναι οί 
συνέπειες τοΰ διαλεχτικού υλισμού βταν έφαρμόζεται στήν Ιστο¬ 
ρία τών κοινωνιών. Μελετήσαμε ιδιαίτερα πώς ή πνευματική 
ζωή τής κοινωνίας άνταναχλα τούς βρους τής ύλιχής της ζωής. 
Αλλά έδώ μπαίνει ένα πρόβλημα : «τί πρέπει νά έννοοΰμε», άπδ 
τήν άποψη τοΰ Ιστορικού ύλισμού, «λέγοντας δροι τής ύλιχής 
ζωής τής κοινωνίας» ; Είναι δλοι οί υλικοί έχεΐνοι δροι, πού 
υπάρχουν άνεξάρτητα άπδ τή θέληση τών ανθρώπων, καί είναι 
άπαραίτητοι γιά τήν άνάπτυξη κάθε κοινωνίας. Οί δροι αυτοί 
είναι πολυάοιμθοι καί βρίσκονται σέ διαρκή άλληλεττίδραση. 

«Ποιά είναι δμως, μέσα στύ σύστημα τών δοων τής 
υλικής ζωής τής κοινωνίας, ή κύρια, ή πρωταρχική δύναμη, 
πού καθορίζει τή φυσιογνωμία τής κοινωνίας, τύ χαραχτή- 
ρα τού κοινωνικού καθεστώτος, τήν έξέλιξη τής κοινωνίας 
άπδ τδ ένα καθεστώς στδ άλλο ;».(') 

Μερικοί ύποστήριξαν, δτι αύτδ πού καθορίζει τή φυσιογνω¬ 
μία τής κοινωνίας είναι τδγεωγραφικδ περιβάλλον καί άλλοι πάλι 
1. Στάλιν: «Διαλεχτιχός καί Ιστορικός υλισμός». 
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ή αύξηση τού πληθυσμού. Έχουμε δηλαδή Εδώ μια γεωγραφική 
καί μιά δημογραφιχή μοιρολατρεία. 

Γιά νά ζήσει λοιπδν μιά κοινωνία οέν ίχει σέ περίπτωση 
άνάγχης, παρά δυδ μόνο λύσεις : ή νά άλλάξει Εδαφος, βπως χά¬ 
νουν οί νομαδικές φυλές, νά χαταχτήσει δηλαδή νέες χώρες (Εδά¬ 
φη) ή νά έλαττώσει τδν άριθμδ τού πληθυσμού της Εφαρμόζον¬ 
τας τδν ευγονισμδ χατά τδ παράδειγμα τών άρχαίων Σπαρτια- 
τών(') ή Εγχαταλείποντας σιήντύχη τους τά άχρηστα πιά άτομα 
(γέρους, άνάπηρους, άσθενεΐς, τρελλούς) βπως χάνουν μερικές 
πρωτόγονες φυλές. 

Οί καταχτητικοί πόλεμοι χαΐ ή μαζική Εξόντωσις τών πλη¬ 
θυσμών τοϋ άντιπάλου, συνδυάζουν καί τίς δυδ λύσεις. Οί Θεω¬ 
ρίες γιά τδν ευγονισμδ καί ή Εξόντωση τών πνευματιχώς άσθενε- 
στέρων, Εφαρμόσθηκαν άπδ τούς Ναζί στήν περίοδο τοϋ Χιτλερι¬ 
σμού, μαζύ μέ τή θεωρία τοϋ «ζωτικού χώρου». Οί Ιδιες βάρβα¬ 
ρες θέσεις καλλιεργούνται τώρα στίς Ενωμένες ΙΙολιτετες('). 

Τέτοιες θέσεις, βπως είναι ευνόητο, κατεβάζουν τδν άνθρωπο 
στδ Επίπεδο τοϋ ζώου. Όταν Ενα ζωΐκδ είδρς, ζεΐ σέ Ενα έρι- 
σμένο γεωγραφικδ χώρο μέ καθωρισμένες πηγές τροφής, τότε άπς- 
καθίστανται οί «πληθυσμιαχοί νόμοι» που μάς Επιτρέπουν νά προ 
βλέψουμε τίς αυξομειώσεις τοϋ είδους. 

Στή φύση, ή Ελλειψη τροφής, ή ή άναγκαστική κατανάλωση 
μιας τροφής διαφορετικής, μπορούν νά δδηγήσουν είτε στήν Εξα¬ 
φάνιση, είτε στή μεταμόρφωση τοϋ είδους. 

' Ό άνθρωπος δμως δέν είναι ζώο « Εργάζεται, παλεύει Ενάν¬ 
τια στή φύση. Καί άς μή ξεχνάμε τή διαλεχτιχή : δέν υπάρχει 
άπδ τή μιά πλευρά ή φύση, άπδ τήν άλλη οί άνθρωποι* Εδώ ή 


1. Πετοΰοαν στδν Καιάδα κάθε νεογέννητο πού ήτσν παραμορφω¬ 
μένο ή άδΰνατο. 

2. Βλέπε τό βιβλίο τοϋ νο£ί : «Ή πείνα τοϋ κόσμου» δπου 
Ισχυρίζεται ότι χωρίς τόν πόλεμο θά υπήρχαν «πάρα-πολλοΐ Ανθρωποι 
πάνω στή γή» καί κηρύττει άνοιχτα τδν πόλεμο, σάν φάρμακο. Καί 
πραγματικά στδ Ιμπεριαλιστικό του στάδιο δ καπιταλισμός Εχει άνάγχη 
άπδ πολέμους γιατί άλλοιως δέν μπορεί νά έπιζήσει. «Κάνουν ότι 
μπορούν γιά νά είναι μόνοι στη γή» έλεγε ό Πώλ Έλυάρ. 



361 


γεωγραφία, έχε! ή βιολογία, πού χάθε μιά έχει ένα δικό της 
μοιραίο Αποτέλεσμα. 

Μιά τέτοια Αντίληψη διαψεύδεται Από τή χιλιόχρονη πείρα 
τής Ανθρωπότητας πού μεταμόρφωσε τή γή σύμφωνα μέ τΙς Ανάγ- 
χες της. 

α) Τό γεωγραφικό περιβάλλον. 

Τό γεωγραφικό περιβάλλον, δηλαδή ή φύση πού περιστοιχί¬ 
ζει τή χοινωνία μέ τό χλίμα της, τούς φυσικούς της πόρους, τΙς 
συγκοινωνιακές της εύχολίες, τά έδάφη της, είναι χωρίς Αμφιβο¬ 
λία ένας δρος Αναγκαίος καί μόνιμος τής υλικής ζωής τή; κοι¬ 
νωνίας^). Είναι όλοφάνερο, δτι έπιδρά πάνω στήν έξέλιξή της, 
καί είτε τήν εύνοεΐ είτε τήν έπιβραδύνε·. Ή ευκολία π. χ. τής 
έξώρυξης γαιάνθρακα στήν Αγγλία, εύνόησε τήν Ανάπτυξη τής 
βιομηχανίας σ’ αύτή τή χώρα. Αντίθετα ή παρουσία μι5ς έλώ- 
δους περιοχής πού Απαιτεί Αποξηραντικά έργα ή μιΑς άγονης ζώ¬ 
νης πού Απαιτεί Αρδευση ή Ακόμα ή Απουσία κοιτασμάτων πετρε¬ 
λαίου σέ μιά χώρα, Αποτελούν δυσμενείς συντελεστές πού μπο¬ 
ρούν νά Αναστείλουν ή νά έπιβραδύνουν τήν Ανάπτυξή της. 

Παρ’ δλα αύτά, ή έπίδραση τού γεωγραφικού περιβάλλοντος, 
6 γεωγραφικός δηλαδή παράγων, δέν είναι 6 καθοριστικός παρά¬ 
γων. Καί ή Απόδειξη αύτού τού Ισχυρισμού είναι δτι οί μεταβο¬ 
λές πού πραγματοποιούνται μέσα στήν κοινωνία, γίνονται πολύ 
πιό γρήγορα Από τις μεταβολές τού γεωγραφικού περιβάλλοντος. 
Έάν λοιπόν τό γεωγραφικόν περιβάλλον Ασκούσε καθοριστική 
έπίδραση πάνω στήν Ιστορία των κοινωνιών, τότε οί κοινωνίες 
αυτές θά έπρεπε νά παρουσιάζουν τά ίδια συνεχώς χαραχτηρι- 
στικά, δσο χρονικό διάστημα τό γεωγραφικό περιβάλλον μένει ου¬ 
σιαστικά τό ίδιο, Αμετάβλητο. Καί δμως μέσα σέ τρεις χιλιάδες 
χρόνια, ή Ευρώπη μόνο γνώρισε τέσσαρα καί μάλιστα πέντε δια- 


* Βλέπε : Α. Σωβύ : «Άπό τόν Μάλθους, στόν Μάο - Τσέ-Τονγ**· 
Εκδόσεις Άνσγνωστίδη. 
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φορετικά κοινωνικά συστήματα (τό πρωτόγονο κοινοτικό σύστη¬ 
μα, τή δουλεία, τό φιουδαρχικό καθεστώς, τόν καπιταλισμό, καί 
τό σοσιαλισμό) ένώ στό Ιδιο αυτό χρονικό διάστημα, οί γεω¬ 
γραφικοί βροι τής Ευρώπης δέν Ιχουν άλλάξει σχεδόν σέ τίποτα. 
Έδώ γίνεται άκριβώς τό άντίθετο : τό κοινωνικό καθεστώς έπι- 
δρά στήν μεταβολή, στήν τροποποίηση τοΰ γεωγραφικού περιβάλ¬ 
λοντος. Ή άρχαία δουλοκτητική κοινωνία π. χ. έξάντλησε τίς γαΐες 
τής μεσογειακής λεκάνης καί στράφηκε στήν κατάχτηση καί 
στήν έκχέρσωση τών γαιών τής Γαλατίας. Έ "Ολλανδική ά- 
στική τάξη, άοπαδε κυοιολεκτικά στήν αύγή τών νέων χοόνων, 
Ενα μέρος άπό τά έδάφη τής χώρας της μέσα άπό τή θάλασσα. 
Ό καπιταλιστικός οικονομικός φιλελευθερισμός (έλευθερία άν- 
ταλλαγών) μεταμόρφωσε τά σταροχώραφα τής Αγγλίας σέ λει¬ 
βαδιά κτηνοτροφικά. 

Ή καπιταλιστική έκμετάλλευση τοΰ δασικού πλούτου, άπο- 
ψίλωσε άπό τά δάση όλόκληρες περιοχές στήν Εύοώπη καί ευ¬ 
νόησε έτσι τίς πλημμύρες, μέ άποτέλεσμα νά φτωχαίνουν τά 
καλλιεργήσιμα έδάφη, καί νά μεταβάλλονται σέ έοήμους όλόκλη¬ 
ρες περιοχές, δπως γίνεται στίς Ενωμένες Πολιτείες. Αντίθετα 
στήν Ε.Σ.Σ.Δ. τά μεγάλα έργοστάσια άνεγείρονται στίς έρήμους πού 
έτσι τίς γονιμοποιούν. Έκεΐ μεταβάλλεται ή πορεία τών ποταμών, 
μέ άποτέλεσμα νά βελτιώνεται τό κλίμα τής περιοχής. Έκεΐ ή 
πρωτοπόρα έπιστήμη, πού μελετά τούς νόμους τής έξέλιξης τών 
έδαφών, δημιούργησε τήν πολική άγροκαλλιέργεια, έδωσε μιάνέα 
ζωή στίς περίφημες «μαύρες γαΐες» καί άποκάλυψε τούς νόμους 
τής έξέλιξης τών έδαφών (*). Στή Κίνα, τό λαϊκό - δημοκρατικό 
καθεστώς, έβαλε τέρμα στίς καταστροφικές πλημμύρες τών με¬ 
γάλων ποταμών. 

Οί άντιδραστιχές τάξεις, έπικαλοΰνται τό «γεωγραφικό περι¬ 
βάλλον» γιά νά άπαλλαγοΰν άπό τίς ευθύνες τους γιά τίς δημό¬ 
σιες συμφορές. Άν δμως τά φράγματα τής Όλλανδίας έσπασαν 
στά 1953 καί κατέκλυσε ή θάλασσα πλούσια έδάφη, αύτό συ- 


" Βλέπε : Ν ιντσάγιεφ Βαοίλη Ούίλιαμς ατό Φιλοσοφικό Λεξι¬ 
κό Ρόζεντα)->'ιο Γν, Εκδόσεις Άναγνωστίβη. 
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νέβη, Επειδή ή άντιδραστική άστιχή τάξη άρνιόταν νά άποσπά- 
σει Εστω καί μια πεντάρα άπό τόν πολεμικό προϋπολογισμό γιά 
νά χά ένισχύσει. 

Οί σοσιαλδημοκράτες Ιστορικοί άποχρΰπτουν χά άληθινά 
κίνητρα τής κοινωνικές έξέλιξης χαί ισχυρίζονται, δχι πρέπει νά 
Ερμηνεύουμε τήν ιστορία μέ χόν «γεωγραφικό παράγοντα». Αυτός 
δμως 6 χοντροκομμένος υλισμός Εχει μόνο Ενα σκοπό : νά μάς 
χάνει νά πιστέψουμε δχι αυτός 6 αύτοκαλουμένος δυτικός η ατ¬ 
λαντικός «πολιτισμός» είναι δημιούργημα τοΰ γεωγραφικού περι¬ 
βάλλοντος χαί δτι άν είναι αντίθετος στόν «Ανατολικό» πολιτισμό, 
είναι γιατί ό γεωγραφικός παράγων είναι διαφορετικός, καί θά 
μείνει τέτοιος, δηλαδή άμετάβλητος γιά πάντα. Έτσι λοιπόν δι¬ 
καιολογείται, μέ τόν γεωγραφικό παράγοντα καί 6 ψυχρές πό¬ 
λεμος. 

β) 'Ο πΐηφυσμδς 

Ό πληθυσμός, ή αύξησή του, 6 βαθμός τής πυκνότητάς του 
είναι χωρίς αμφιβολία δρος άπαοαίτητος άνάμεσα στους άλλους 
δοους τής υλικής ζωής τής κοινωνίας. Χωρίς Ενα Ελάχιστο (ηιϊ- 
ηίπηίΓπ) άριθμό άνθρώπων, καμμιά κοινωνία δέν μπορεί νά Εξα¬ 
σφαλίσει τήν υλική της ζωή νά άντισταθεί στις δυνάμεις τής 
φύσης. Τό μέγεθος τού Ενεργητικού πληθυσμού είναι Ενα άπό τά 
βασιχά στοιχεία πού πρέπει νά υπολογίζουμε δταν πρόκειται νά 
Εκτιμήσουμε τίς παραγωγικές δυνάμεις. Έ αύξηση τού πληθυσ¬ 
μού άσχεΐ σοβαρή Επίδραση πάνω στήν Εξέλιξη τής κοινωνίας, 
τήν όποία διευκολύνει ή Επιβραδύνει. 'Η συρροή π. χ. χειροτε¬ 
χνών πού μετανάστευσαν γιά τίς Ενωμένες Πολιτείες, ευνόη¬ 
σε τήν άλματώδη άνάπτυξη τής μεγάλης βιομηχανίας σ’ αύτή 
τή χώρα, παρ’ δλο πού είχε Εναν μόνο αιώνα ζωής. Αντίθετα ή 
μερική Εξόντωση τών Ινδιάνικων φυλών τής Βόρειας Αμερικής 
άπό τούς Άγγλοσάξονες άποικιστές, είχε σαν άποτέλεσμα τήν 
πολιτιστική καί οικονομική καθυστέρηση τών υπόλοιπων πού έπι- 
ζήσανε. 

Μά χαί ή Επίδραση τού πληθυσμιακού παράγοντα δέν μπο¬ 
ρεί νά είναι ή καθοριστική δύναμη τής χοινωνικής έξέλιξης. Α¬ 
πόδειξη αυτού τού ισχυρισμού είναι δτι ή αύξηση τού πλη- 
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Ουσμοΰ, δέν μπορεί νά μάς έξηγήσει μόνη της γιατί ένα ώρι- 
σμίνο κοινωνικό καθεστώς διαδέχεται αύτό καί μόνον άκρι- 
βώς τό κοινωνικό καθεστώς κι δχι ένα δποιοδήποτε άλλο - 
γιατί τό καθεστώς τής δουλείας π.χ. τό διαδέχεται μόνο ή φεου¬ 
δαρχία καί αυτήν μόνο τό άστικό καθεστώς. 

Έάν λοιπόν ή αύξηση τοΰ πληθυσμού έπαιζε τόν άποφασιστικό 
ρόλο, τότε οί χώρες μέ τήν μεγάλη πυκνότητα τού πληθυσμού, 
3ά έπρεπε νά έχουν τό πιό προωδευμένο κοινωνικό καθεστώς, θέ¬ 
ση τελείως άβάσιμη. 

ΠρΙν άπό τά 1939, ή πυκνόνητα τοΰ πληθυσμού στό Βέλ¬ 
γιο ήταν 26 φορές μεγαλύτερη άπό κείνη τοΰ πληθυσμού στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ. Όμως τό Βέλγιο βρίσκεται άκόμα στό καπιταλιστι¬ 
κό καθεστώς ίνώ ή Ε.Σ.Σ.Δ. έβαλε σ’ αύτό τέρμα. 

Αντίθετα, τό κοινωνικό καθεστώς είναι έκεΐνο πού καθο¬ 
ρίζει τή κίνηση τοΰ πληθυσμού. Δέν είναι δύσκολο νά καταλά¬ 
βουμε, δτι £ καπιταλισμός μέ τό νά έλατώνει τήν άγοραστική 
δύναμη τών μαζών, μέ τό νά έξαντλεΐ τούς έργαζόιιενους, μέ τό 
νά τούς υποχρεώνει σέ μιά άθλια ζωή, αύξάνει τή θνησιμό¬ 
τητα (Ιδιαίτερα τήν παιδική). 

Στήν Ε.Σ.Σ.Δ. άτίθετα, δπου οί δροι τής ζωής τών άνθρώ- 
πων είναι άκριβώς άντίθετοι άπό κείνους τοΰ άστικοΰ καθεστώτος, 
£ πληθυσμός αύξησε άπό τό 1949 έως τό 1952 σχεδόν κατά δέκα 
έκατομμύρια. 

Οί άστοΐ οικονομολόγοι, πού στήν άνάλυση τών κοινωνικών 
φαινομένων παίρνουν σάν βασική αίτία τήν κίνηση τοΰ πληθυσ¬ 
μού, κάνουν ενα χοντροκομμένο λάθος. Συμπέρασμα :-Δέν είναι ούτε 
τό γεωγραφικό περιβάλλον, ούτε ή αύξηση τοΰ πληθυσμού, έκεΐ¬ 
νο πού καθορίζει τό χαραχτήρα τού κοινωνικού καθεστώτος καί 
τήν έξέλιξη τής κοινωνίας άπό τό ένα καθεστώς στό άλλο. Ό ιστο¬ 
ρικός υλισμός παραδέχεται δτι άνάμεσα στούς δρους τής υλικής 
ζωής τή; κοινωνίας, ύπάρχει μιά άλλη δύναμη, πού ή ύπαρξή της 
είναι άνεξάρτητη άπό τή θέληση τών άνθρώπων καί πού άπο- 
τελεΐ τό ουσιαστικό κίνητρο τής κοινωνικής έξέλιξη;. 

Αύτή ή δύναμη πηγάζει άπό τόν τρόπο μέ τόν όποιο οί 
άνθρωποι άποχτοΰν τά ύλικά μέσα τής ύπαρξής τους, δηλαδή τά 
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άναγχαϊα υλικά άγαθά γιά τή ζωή. Αύτό χ6ν τρόπο τόν ονομά¬ 
ζουμε τρόπο παραγωγής τών υλικών άγαθών. 

II. Ο ΤΡΟΠΟΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 

Έξω άπό τή φύση καί τόν άνθρωπο δέν υπάρχει τίποτε 
άλλο. Κανένα άπδ αυτά τά δυό στοιχεία παρμένο ξεχωριστά, 
δέν μπορεί νά έξηγήσει τδ φαινόμενο τής έξέλιξης τών κοινω¬ 
νιών. Αύτή τήν έξήγηση μάς τήν δίνει μόνο ή διαλεχτική τους 
ένότητα, ή διαλεχτική τους σύζευξη. Αύτή ή σύζευξη πραγμα¬ 
τοποιείται μέ τήν έργασία μέσα στήν παραγωγή. Χωρίς τήν έρ- 
γασία, χωρίς τήν παραγωγή, ή κοινωνία δέν μπορεί ούτε νά 
ζήσει ούτε νά άναπτυχθεΐ. Αύτό φυσικά δέν είναι μιά θεϊκή 
χατάρα, άλλά άναγχαΐος άντιχειμενικός δρος γιά κάθε άνθρώ- 
ιέινη ύπαρξη. 

Τρόποι γιά νά προμηθευθεΐ ή κοινωνία τά άναγχαϊα μέσα 
ύπαρξής της, είναι πολλοί. Μπορεί νά τά προμηθευθεΐ π. χ. μέ 
τή χρησιμοποίηση Ιργαλείων ή μηχανών ή ζώων ή σκλάβων κ.λ.π. 
Πρέπει λοιπόν νά γνωρίσουμε άπό κοντά αύτούς τούς τρόπους μέ 
τούς δποίους γίνεται ή παραγωγή. 

"Οταν μιλάμε γιά τόν τρόπο μέ τόν όποιο μπορούμε νά 
άποχτήσουμε τά άπαραίτητα γιά τή ζωή ύλικά άγαθά, δέν έν- 
νοούμε μ’ αύτό, έχεΐνο πού έννοεϊ ό μικροαστός - δέν έννοοΰμε 
δηλαδή τόν τρόπο μέ τόν όποϊο μπορούμε νά τά άγοράσουμε 
στήν άγορά. Αύτό δέν είναι παραγωγή - είναι διανομή ή κατα¬ 
νάλωση. Είναι λοιπόν φανερό, δτι γιά νά υπάρξει διανομή καί 
κατανάλωση άγαθών, πρέπει νά προηγηθεϊ ή παραγωγή τους. 

α) Παραγωγικές δυνάμεις 

Γιά νά ζήσουμε χρειαζόμαστε τροφή, Ινδύματα, υποδήματα, 
κατοικία, θέρμανση κ.λ.π.... Γιά νά έχουμε δμως αύτά τά ύλι¬ 
κά άγαθά, πρέπει πρώτα νά τά παράγει ή κοινωνία. Γιά νά τά 
παράγει δμως χρειάζονται κατάλληλα έργαλεϊα, πού πρέπει νά 
ξέρουμε νά τά κατασκευάζουμε καί νά τά χρησιμοποιούμε. Έτσι 
λοιπόν ή άνάλυση τών δυνάμεων πού μάς έπιτρέπουν νά 
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παίρνουμε άπδ τή φύση τ' υλικά μίσα γιά τήν συντήρηση καί 
τήν άνάπχυξη τής κοινωνίας, μάς δδηγεί στδ σημείο νά τά ξεχω¬ 
ρίσουμε σί : 

— Εργαλεία παραγωγής· δηλαδή τά μίσα πού 
μέ ιή βοήθειά τους παράγονται τά υλικά άγαθά. Λέγοντας υλικά 
άγαθά δέν έννοοΰμε μόνο τά καταναλωτικά άγαθά, άλλά καί τά 
Ιδια τά έργαλεΐα παραγωγής. 

— Τούς άνθρώπους, πού χειρίζονται αυτά τά έργα- 
λεΐα (Ιδιαίτερα άπδ άριθμητική άποψη) καί πού χωρίς αυτούς δέν 
μπορούν νά μπουν σέ κίνηση. 

— Τήν παραγωγική πείρα, πού μεταδίδεται άπδ γε¬ 
νιά σέ γενιά, μίσα στά ίπαγγίλματα, στήν τεχνική, στήν έπι- 
στήμη. 

—ΤΙ; συνήθειες τής δουλειάς, πού χαραχτηρίζουν κάθε έργα- 
ζόμενο, καί τΙς ίκανότητές του, άπδ άποψη ποιοτική; άπόδοσης. 

“Ολες αύτές οί ύλικές δυνάμεις παρμένες στό σύνολά τους 
καί στήν άλληλεπίδρασή τους, άποτελούν τΙς παραγωγικές δυνά¬ 
μεις. 

Άπδ τδ σύνολο βμως βλων αυτών τών παραγωγικών δυνά- 
;·&ων, ποιδ είναι τδ στοιχείο έκείνο πού θά μάς έπιτρέπει νά κα¬ 
θορίζουμε κάθε φορά τήν κατάσταση αυτών τών δυνάμεων; Τδ 
στοιχείο αύτδ είναι τά ίργαλεϊα παραγωγής. Γιατί μόνο ή 
τέτοια ή άλλοιώτικη φύση τους, καθορίζει τδν άναγκαΐο άριθμδ 
άνθρώπων γιά μιά δοσμένη έργασία, τΙς τεχνικές γνώσεις πού 
αύτοί πρέπει νά έχουν καί τΙς συνήθειες τής δουλειά; πού άπο- 
χτά δ παραγωγές, κατά τή χρησιμοποίησή τους. 

Ό χαραχτηρισμδς π.χ. μιά; ώρισμένης έργασίας σάν χει- 
ρονακτικής ή διανοητικής, έξαρτάται άπδ τή φύση τών έργαλείων 
πού χρησιμοποιούνται σ’αύτήν. Συμπερασματικά λοιπδν μπο¬ 
ρούμε νά πούμε, βτι ή έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων στδ 
σύνολό τους, καθορίζεται κάθε φορά άπδ τδ βαθμδ τής έξέλιξης 
τών έργαλείων παραγωγής. 

Χονδροειδή έργαλεΐα άπδ άκατέργαστο λίθο (*) στήν άρχή* δ 


* Βλέπε : Μόργκαν «Πρωτόγονη Κοινωνία». Εκδόσεις Άναγνιο- 
οτίδη. 
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άνθρωπος είναι κυνηγός. Τά τόξα καί τά βέλη τοΰ έπιτρέπουν 
άργότερα νά περάσει άπδ τδ κυνήγι στήν πρωτόγονη κτηνοτρο¬ 
φία. Έπειτα παρουσιάζονται τά μετάλλινα έργαλεΐα, πού έπι¬ 
τρέπουν τδ πέρασμα στήν καλλιέργεια τών άγρών. Ακολουθούν 
νέες τελειοποιήσεις τών έργαλείων πού έπιτρέψανε τήν έπεξερ- 
γασία τών πιδ ποικίλλων ύλικών, έτσι παρουσιάζονται V) 
άγγειοπλαστική, ή σιδηρουργία καί μια σειρά άλλα έπαγγέλματα, 
καί άκόμα ή έμφάνιση τής οικοτεχνίας πού τδ κύριο χαραχτηρι- 
στικό της είναι ή κατανομή τής δουλειάς σέ μερικώτερους το¬ 
μείς γιά τήν ταχύτερη καί άποδοτικώτερη παραγωγή ένδς μό¬ 
νου δοσμένου προϊόντος('). Μέ τδ πέρασμα άπδ τά έργαλεΐα τοΰ 
χεριού στή μηχανή, ή χειροτεχνία παραχωρεί τή θέση της 
στδ μηχανοποιημένο έργαστήριο, ύστερα στδ έργοστάσιο, καί 
συνέχεια στή μεγάλη σύγχρονη μηχανοποιημένη βιομηχανία μέ 
τλς πολυσύνθετες μηχανές, μέ τή χρήση τού άτμοΰ καί τής ήλε- 
κτρικής ένέργειας. Νά σέ γενικές γραμμές ή εικόνα τής έξέλι- 
ξης τών παραγωγικών δυνάμεων στήν πορεία τής Ιστορίας τής 
άνθοωπότητας. 

Πρέπει νά σημειώσουμε, δτι αύτή ή μεγάλη έξέλιξη άρχιζει 
μέ τήν πρώτη, τή βασική κατανομή τής δουλειάς άνάμεσα στούς 
πρωτόγονους άνθρώπους. Τή διαίρεση δηλαδή τών πρωτόγονων 
άνθρώπων σέ κυνηγούς καί ψαράδες άπδ τή μιά καί σέ κτηνο- 
τρόφους καί γεωργούς άπδ τήν άλλη. 

Αλλά καί ή δεύτερη μεγάλη διαίρεση τής έργασίας, άνάμεσα 
σέ τεχνίτες καί γεωργούς έπαιξε έπίσης τεράστιο ρόλο στήν έξέ¬ 
λιξη τών κοινωνιών. 

Ειδικά μάλιστα ή δεύτερη αύτή κατανομή τής έργασίας έδη- 
μιούργησε τήν άνάγκη τής άνταλλαγής τών προϊόντων άνάμεσα 
στούς γεωργούς καί τούς τεχνίτες. Παρουσιάζεται τώρα ένας 
άλλος τρόπος κατανομής τών άγαθών, έξω άπδ τήν οικογένεια. 
Έτσι σιγά-σιγά καί κάτω άπδ ώρισμένες συνθήκες πού θά περι- 


1. «"Ομαδική έργασία μέ τό συνδυασμό μεγάλου άριΟιιοΰ άπύ με¬ 
μονωμένους έργάτες αποτελεί τόν είδικό χαραχτήρα τής χειροτε¬ 
χνίας». Κ. Μάρξ: «Κεφάλαιο». 



γράψουμε πάρα-κάτω, έμφανίζεται τό έμπόρευμα. Πρέπει νά το¬ 
νίσουμε έπίσης δτι ή δεύτερη αύτή διαίρεση έργασίας στάθηκε 
ή άρχή τής άργής, τής προοδευτικές διαφοροποίησης άνάμεσα 
στήν ύπαιθρο καί στήν πόλη. 

Ή έξέλιξη λοιπόν τών έργαλείων παραγωγές είχε άποφασι- 
στική έπίδραση πάνω σ’ δλους τούς άλλους συντελεστές τών πα¬ 
ραγωγικών δυνάμεων. 

«Άπ’ αυτό βγαίνει τό συμπέρασμα, δτι ή άνάπτυξη καί 
ή τελειοποίηση τών έργαλείων παραγωγές πραγματοποιήθηκε 
άπό τούς άνθρώπους, πού έχουν άμεση σχέση μέ τήν παρα¬ 
γωγή καί δχι άπό τούς άνθρώπους γενικά. Επομένως τόν 
Ιδιο χρόνο πού τά έργαλεΐα τής παραγωγής άλλαζαν καί 
έξελίσσονταν, οΕ άνθρωποι, — τό ούσιωδέστερο στοιχείο τών 
παραγωγικών δυνάμεων — άλλάζουν καί έξελίσσονται έπί¬ 
σης. Ή παραγωγική τους δηλαδή πείρα, οΕ συνήθειες τής 
έργασίας τους, ή ικανότητά τους χαΐ ή δεξιοτεχνία τους 
στό χειρισμό τών έργαλείων παραγωγής, άλλάζουν καί έξελίσ- 
σονται ταυτόχρονα μέ τήν άλλαγή καί έξέλιξη τών έογα- 
λείων(')». 

Έτσι λοιπόν χάρη στίς άνάγκες τής σύγχρονης μεγάλης 
βιομηχανίας, ή άστική τάξη θά έπρεπε νά κάνει τήν έξής παραχώ¬ 
ρηση στούς έργαζόμενους νά τούς μάθει δηλαδή άνάγνωση, γραφή 
καί άριθμητική καί νά ώργανώσει τήν δωρεάν καί υποχρεωτική 
πρωτοβάθμια έκπαίδευση (δημοτικό σχολείο), δπως καί μερικά 
έπαγγελματικά σχολεία. 

Ό Λέων Μπλούμ προσπάθησε καί έδώ νά μπάσει τόν ιδεα¬ 
λισμό λέγοντας, δτι τά έργαλεΐα δέν θά μπορούσαν νά τελειοποιη¬ 
θούν χωρίς τήν έφευρετικότητα τού άνθρώπινου πνεύματος· δτι 
δηλαδή ή πηγή κάθε προόδου τών παραγωγικών δυνάμεων είναι 
τό άνθρώπινο πνεύμα. 

Αλλά έμεΐς ξέρουμε ήδη πώς κάθε Ιδέα χρωστάει τήν κατα- 


1. Στάλιν : -Διαλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός·. 



369 


γωγή της σέ κάποια πρακτική άνάγκη τής υλικής ζωής τών 
άνθρώπων. 

Τδ Εργαλείο είναι κάτι Ενδιάμεσο άνάμβσα στδν άνθρωπο καί 
τή φύση. Ή λειτουργία του Εγκειται ατό δτι βοηθάει στή μετα¬ 
μόρφωση τών άντικειμένων τής φύσης, σέ άντικείμενα χρήσιμα 
για τδν άνθρωπο. Γι’ αύτούς τούς λόγους τά Εργαλεία άνταποκρί- 
νονται καί προσαρμόζονται άνάλογα μέ τΙς άπαιτήσεις καί τΙς ιδιό¬ 
τητες τής Ολης πού πρέπει νά μεταβάλλουν σέ χρήσιμο άντι- 
κείμενο (μ’ άλλα Εργαλεία δουλεύεται π.χ. τδ ξΰλο καί μ’άλλα τδ 
μέταλλο) καί άνάλογα μέ τΙς ζωτικές άπαιτήσεις, μέ τΙς Επιδιώ¬ 
ξεις τοϋ άνθρώπου, δηλαδή άνάλογα μέ τΙς Ιδιότητες τοΰ άντικει- 
μένου πού πρέπει νά κατασκευάσουμε (διαφορετικά Εργαλεία γιά 
διαφορετικές δουλειές). 

Στήν πρώτη περίπτωση, τδ Εργαλείο Εκφράζει τήν υποταγή 
καί τήν προσαρμογή τοΰ άνθρώπου στή φυσική άναγκαιότητα, Ενώ 
στή δεύτερη, τήν ύπακοή χαΐ τήν προσαρμογή τής φύσης στίς 
ανάγκες καί στίς Επιδιώξεις τοΰ άνθρώπου. Τδ Εργαλείο δηλαδή 
Εκφράζει μέ ένα τρόπο άπόλυτα διαλεχτικό, τή πάλη τοΰ άνθρώ¬ 
που Ενάντια στή φύση, Ενώ οί παραγωγικές δυνάμεις στδ σύνολό 
τους Εκφράζουν : 

«τή συμπεριφορά τών άνθρώπων μπροστά στά άντικεί- 
μενα καί τΙς δυνάμεις τής φύσης, πού τΙς χρησιμοποιεί 
γιά νά παραγάγει υλικά άγαθά ».(') 

Μέ τί δμως παράγουν οί άνθρωποι ; Μέ τδ πρωτόγονο άρο¬ 
τρο ή μέ τδ τρακτέρ μέ τά πολλά υνιά ; Αύτδ είναι κατά βά¬ 
θος, γιά νά πάρουμε ένα παράδειγμα, τδ πρώτο ζήτημα πού προ¬ 
κύπτει κατά τή μελέτη τοΰ τρόπου παραγωγής : τδ ζήτημα δη¬ 
λαδή τοΰ Επιπέδου τών παραγωγικών δυνάμεων. 

β) Παβαγωγι κές σχάσεις. 

*Η παραγωγή είναι, δπως είπαμε, ή πάλη τοΰ άνθρώπου Ενάν- 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικδς καί Ιστορικός υλισμός·. 


24 



370 


τια στή φύση. Αλλά ποτέ καί, σέ χαμμιά περίπτωση έ άνθρωπο; 
δέν άγωνίζεται μεμονωμένα, μέ κίνδυνο νά ύποχύψει στίς φυσι¬ 
κές δυνάμεις ή νά ξαναγυρίσει στή ζωώδη κατάσταση. Οί άν¬ 
θρωποι παλεύουν ένάντια στή φύση ένωμένοι, μαζικά. Μέ όποιεσ- 
δήποτε συνθήκες, ή παραγωγή είναι πάντα μια παραγωγή κοι¬ 
νωνική. 

Ή κοινωνία έφτιαξε τόν άνθρωπο αύτό πού είναι καί ή 
κοινωνική παραγωγή τδν έβγαλε άπδ τή ζωώδη κατάσταση. "Ενα 
άπδ τά πιδ βασικά λάθη τής άστικής πολιτικής οικονομίας είναι 
τδ δτι, μελετώντας τά οίκονομικά φαινόμενα, ξεκινάει πάντα από 
τήν οικονομική δραστηριότητα τού ένός, του μεμονωμένου άνθρώ- 
που. Βλέπει δηλαδή τδν άνθρωπο σάν ένα οίκονομιχδ Ροβινσώνα 
ή Άδάμ. Ένας τέτοιος άνθρωπος 6μως είναι καθαρό μεταφυσικό 
δημιούργημα. Εμείς άντίθετα δέν ξεκινάμε άπό τή δραστηριό¬ 
τητα του ξεκομμένου άνθρώπου στήν προσπάθειά του νά άποκτή- 
σει τά άναγκαΐα υλικά άγαθά, άλλά άπό τή δραστηριότητα τή; 
κοινωνίας στδ σύνολό της, νά άποκτήσει τά άγαθά αυτά. Έάν 
λοιπόν ή παραγωγή έχει παντού καί πάντοτε χαραχτήρα κοι¬ 
νωνικό, τότε είναι άναπόφευχτο, σέ κάθε περίπτωση παραγωγής, 
στήν πορεία τής παραγωγής, καί έξ αιτίας της νά δημιουργοϋν- 
ται ώρισμένες σχέσεις άνάμεσα'στους άνθρώπους. Αυτές οί σχέ¬ 
σεις δέν είναι πλατωνικές· είναι σχέσεις, πού άφοροΰν άποκ?ει- 
στικά τήν παραγωγή, πού ρυθμίζονται άναγκαστικά άπ’ αύτήν. 
Υπάρχουν δηλαδή, παράλληλα μέ τίς σχέσεις τών άνθρώπων 
μέ τή φύση, μέ τά πράγματα (παραγωγικές δυνάμεις) καί οί σχέ¬ 
σεις τών άνθρώπων μεταξύ τους μέσα στήν πορεία τής παραγω¬ 
γής. Αύτές τίς σχέσεις μεταξύ τών άνθρώπων τίς όνομάζουμε πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις. 

Οί παραγωγικές σχέσεις άνάμεσα στούς άνθρώπους παρουσιά¬ 
ζονται μέ διάφορες μορφές : 

— Οί άνθρωποι μπορούν νά συνεργάζονται έλεύθερα γιά νά 
έπιτύχουν δμαδιχά, μέ άλληλοβοήθεια, μέ συνεργασία, ένα κοι¬ 
νό έργο : Π. χ. νά χτίσουν ένα σπίτι. Αύτές οί σχέσεις είναι 
σχέσεις συνεργασίας καί άλληλοβοήθεια; άνάμεσα σέ έλεύθερου; 
άπδ κάθε έκμετάλλευση άνθρώπους. 

—Άλλά μπορεί έπίσης ένας άνθρωπο; κάτω άπδ ώοισμένε; 
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συνθήκες, νά υποχρεώσει κάποιον δμοιό του νά παράγει γιά λο¬ 
γαριασμό του. Έ5ώ οΕ παραγωγικές σχέσεις άλλάζουν, παίρνουν 
άλλο χαραχτήρα. 

Γίνονται σχέσεις κυριαρχίας καί υποταγής· έδώ υπάρχει έκ- 
μετάλλευση τής έργασίας τοΰ άλλου. Τέλος, στήν πορεία τής 
Ιστορίας, μπορούμε νά συναντήσουμε κοινωνίες, μέσα στίς όποιες 
συνυπάρχουν αύτές οί δυδ μορφές σχέσεων. Αύτδ συμβαίνει δταν 
μια μορφή σχέσεων βρίσκεται σ’ ένα μεταβατικό στάδιο. Όταν ή 
μιά μορφή παραχωρεί τή θέσή της σέ μιά άλλη καινούργια. Μά 
δποιοσδήποτε κι’ άν είναι δ χαραχτήρας τών παραγωγικών σχέ¬ 
σεων, αύτές άποτελοΰν πάντοτε ένα στοιχείο άπαραίτητο γιά κάθε 
παραγωγή. 

Αλλά έάν δ χαραχτήρας τών παραγωγικών σχέσεων άποτε- 
λεΐ ένα στοιχείο άπαραίτητο γιά τήν παραγωγή, αύτές δέν ξανα- 
γυρίζουν στίς παληές μορφές πού μπορούν νά είναι εύχάριστες 
καί εύνοϊκές γιά τούς καπιταλιστές. Ό Λέων Μπλούμ έλεγε 
•υποκριτικά, δτι δέν μπορούσε νά διακρίνει τήν ύλικότητα, έκεΐνο 
δηλαδή τδ ιδιαίτερο πού κάνει τις οικονομικές σχέσεις τών άν- 
θρώπων νά φαίνονται πιδ « υλικές » από τις άλλες σχέσεις 
τους. 

Αλλά είδαμε, δτι ή ύλικότητα τών πραγμάτων συνίσταται 
στο δτι αύτά υπάρχουν ανεξάρτητα άπδ τή συνείδηση καί άπδ 
τή θέληση τών άνθρώπων. 'Η παραγωγή είναι γιά τούς άνθρώ- 
πους μιά άντικειμενική άναγκαιότητα καί δέν μπορεί νά πραγμα¬ 
τοποιηθεί παρά μέσα στά πλαίσια τής κοινωνίας πού άποτελεΐ μιά 
άντικειμενική πραγματικότητα. 

Όποιος π.χ. δέν κατέχει κανένα άπδ τά άναγκαΐα γιά τή 
ζωή υλικά μέσα, είναι άναγκασμένος γιά νά τά άποκτήσει νά έρ- 
γασθεΐ σέ κάποιον άλλο, γιά κάποιον άλλον, δηλαδή κάτω άπδ 
σχέσεις υποταγής. Έτσι λοιπδν ή έκμετάλλευση δέν είναι μιά 
«ιδέα», άλλά ένα άντικειμενικδ γεγονός, πού ρίχνει δλο τδ 
βάρος του πάνω στήν παραγωγή. 


«Μέσα στήν παραγωγή οί άνθρωποι δέν έπιδρούν μονά¬ 
χα πάνω στή φύση, άλλά έπίσης καί οί μέν πάνω στούς 
δέ. Δέν μπορούν νά παράγουν παρά μόνο άν συνεργασθοΰν 
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κατά Ενα τρόπο καθωριήΐίνο χαΐ άν άνταλλάσσουν μεταξύ 
τους τΙς δραστηριότητίς τους. Γιά νά παράγουν, Ιρχοντα 1 
σέ σχέσεις χαΐ Επαφές μεταξύ τους καθωρισμένες, χαΐ μόνο 
μέσα στά πλαίσια αύτών τών κοινωνικών σχέσεων καί Επα¬ 
φών πραγματοποιείται ή Βράση τους πάνω στή φύση, δη¬ 
λαδή ή παραγωγή».(·) 

Δέν μπορούμε λοιπόν νά χωρίσουμε τή δράση τών παραγω¬ 
γικών δυνάμεων άπό τό χαραχτήρα, άπό τή μορφή τών παραγω¬ 
γικών σχέσεων. Παραγωγικές δυνάμεις χαΐ παραγωγικές σχέσεις 
είναι δυό μορφές άχώριστα συνδεμένες μέ τήν παραγωγή πού ά- 
ποτελεΤ τήν υλοποίησή τους βπως είπε & Στάλιν, τήν διαλεχτι- 
κή τους Ενότητα στήν διαδικασία τής παραγωγής τών υλικών 
άγαθών. 

Αποτελεί λοιπόν βασικό λάθος νά άνάγουμε τή μελέτη τής 
παραγωγής μόνο στή μελέτη τών παραγωγικών δυνάμεων. Αυτό 
δμως τό λάθος τό κάνουν μόνο αύτοί πού πιστεύουν, δτι 6 
μαρξισμός Ερμηνεύει τήν κοινωνική Εξέλιξη άπσχλειστικά καί μόνο 
μέ τήν Εξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων. Τό νά Ερμηνεύεις τό 
σύγχρονο κόσμο καί τό ρόλο τών καπιταλιστικών παραγωγικών 
σχέσεων, μόνο μέ τΙς μηχανές,μέ τήν άνάπτυξη τής τεχνικής αυτό 
δέν είναι μαρξισμός, είναι πλαστογραφία τοΰ μαρξισμού. Τό νά 
λέμε στά παιδιά τών σχολείων δτι ή ιστορική πρόοδος όφείλεται 
στίς τεχνικές άναχαλύψεις μόνο, σημαίνει δτι τούς δίνουμε μιά 
ψεύτικη είκόνα τοΰ παρελθόντος χαΐ συσκοτίζουμε τήν είχόνα τοΰ 
παρόντος καί τού μέλλοντος. 

Κάνουν άκόμα σφάλμα καί δσοι, ξεχνώντας τήν κοινωνική πρόο¬ 
δο, τήν Εξέλιξη τών παραγωγικών σχέσεων, δέν βλέπουν μέσα 
στήν Εννοια «πρόοδο» παρά μόνο, τήν άνάπτυξη τής τεχνική;. 
Αύτό υπήρξε ή ούτοπία τών άστών τοΰ Ιθ'αίώνα. Έτσι καλλιερ¬ 
γούνται οί πικρές αύταπάτες. Γιατί κάθε τεχνική καί Επιστημο 
νιχή πρόοδος μπορεί νά χρησιμοποιηθεί τό Ιδιο χαλά τόσο στά 
Εργα τής εϊρήνης δσο καί στά Εργα τοΰ πολέμου. Έ μηχανή 


1. Κ. Μάρξ. «Κεφάλαιο καί μισθωτή Εργασία. 
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μπορεί τδ Ιδιο θαυμάσια νά συντρίψει τδν έργάτη δπως καί 
νά τδν άπαλλάξει άπδ τδ βάρος τής δουλειάς. "Οταν, μέ τήν έμ- 
φάνιση του Ιμπεριαλισμοί), τδ καπιταλιστικέ καθεστώς έδειξε τδ 
πραγματικά του πρόσωπο χαΐ τΙς άγιάτοευτες πληγές του, τή 
φτώχεια, τήν υποδούλωση, τδν πόλεμο, τήν άδίσταχτη χρησιμο¬ 
ποίηση τής πιδ σύγχρονης τεχνικής σαν έργαλείο τοΟ θανά¬ 
του, οί ούτοπιστές τής «τεχνικής» άρχισαν 
νά φωνάζουν καί νά μιλάνε γιά χρεωχοπία τής προόδου* φόρτω¬ 
σαν στήν τεχνική χαΐ στίς μηχανές δλα τά δεινά γιά τά όποια 
εύθύνεται μόνο τδ κεφάλαιο. 

Ό Ιδιος μυστιχισμδς διακρίνει χαΐ μερικούς άστούς κοινω¬ 
νιολόγους, τούς άπόστολους τής «βιομηχανιχής χοινωνιολογίας», 
χαΐ ιδιαίτερα τδν άρχηγό τους Ο. Ρποάπΐίΐηη, πού, υιοθετών¬ 
τας τΙς «άπόψεις» τού κεφαλαίου, φορτώνουν στή μηχανοκρατία 
τά αίτια ΐής «Αρνητικής» στάσης τών έργατών στίς καπιταλιστι¬ 
κές χώρες μπροστά στήν έργασία, ένώ ή πραγματική αιτία βρί¬ 
σκεται στδ βτι ή χρησιμοποίηση τών μηχανών άπδ τήν κεφαλαίο* 
χρατία γίνεται μόνο γιά τήν μεγαλύτερη άπόδοση τής έργασίας, 
γιά τήν αύξηση τή; παραγωγικότητας χαΐ γιά τήν ύπερεχμετάλ- 
λευση τοϋ έργάτη. Οί παραγωγικές δυνάμεις, λέει ό Μάρξ, ά- 
σχούν τήν έπίδρασή τους μόνο μέσα στά πλαίσια τών σχέσεων 
τής παραγωγής. Γι’ αύτδ στή Σοβιετική Ένωση, δπου οί σχέσεις 
τής καπιταλιστικής έκμετάλλευσης έχουν έξαφανιστεϊ, ή ίλοένα 
ευρύτερη χρησιμοποίηση τών μηχανών έχει γιά τούς έργαζόμε- 
νους μόνο εύεργετιχά άποτελέσματα : 

«Στήν Ε.Σ.Σ.Δ. οί μηχανές δέν περιορίζουν μόνο τδ χρόνο 
έργασίας, άλλά ταυτόχρονα κάνουν έλαφράτερο καί τδ μόχθο τών 
έργαζομένων. Επομένως, μέσα στίς συνθήκες τής σοσιαλιστικής 
οικονομίας, άντίθετα άπ’ δ,τι γίνεται στίς συνθήκες τού καπιταλι¬ 
σμού, οί έργάτες χρησιμοποιούν μέ ένθουσιασμδ τΙς μηχανές στή 
δουλειά τους λέει» ό Μαλένκωφ. 

Ό (στοριχδς υλισμός λοιπόν άντιμετωπίζει τδν τρόπο παραγωγής 
στδ σύνολό του, στήν ένότητά του,στή συνάρτηση τών συντελεστών 
του δηλαδή τών παραγωγικών σχέσεων καί τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων. Επειδή δμως οί παραγωγικές δυνάμεις έπιδρούν μόνο μέσα στά 
δρια τών παραγωγικών σχέσεων, γι’αύτδ συνήθως όρίζουμε τούς διά- 
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φορους τρόπους παραγωγής άνάλογα μέ τδν χαραχτήοα τών παρα¬ 
γωγικών σχέσεων πού έπικρατοΰν σ’ αύτούς τούς τρόπους. "Οταν 
μιλάμε λοιπδν για φεουδαρχικδ τρόπο παραγωγής,έννοοϋμε βτι έπι¬ 
κρατοΰν οί φεουδαρχικές σχέσεις παραγωγής πού δίνουν τδν 
τόνο, πού βάζουν τήν σφραγίδα τους στδ σύνολο τής κοινωνικής 
ζωής. 

Όμως δέν ισχυριζόμαστε, βτι είναι οί μόνες πού έπικρα¬ 
τοΰν άποκλειστικά. Αντίθετα, πιστεύουμε πώς δέν είναι έπι- 
στημονικδ νά βρίζουμε μια (στοοική έποχή μέ τήν κατάστασή 
τών παραγωγικών δυνάμεων, καί νά λέμε : λιθίνη έποχή, έπο¬ 
χή τών μετάλλων, αιώνας τής άτμομηχανής, ή έποχή τοΰ άτό- 
μου. 


III. Η ΙΔΙΟΧΤΗΣΙΑ ΤΩΝ ΜΕΣΩΝ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 

Μελετώντας τίς παραγωγικές δυνάμεις (II, α), είδαμε δτι τά 
έργαλεϊα τής παραγωγής άποτελοΰν τδ βασικό, τδ ούσιαστικώ- 
τερο στοιχείο σ’ αύτές. Γιατί πραγματικά μόνο τδ είδος τών 
έργαλείων παραγωγής είναι έκεΐνο πού καθορίζει τδ έπίπεδο 
τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Άς δούμε τώρα, ποιδ είναι τδ πιδ βασικδ στοιχείο μέσα 
στίς παραγωγικές σχέσεις. Ποιδ είναι δηλαδή τδ στοιχείο έκείνο 
πού καθορίζει τδ χαραχτήρα τους. Μέ δυδ λόγια μπορούμε άδί- 
στακτα νά πούμε : αύτδ είναι ή ίδιοχτησία τών μέσων παρα¬ 
γωγής. Αύτδ πραγματικά, γίνεται δλοφάνεοο σέ κείνον πού έχει 
στερηθεί τελείως άπ’ αύτά τά μέσα παραγωγής, άφού δέν μπο¬ 
ρεί νά ζήσει παρά μόνο άν υποταχθεί σέ κείνον πού τά κατέχει. 
Τά μέσα παραγωγής δέν πρέπει νά τά συγχέουμε μέ τά κατα¬ 
ναλωτικά άγαθά (τρόφιμα, έπιπλα, ρούχα, κατοικίες, κ.λ.π.). 
Λέγοντας μέσα παραγωγής, έννοούμε δλα έκεΐνα πού είναι άναγ- 
καία γιά τήν παραγωγή, δπως π. χ. τά φυσικά άγαθά (γή, δάση, 
νερά, ύπέδαφος, πρώτες ύλες), τά έργαλεϊα παραγωγής πού 
βοηθούν στήν μεταμόρφωση αύτών τών φυσικών άγαθών, οί ά- 
ναγκαΐες έγκαταστάσεις γιά τήν παραγωγική δραστηριότητα : (έρ- 
γοστάσια, μεταλλευτικές έγκαταστάσεις, άποθήκες κλπ.)., τά μέ¬ 
σα μεταφοράς καί συγκοινωνίας. 
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Σ’ αύτά πρέπει νά προσθέσουμε καί χά μέσα άνταλλαγής· 
χΐς αναγκαίες δηλαδή έγκαχασχάσεις γιά χήν διανομή καί χό 
έμπόριο (άποθήκες, καχασχήμαχα πώλησης) βπως καί τούς πιστω¬ 
τικούς όργανισμοΰς (χράπεζες). 

Τδ έρώχημα λοιπόν που μπαίνει, δχαν θέλουμε νά χαραχτη- 
ρίσουμε τΙς παραγωγικές σχέσεις, είναι αύτό: Ποιός καχέχει, ποιός 
είναι έ ίδιοχχήχης χών μέσων παραγωγής ; 

Τά καχέχει ή κοινωνία σχό σύνολό της ή μεμονωμένα άτομα, 
ή έμάδες άχόμων πού χά χρησιμοποιούν γιά νά έκμεταλλεύονται 
άλλα άτομα καί άλλες έμάδες ; 

Ή άπάντηση σ’ αυτή τήν έρώτηση, δείχνει τήν κατάσταση 
χών παραγωγικών, τών οικονομικών καί χών κοινωνικών σχέσεων 
άνάμεσα στους άνθρώπους. 

Έάν χά παραγωγικά μέσα βρίσκονται σχήν κατοχή όλόκλη- 
ρης τής κοινωνίας, είναι όλοφάνερο δχι οί σχέσεις άνάμεσα στους 
άνθρώπους είναι σχέσεις όυνεογασίας καί άλληλοβοήθειας. Σχήν 
περίπτωση πού χά μέσα παραγωγής βρίσκονται στά χέρια λίγων 
άχόμων, οί σχέσεις χών ανθρώπων είναι σχέσεις υποταγής χών 
μέν στούς δέ,σχέσεις έκμετάλλευσης. Άλλοι έργάζονται καί άλλοι 
έκμεταλλεύονται αυτή χήν έργασία. Τά συμφέροντα τών μέν άν- 
χισχρατεύονχαι σχά συμφέροντα χών άλλων. Άλληλ,εγγύη υπάρ¬ 
χει μόνο άνάμεσα σ’ έκείνους πού παίζουν χόν ίδιο ρόλο μέσα 
στήν παραγωγή. Μιά τέτοια άλληλεγγύη δμως είναι ταξική αλλη¬ 
λεγγύη, άφοΰ ή κοινωνία είναι διαιρεμένη σέ άνχαγωνιζόμενες τά¬ 
ξεις. Αύχά είναι χά άποχελέσμαχα τής άτομικής ίδιοχχησίας πάνω 
σχά μέσα παραγωγής. 

«Μέ χόν δρο κοινωνική τάξη, έννοοΰμε ένα σύνολο ανθρώ¬ 
πων πού, μέσα σχήν παραγωγή, παίζουν έναν δμοιο ρόλο, 
βρίσκονται, άναφορικά μέ τους άλλους άνθρώπους, μέσα 
σχούς ίδιους δρους, σέ δμοιες σχέσεις». (Λένιν) 

Τήν έκφραση «κοινωνική τάξη», πρέπει λοιπόν νά χήν έννοοΰμε 
μόνο μέσα σχά πλαίσια χών παραγωγικών σχέσεων. Είναι μιά έννοια 
πού προσδιορίζεται άπό τήν τέτοια ή άλλοιώχικη μορφή ίδιοχχη- 
σίας, καί δέν πρέπει νά συγχέεχαι μέ χίς διάφορες κοινωνικές 
κατηγορίες (έννοιες), που καθορίζονται άπόχίς μεθόδους δουλειάς, 
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άπδ τά Επαγγέλματα, άπδ τΙς διάφορες ποικιλίες Εργασίας χαΐ 
κοινωνικής δραστηριότητας, πού είναι άναγκαΐες γιά τή ζωή 
τής κοινωνίας, (Επιστήμονες, Ιμποροι, μεταλλουργοί, σιδηροδρο¬ 
μικοί χλπ.). 

Τδ νά ιΐναι κανείς «χωρικός», σημαίνει δτι άνήχει σέ μιά 
βρισμένη κοινωνική κατηγορία, χαΐ δχι σέ βρισμένη κοινωνική 
τάξη. 

Μπορεί νά είναι μεγάλος γαιοκτήμονας (δηλαδή Ενας «χωρι- 
χδς μέ μαλακά καί άσπρα χέρια»), ή άπλώς Ενας Ιδιοχτήτης πού 
καλλιεργεί τή γή μέ τή βοήθεια άγροτιχών Εργατών, ή ίδιο- 
χτήτης ένδς μικρού άγροτιχοϋ νοικοκυριού πού τδ χαλλιεργεί 
μέ τά μέλη τής οίκογενείας του ή άχβμα Ενας Εργάτης γής (')· 
Επίσης στδ Εργοστάσιο «Εργοδότης», δέν είναι β διευθυντής 
ή β μηχανικός, άλλά β Ιδιοχτήτης, β καπιταλιστής ή ή βμάδα 
καπιταλιστών (έταιρεία) πού Εχει στήν Ιδιοχτησία της τδ Εργο¬ 
στάσιο, δηλαδή τά μέσα παραγωγής. 

Όταν μιά κοινωνική τάξη Εχει στήν κατοχή της τά μέσα 
παραγωγής, Επιβάλει τΙς παραγωγιχές σχέσεις πού τήν συμφέρουν. 
Όταν π. χ. οί άλφα παραγωγιχές σχέσεις είναι οί Επιχρατοΰσες 
μέσα σέ Ενα δοσμένο τρόπο παραγωγής, τότε χρησιμοποιούμε τΙς 
Ιδιες έχφράσβις γιά νά χαρακτηρίσουμε τόσον αύτές 8σο καί τδν 
τρόπο παραγωγής Λέμε δηλαδή : 

«Φεουδαρχική» τάξη, «φεουδαρχικές» παραγωγιχές σχέσεις, 
«φεουδαρχικός» τρόπος παραγωγής Εφ’ δσον Επικρατούσα τάξη 
είναι ή φεουδαρχία καί δχι άχόμα ή άστιχή. Καί τώρα μπορούμε 
νά βρίσουμε τήν Εννοια χαΐ τδ περιεχόμενο τών παραγωγικών 
σχέσεων. 

«Αυτές οί σχέσεις περιλαβαίνουν : α) ΤΙς μορφές ίδιοχτη- 
σίας τών μέσων τής παραγωγής· β) τή θέση τών διαφόρων 
χοίνωνιχών βμάδων μέσα στήν παραγωγή καί τΙς άμοιβαΐες 


1. Μέ τήν Εκφραση : «συμμαχία Εργατών καί αγροτών», θέλουμε 
νά δηλώσουμε τούς Εργαζόμενους χωρικούς (μιχροϊδιοχτήτες, χτηματίες) 
καί, προπάντων τούς Εργάτες τής γής. 
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σχέσης τους ή, γιά νά έπαναλάβουμε τήν έκφραση τοΟ Μάρξ, 
«τήν Ανταλλαγή τών υπηρεσιών τους» μέσα στήν κοινωνία, 
πού Απορρέουν Απ’ αύτές τΙς μορφές ιδιοχτησίας* γ) τδν τρό¬ 
πον διανομής τών προϊόντων, πού έξαβτώνται έξ όλοκλήρου 
Απ’ αύτές τΙς σχέσεις. Όλα αύτά στδ σύνολό τους Αποτελούν 
τδ Αντικείμενο τής πολιτικής οικονομίας» ('). 

ΟΙ μορφές ιδιοχτησίας Αποτελούν τδ πιδ Αποφασιστικό στοι¬ 
χείο τών παραγωγικών σχέσεων. Άπ’ αύτδ βγαίνει τδ συμπέρα¬ 
σμα, δτι οι έκμεταλλεύτριες τάξεις παίρνουν δλα τά κατάλληλα 
μέτρα γιά νά περίφρουρήσουν τΙς μορφές Ιδιοχτησίας πού έξασφα- 
λίζουν τά προνόμιά τους. 

ΟΙ παραγωγικές σχέσεις τής κοινωνίας, πού χαραχτηρίζον- 
ται Από τδ καθεστώς τής ιδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής, α¬ 
ποτελούν τήν οικονομική βάση όλόκληρου τού κοινωνικού καθε¬ 
στώτος. Έτσι έχουμε τώρα στή διάθεσή μας δλες τΙς Αναγκαίες 
έννοιες γιά νά κατανοήσουμε δτι τδ βασικδ κίνητρο τής κοινωνι¬ 
κής έξέλιξης, διέπεται Απδ τόν τρόπο παραγωγής τής κοινωνίας. 


IV. Η ΑΛΛΑΓΗ ΤΟΥ ΤΡΟΠΟΥ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 
ΚΛΕΙΔΙ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ ΤΩΝ ΚΟΙΝΩΝΙΩΝ 

'Η παραγωγή παρουσιάζει τδ έξής βασικό χαραχτηριστικό : 
βρίσκεται πάντα σέ κατάσταση Αλλαγής καί έξέλιξης* ποτέ δέν 
σταματάει στδ Ιδιο σημείο Ανάπτυξης γιά πολύ μακρύ χρονι¬ 
κό διάστημα, ένώ Αντίθετα τδ γεωγραφικό περιβάλλον μένει 
στίς γενικές του γραμμές σχετικά τδ Ιδιο, σχεδόν Αμετάβλητο 
γιά αιώνες δλόκληρους. Μιά τέτοια έξέλιξη όφείλεται στδ δτι οί 
Ανθρωποι, στήν προσπάθεια τους νά Αποσπάσουν Απδ τή φυση¬ 
τό μέγιστον (πιιχϊππιπι) Απ’ δσα αύτή μπορεί νά τούς δώσει, 
Αλλάζουν συνεχώς καί βελτιώνουν τΙς μεθόδους τους, τΙς μηχανές 


1) Στάλιν : «Τά ο Ικο νομικά ποοβλήματα τοΰ σοσιαλισμού στήν 
ΕΣ.Σ.Δ » 
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τους, τά έογαλεϊα τους καί προσπαθούν νά τά προσαρμόσουν 
αποδοτικό)τέρα στίς άμετάβλητες γεωγραφικές συνθήκες. Έτσι, 
λοιπδν ή παραγωγή βρίσκεται συνεχώς σέ άλλαγη, σε κίνηση. 

Έάν 6 άνθρωπος δέν έπιζητοΰσε νά ικανοποιεί συνεχώς καί 
πιδ καλά τΙς υλικές του άνάγκες, δέν θά ήταν αύτδ πού είναι 
σήμερα, δηλαδή Ινα δν συνειδητέ άλλά Ινα ζώο ύποταγμένο 
στήν τυφλή δύναμη τής άνάγκης. Αλλά 6 άνθρωπος βρίσκει 
πάντα μέσα στήν διαδικασία τής παραγωγής, νέα συνεχώς μέσα 
γιά νά μεταβάλλει πρδς δφελός του τή φυσική άναγκαιότητα. 
Κι’ αύτδς άκριβώς είναι 6 λόγος πού ποτέ, γιά πολύ χρονικέ διά¬ 
στημα, δέν σταματάει ή παραγωγή στδ Ιδιο σημείο άνάπτυ- 
ξήί· 

Αύτή ή άλήθεια άποτελεΐ γιά τούς ιδεαλιστές σκάνδαλο* 
είναι κάτι πού τούς έξοργίζει, γι’ αύτδ καταγγέλλουν τήν «άχόρ- 
ταγη δίψα, τήν άπληστία τών άνθρώπων γιά τά ύλικά άγαθά». 
Ό χριστιανισμός π. χ. βλέπει, σ’ αύτή τήν τάση, τδ πνεύμα τού 
«πονηρού»; 

Εμείς δμως ξέρουμε τί κρύβεται κάτω άπ’ αύτές τΙς από¬ 
ψεις. Ξέρουμε δτι τέτοιες άντιλήψεις δέν τΙς πιστεύουν πρώτα- 
πρώτα οί Ιδιοι οί κήρυκες τής έγκράτειας άλλά τΙς καλλιεργούν 
μέ προσοχή, μέ έπιμέλεια στίς συνειδήσεις τών έργαζομένων 
μαζών. 

Κηρύσσουν στούς έργαζόμενους τή νηστεία καί τήν έγκρά- 
τεια, ένώ αυτοί, οί έκμεταλλεύτριες δηλαδή τάξεις πνίγονται 
μέσα στήν άφθονία καί κυλιούνται μέσα στδν κόρο άπδ τά ύλικά 
άγαθά. 

Στήν πραγματικότητα ή αύξηση τής παραγωγής άποτελεΤ 
μιά άντικειμενική άνάγκη τών άνθρώπινων κοινωνιών. Άν δμως 
δέν παρουσιάζονται τά εύεργετικά της άποτελέσματα, μέσα στίς 
κοινωνίες, αύτδ όφείλεται στήν έκμετάλλευση άνθρώπου άπδ 
άνθρωπο. 

Έτσι λοιπδν μόνο ή κατανόηση τού μηχανισμού τής μεταβο¬ 
λής τών τρόπων παραγωγής μπορεί νά μάς βοηθήσει νά έρμη- 
νεύσουμε γιατί Ινα ώρισμένο καθεστώς τδ διαδέχεται κάποιο άλλο, 
ώρισμένο έπίσης καθεστώς, γιατί άλλάζουν οί κοινωνικές ιδέες καί 
άντιλήψεις, οί ήθικο'ι καί οί πολιτικοί θεσμοί, καί πώς προκύ· 
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πτει ή άνάγκη τής άλλαγής, τής Αντικατάστασης δλου τοΰ κοι¬ 
νωνικού καί πολιτικού συστήματος. 

Ακόμα καί δ Αριστοτέλης είχε διαβλέψει τδν άναγκαΐο δε¬ 
σμό, τήν Ιξάρτηση τοΰ καθεστώτος τής δουλείας άπδ τδ έπίπεδο 
τών παραγωγικών δυνάμεων τής έποχής του. 

«Έάν κάθε έργαλεΐο, — αύτδ ήταν τδ δνειρο τού Αρι¬ 
στοτέλη, τοΰ πιδ μεγάλου πνεύματος τής Αρχαιότητας - 
έάν κάθε έργαλεΐο μπορούσε να έκτελέσει υστέρα άπδ δια¬ 
ταγή, ή άκόμα καί μόνο του, τήν άρμόζουσα σ’ αυτό λει¬ 
τουργία, δπως π. χ. έκινοΰνταν μόνα τους τα άριστουργή-- 
ματα τοΰ Δαιδάλου ή δπως έμπαιναν αυτόματα στήν ίερή 
τους έργασία οί τρίποδες τοΰ Ηφαίστου, έάν π.χ. οί σαίτες 
τών άργαλειών ΰφαιναν μόνες τους, δ διευθυντής τοΰ έργα- 
στηρίου οέν θά είχε πιά άνάγκη βοηθών, ούτε δ ίδιοχτήτης 
θά έχρειάζονταν σκλάβους.(') 

Στδ μεσαίωνα, δ μεταφυσικός χριστιανισμός, πού θεωρούσε 
τήν κοινωνία σαν μιά σταθερή καί άμετάβλητη άντανάκλαση ενός 
σχεδίου τής θείας βούλησης, έπικροτοΰσε και υποστήριζε τήν 
ύπαρξη, τή διατήρηση τοΰ συστήματος τών συντεχνιών, γιατί, 
σάν κλειστά έπαγγέλματα, περιώριζαν τήν ανάπτυξη τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων καί, μ’ αύτδ τδν τρόπο, συμβάλανε στή στα¬ 
θεροποίηση τοΰ φεουδαρχικοΰ καθεστώτος. 

Αρχικά αύτδ τδ κλειστό σύστημα καθιερώθηκε γιά 
νά προστατεύσει τήν κοινωνία άπδ τήν άδικία καί τήν φτώχια, 
στδ πέρασμα δμως τοΰ χρόνου, άποδείχθηκε δτι ή Αντί¬ 
δραση καί δ φόβος γιά τήν άλλαγή τοΰ συστήματος Εέν ήταν 
τίποτε άλλο Ιξω άπδ τδ φόβο τών φεουδαρχών μπροστά στήν 
άνοδο τής άστικής τάξης.Γι’ αύτδ κι’αύτή μόλις ήρθε στήν έξουσία- 
διέλυσε τις συντεχνίες, κατάργησε τούς περιορισμούς πού έβαζαν 
αύτά τά κλειστά συστήματα στήν παραγωγή καί άφισε έλεύθερες 
τις παραγωγικές δυνάμεις. 

Αυτό, μέ τή σειρά του, δείχνει τήν άναγκαιότητα τής π ο¬ 


ι. Κ Μάρξ: «Κεφάλαιο». 
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λιτικής, δηλαδή τής έπιβολής, μέ τήν πολιτική έξουσία, τών 
νέων κανόνων δικαίου πού άποτελοϋσαν τήν έκφραση, τήν άντα : 
νάχλαση τών νέων τρόπων παραγωγής. 

Γιά νά γίνει βμως αύτό χρειάζονταν νέες Ιδέας, άντιλήψεις κα¬ 
τάλληλες γιά τή δικαιολόγηση τής άναγκαιότητας τής νέας έξουσίας 
καί τοΰ νέου αύτοϋ δικαίου. Στήν περίπτωση αυτή, ήρθε σέ έπι- 
κουρία τής 'άστικής τάξης ή φιλοσοφία, πού στάθηκε τύ άποφα- 
σιστικό Ιδεολογικό βπλο ένάντια στήν παληά τάξη πραγμάτων. 
Έτσι έθριάμβευσε ή άστιχή τάξη καί άνέγραψε σάν βασικό δι¬ 
καίωμα τού άνθρώπου, τό δικαίωμα τής άτομιχής Ιδιοχτησίας 
στήν περίφημη «Διακήρυξη τών Δικαιωμάτων τοΰ Ανθρώπου». 
Ώργάνωσε κοινοβούλια άπό άστούς καί, Ινώ έχανε τό χάθε τΐ 
γιά νά χατωχυρώσει τή θέση της — διαδίδοντας μέ δλα τά μέσα 
τΙς πολιτικές χαΐ ήθιχές άντιλήψεις της, καταπολεμώντας τή φι¬ 
λοσοφία τοΰ μεσαίωνα — άπαγόρεψε ταυτόχρονα τΙς έργατικές 
ένώσεις, γιά νά διευκολύνει τήν πάλη της, ένάντια στό ίχμεταλ- 
λευομενο προλεταριάτο. Μέ λίγα λόγια έπέβαλε σ’ δλο τό έθνος 
τό δικό της «τρόπο ζωής» καί τΙς δικές της συμφέρουσες άγτι- 
λήψεις. 

«Παντού, δπου ή άστιχή τάξη κατέλαβε τήν έξουσία, 
καταπάτησε τΙς φεουδαρχικές, πατριαρχικές καί ειδυλλιακές 
σχέσεις. Όλους τούς πολύπλοκους καί ποικίλους δεσμούς πού 
ένωναν τόν φεουδαρχικό άνθρωπο μέ τούς φυσικούς πρόκα- 
τόχους του, τούς έσπασε άλύπητα καί δέν άφησε κανένα 
άλλο δεσμό, άνάμεσα ατούς άνθρώπους, παρά μόνο τό ψυ¬ 
χρό δλιχό συμφέρον, τΙς σκληρές οίχονομιχές δοσοληψίες«τοΐς 
μετρητοΐς*. 

Έπνιξε τά ίερά ρίγη τής θρησκευτικής έκστασης, τόν ίππο- 
τιχό ένθουσιασμό, τό συναισθηματισμό τοΰ μικροαστοί} μέσα 
στά παγωμένα νερά ένός έγωΐστιχοΰ υπολογισμού. Έπλασε 
άπό τήν προσωπική άξία τού άτόμου μιά άχρωμη ψυχρή άν· 
ταλλαχτιχή άξία. Αντικατέστησε τΙς πολυάριθμες έλευθε- 
ρίες, πού τόσο άχριβά είχε καταχτήσει ή άνθρωπότητα, μέ 
μόνη τήν άσπλαχνη έλευθερία τού έμπορίου. Μέ ένα λό¬ 
γο στή θέση μιάς όμορφα σκεπασμένης άπό διάφορες θρη- 
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σχευτιχές χαί πολιτικές αυταπάτες έχμετάλλευσης, έβαλε 
μιάν άνοιχτή, χαΐ άπροχάλυπτη, μιά χυδαία, χτηνώδη έχμε 
τάλλευση χαΐ γι’ αύτδ πιδ μισητή. 

Ή άστιχή τάξη έστέρησε άπδ τήν αίγλη, άπδ τδ φω¬ 
τοστέφανο πού έσχέπαζε δλα έχείνα τά χοινωνιχά λειτουρ¬ 
γήματα, πού ώς τότε οί άνθρωποι τά έβλεπαν μέ εύλάβεια 
χαΐ σεβασμό. 

Ό γιατρός, δ νομιχός, δ ίερεύς, δ ποιητής, δ σοφός, μετα- 
βλήθηχαν σέ ταπεινά δργανα, σέ μισθωτούς υπαλλήλους τής 
άστιχής τάξης. Έ άστιχή τάξη άπογύμνωσε άπδ χάθε αί¬ 
σθημα πού ώραιοποιοΰσε άλλοτε μιά σειρά θεσμούς δπως ή 
οΐχογένεια, δ γάμος χαΐ τΙς πέταξε στδ έξευτελιστιχδ έπί· 
πεδο τών οικονομικών συναλλαγών».(') 

Ή άστιχή τάξη στήν έπιδίωξή της νά σταθεροποιήσει καί 
διαιωνίσει τήν κυρίαρχη θέση της, δημιουργεί, δσο μπορεί με¬ 
γαλύτερη σύγχηση, γύρω άπδ τά ίστοριχά γεγονότα χαΐ άποφεύ- 
γει νά πάρει θέση, άποφεύγει νά κρίνει τά μετά τδ 1789 μέχρι 
τδ 1815 γεγονότα. 

Οί άστοί ίστοριχοΐ παραδέχονται τήν ύπαρξη τής πρωτόγο¬ 
νης έποχής, τής άρχαιότητας, τοΰ μεσαίωνα χαΐ τής σύγχρονης 
έποχής. Πού θμως έγκειται ή διαφορά, άνάμεσα σ’ αυτές τΙς έποχές; 
Τ£ είναι έχεΐνο πού τΙς διακρίνει, πού ξεχωρίζει τή μιά άπ’ τήν 
άλλη ;Έασιχά τούτο: Στήν πρωτόγονη έποχή έπιχοατοΰσε ή κοινή 
Ιδιοχτησία δλων τών άγαθών. Στήν αυγή τής ιστορίας καί τοΰ 
πολιτισμού,βλέπουμε νά παρουσιάζεται δ θεσμδς τής δουλείας καί δ 
τρόπος παραγωγής μέ τή χρήση δούλων νά δεσπόζει στήν άρχαιό- 
τητα. Ένώ δ μεσαίωνας κυριαρχείται άπδ τή φεουδαλική ίδιοχτη- 
σία τής γής, στούς Νέους Χρόνους βλέπουμε τήν άνάπτυξη τής κα¬ 
πιταλιστικής έμπορευματικής παραγωγής, καί στή συνέχεια τδ 
θρίαμβό της, σήμερα δέ τήν παρακμή τοΰ καπιταλισμού. Αλλά, 
ισχυρίζονται οί άντιμαρξιστές ιστορικοί, ύπάρχουν καί κοινά ση- 


1. Μάρξ-Ένγχελς : «Μανιφέστο τον Κομμουνιστικού Κόμματος». 



382 


μεΐα άνάμεσα στήν άρχαιότητα, στό μεσαίωνα, στους νεώτερους 
χρόνους : Ή σκέψη τοΟ ΙΙλάτωνα π.χ. ή λίγοι τοΰ Κιχέρωνα, εί¬ 
ναι καί θεωρούνται χαΐ σάν δικές μας καταχτήσεις. 4 

Αύτό είναι σωστό. Αλλά νά πώς έρμηνεύονται αύτά τά κοι¬ 
νά σημεία, τουλάχιστον άναφορικά μέ τούς θεσμούς καί τίς ιδεο¬ 
λογίες, πού έπιχράτησαν σ’ αύτές τΙς έποχές : 

1. Ή δουλεία, ή φεουδαρχία καί δ καπιταλισμός έχουν ένα 
κοινό γνώρισμα, άνεξάρτητα άπό τό πλάτος καί τό μέγεθος των 
διαφορών τους. Τό κοινό αύτό γνώρισμα είναι δτι οί παραγωγικές 
σχέσεις βασίζονται καί στίς τρεις περιπτώσεις στήν έκμετάλλευ- 
ση μιάς τάξης άπό μιάν άλλη τάξη, καί στήν άτομιχή ίδιοχτησία 
τών μέσων παραγωγής. 

Έ ταξική δηλαδή πάλη χαρακτηρίζει καί τούς τρείς αυ¬ 
τούς τύπους κοινωνιών μέ ίλες τίς έπιδράσεις της πάνω στό έπί- 
πεδο άνάπτυξης τών θεσμών καί τών ιδεών. 

2. Καί στούς τρεις αύτούς τρόπους παραγωγής υπάρχουν κοι 
νωνιχά στρώματα μικροαστικά (έμποροι, τεχνίτες, άγρότες, δια¬ 
νοούμενοι). Αύτό τό μόνιμο ίστοριχό γεγονός έχει σάν άποτέλεσμα 
τή διαμόρφωση χαΐ τήν συντήρηση τής ψυχολογίας τοΰ «μέσου 
άνθρώπου», τοΰ άτομιστή, τοΰ προσχολλημένου στήν άτομιχή ί¬ 
διοχτησία, τοΰ γεμάτου άπό άντιφάσεις πού κυνηγώντας τό δραμα 
τοΰ άτομιχοΰ του φτασίματος, παρακολουθεί μέ άπάθεια τήν άδυ- 
σώπητη ταξική πάλη πού γίνεται δίπλα του χαί άναγχάζεται νά 
συνθηκολογεί συνεχώς μπροστά στήν έχμεταλλεύτριχ κυρίαρχη 
τάξη. 

Αλλά, τήν Ιδια στιγμή, πού αύτά τά τρία καθεστώτα δμοιά- 
ζουν, παρουσιάζουν παράλληλα καί ριζικές ποιοτικές διαφορές στήν 
οικονομική τους βάση. 

Άποτελοΰν ξεχωριστές, τελείως διαφορετικές κοινωνικές μορ¬ 
φές. Νά ποιό είναι λοιπόν τό χαθήχον καί τό άντιχείμενο τής ι¬ 
στορικής έπιστήμης : νά διακρίνει χαί μελετήσει μέ τή σειρά τους 
τόσο τίς ειδικές διαφορές δσο χαί τίς δμοιότητές τους. 
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V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 


Ό ιστορικός υλισμός είναι λοιπόν ή γενική θεωρία των τρό¬ 
πων παραγωγής. 

Ή Πολιτική Οικονομία είναι ή ειδική έπιστήμη τών Αντι¬ 
κειμενικών νόμων πού διέπουν τΙς παραγωγικές σχέσεις άνάμεσα 
στούς άνθρώπους. 

'Η Ιστορική έπιστήμη έχει σαν καθήκον καί σάν Αντικείμενο 
τή μελέτη των Αμοιβαίων σχέσεων Ανάμεσα στίς τάξεις πού κάθε 
φορά, έκπροσωποΰν καί γίνονται οί φορείς τών παραγωγικών 
σχέσεων καί ιδιαίτερα τήν πολιτική Αποψη αύτών τών σχέσεων. 
Δέν μπορεί να σταθεί ιστορική έπιστήμη έάν δεν βάζει κάθε 
στιγμή, τό ζήτημα τού χαραχτήρα τών παραγωγικών σχέσεων, 
τού χαραχτήρα τής ίδιοχτησίας, τών κοινωνικών τάξεων, τών τα¬ 
ξικών συμφερόντων καί τής ταξικής πάλης. 

Ή Αληθινή λοιπόν ιστορική έπιστήμη δέν πρέπει νά περιο¬ 
ρίζεται στήν περιγραφή τοΰ βίου καί τής πολιτείας τών βασιλέων, 
τών στρατηλατών, τών κατακτητών. *Η Ιστορία, σέ τελευταία α¬ 
νάλυση, είναι πρό πάντων ίστορία τών λαών. 

«'Η ίστορία τής κοινωνική: εξέλιξης είναι ταυτόχρονα καί Ιστό · 
ρία τών παραγωγών τών υλικών Αγαθών, ή ίστορία τών έργα- 
ζομένων μαζών πού Αποτελούν τίς βασικές δυνάμεις τής λει¬ 
τουργίας (προτσές) τής παραγωγής καί παράγουν τά Αναγ¬ 
καία υλικά Αγαθά για τήν ύπαρξη τής κοινωνίας» (')· 

Πραγματικά, ό βασικός νόμος πού κινεί τήν ίστορία είναι δ 
νόμος τής Αναγκαίας Αντιστοιχίας Ανάμεσα στίς παραγωγικές σχέ¬ 
σεις καί στίς παραγωγικές δυνάμεις. Ό νόμος δηλαδή πού έκφρά- 
ζει τά ζωτικά συμφέροντα τών μεγάλων μαζών καί πού κινητο¬ 
ποιεί τίς μάζες αυτές γιά νά δημιουργήσουν τήν ιστορία. 

Καί δ μαρξισμός, σύμφωνα μέ τήν έκφραση τοΰ Στάλιν είναι 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός». 
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«ή^έπισχήμη.... τής Επανάστασης τών υποδουλωμένων καί ίκ- 
μιιαλλιυομίνων μαζών...». Αλλά άν οΐ άνθρωποι, οΐ μδζις, 
(Ιναι έχίΐνοι πού δημιουργούν χήν Ιστορία, βμως ή Ιστορία αύτή 
δημιουργιΐται «μέσα σέ δοσμένους δρους πού καθορίζουν τή συμ- 
πιριφορά χών άνθρώπων» βπως (Ιπι 6 Μάρξ. Δέν (Ιναι σωσχύ 
λοιπόν νά ψάχνουμι γιά τό χλιιδί τής Ιστορίας μέσα στό χ(φάλι 
χών άνθρώπων, σχίς άντιλήψκς ή σχίς ίδέΐς χους, άλλά μέσα 
σχίς παραγωγικές σχέσχις χαΐ σχούς άντικιιμινικούς οΐχονομιχούς 
νόμους, πού δροΟν άνχξάρτητα άπό χή συνχίδηση χαΐ χή θέλησή 
χους. 

ΟΙ παραγωγικές άλλωστι σχέσχις έξαρχώνχαι μέ χή σίίρά 
χους άπό χή μορφή Ιδιοχχησίας χών μέσων παραγωγής, δηλαδή 
άπό χήν μορφή Ιδιοχχησίας τής οίχονομιχής βάσης. Ή άληθινή 
λοιπόν Ισχοριχή έπισχήμη δέν πρέπ(ΐ νά παραμιλιΤ χή σπουδή 
αύχών χών νόμων. 

Καί χό κόμμα χοΟ προλιταριάτου, Εάν θέλιι νά όδηγήσιι χήν 
έργαχιχή τάξη σχήν Ισχοριχή χης άποσχολή, δέν πρέπκ νά άρκιΐ- 
χαι σχό νά χήν καλ(ΐ σχήν όργανωμένη μαζική δράση γιά χά 
συμφέρονχά χης, άλλά νά χής δίναι καί Ενα πρόγραμμα, Ενα 
σχέδιο πραχχιχής δράσης πού νά σχηρίζ(χαι σχή γνώση χών νό¬ 
μων χής οίχονομιχής Εξέλιξης. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ Β' 

0 ΝΟΜΌΣ ΑΝΑΓΚΑΙΑΣ ΑΝΤΙΣΤΟΙΧΙΑΣ 
ΑΝΑΜΕΣΑ ΣΤΙΣ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ 
ΚΑΙ ΤΟ ΧΑΡΑΧΤΗΡΑ ΤΩΝ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΩΝ ΑΥΝΑΜΕΩΝ 

Ο 

ΠΩΣ είδαμε, οί τρόποι παραγωγής άλλάζουν στήν πορεία 
τής Ιστορίας. 

"Οπως στδ κάθε τι πού είναι πραγματικό, Ετσι καί στους 
τρόπους παραγωγής παρουσιάζονται ποσοτικές άλλαγές, ποσοτι¬ 
κές Εξελίξεις, πού άκολουθοΰνται άργότερα άπδ ποιοτικές Εξελί¬ 
ξει ς, ποιοτικές άλλαγές. Αυτές οί άλλαγές παίρνουν Εκκοηκτι- 
κή μορφή, δταν οί προνομιούχες τάξεις πού καταρέουν αντιστέ¬ 
κονται σ’ αυτές τις αναγκαίες μεταβολές. 

"Οπως για κάθε τι πού υπάρχει, Ετσι καί Εδώ, αυτές οί 
αλλαγές έχουν για κίνητρο μια Εσωτερική άντίφαση. Ποιά δμως 
είναι ή χαραχτηριστική άντίφαση των τρόπων παραγωγής γενικά; 
Είναι ή αντίφαση άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί στδν χα- 
ραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. Αύτδ άκριβώς είναι καί 
τδ θέμα αύτοΰ τού κεφαλαίου. 

I. ΟΙ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ ΕΙΝΑΙ ΤΟ ΠΙΟ ΡΕΥΣΤΟ 
ΚΑΙ ΤΟ ΠΙΟ ΕΠΑΝΑΣΤΑΤΙΚΟ ΣΤΟΙΧΕΙΟ 
ΤΗΣ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ 

Είδαμε, δτι ή παραγωγή βρισκόταν άνέκαθεν σέ μια πορεία 
συνεχούε αλλαγής. Αλλά τί άλλάζει πρώτο μέσα στήν παρα: 

25 
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γωγή ; οί παραγωγικές δυνάμεις ή οί παραγωγικές σχέσεις ; Τά 
έργαλεΐα καί τά άλλα μέσα τής παραγωγής ή οί μορφές ίδιοχιη- 
σίας ; Είναι πασίγνωστο δτι στό διάστημα πού ή οικονομική βά¬ 
ση ένδς ίρισμένου κοινωνικού σχηματισμού διαρκεί, παραμένει ή 
Ιδια, συντελοΰνται πρόοδοι στόν τομέα τής τεχνικής. Δηλαδή οί 
παραγωγικές δυνάμεις καί ποό παντός τά έογαλεία τής παραγω¬ 
γής είναι έχεΐνο πού άλλάζει πρώτο, μέσα στήν παραγωγή. Αύτό 
άποτελεΐ τό δεύτερο χαραχτηριστιχό τής παραγωγής (·) 

Νά ένα πολύ άπλό παράδειγμα. Καθένας ξέρει τόν τρόπο μέ 
τδν όποιο γιά νά μετακινήσουμε ένα όγκόλιθο, ιόν τοποθετούμε 
πάνω σ’ ένα δχημα (βάση) πού στηρίζεται σέ κυλινδρικά ξύλα 
(κορμούς δέντρων). Όσο πιό πολύ χρησιμοποιούμε αύτούς τού; 
κυλίνδρους τόσο πιό πολύ αύτοί λειαίνονται μέ τή χρήση τους καί 
τείνουν νά γίνουν τέλειοι κύλινδροι, πριν άχόμα ή γεωμετρική 
έννοια τοΰ κυλίνδρου διαμορφωθεί στό μυαλό ιών ανθρώπων (’). 
*Η διαπίστωση δμως έχει γίνει : ή μετακίνηση μ’ αύτό τόν τρό¬ 
πο γίνεται ταχύτερη καί εύχολώτερη, καί πρό πάντων μέ λιγώ- 
τερο κόπο. 

Άπό δώ καί πέρα εύκολα μπορεί ό άνθρωπο; νά χάνει τή 
σκέψη νά πραγματοποιήσει μόνος του αύτό τό στρογγύλεμα μέ 
κατάλληλα μέσα. 

Κάτω άπ’ τήν πίεση πού δημιουργεί ή άνάγκη, ή πνεύμα - 
τιχή δραστηριότητα τού άνθρώπου κινητοποιείται καί ή φαντα¬ 
σία του άναχαλύπτει, δτι ή έργασία γιά τήν μετακίνηση τού λί¬ 
θου θά γινόταν πιό εύκολη, έάν μπορούσαν τά κυλινδρικά ξύλα, 
νά περιστρέφονται γύρω άπό ένα άξονα. Τότε πλέον θά ήταν πε¬ 
ριττή ή συνεχής μεταφορά χάτ’ άπ’ τόν όγχόλιθρ, τών μαδεοιών 
πού μένουν πίσω μετά τή μετακίνησή του. θά πέρασαν άσφαλώς 
πολλά χρόνια, δέχα, έκατό, χίλια — αύτό δέν έχει σημασία — 


1. 'Γό πρώτο χαραχτηριστιχό, δηλαδή τήν αλλαγή τοΟ τρόπου πα¬ 
ραγωγής πού προχαλλεΐ την άλλαγή τής φυσιογνωμίας όλης τής παρα¬ 
γωγής, τό μελετήσαμε στο Ιο χεφάλαιο. 

2. Έτσι λοιπόν διαπιστώνεται ότι χαϊ οί μαθηματιχές έννοιες 
γεννιούνται άπό τις πραχτιχές άνάγχες τών ανθρώπων. 
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γιά νά μπορέσει ό άνθρωπος νά έχει τόν άξονα, τον τροχό, τό 
σκευοφόρο όχημα. 

Τό Ιδιο άκριβώς συμβαίνει καί μέ τΙς παραγωγικές δυνά¬ 
μεις* δέν μένουν ποτέ στάσιμες, άμετάβλητες* τελειοποιούνται 
συνεχώς καί παρασύρουν στήν πορεία τους τΙς πνευματικές δρα¬ 
στηριότητες καί τή θέληση τού άνθρώπου. Ταυτόχρονα δμως καί 
οί άνάγκες τού άνθρώπου έξελίσσονται πολλαπλασιάζονται. Μό¬ 
λις θά βάλει σέ χρήση τό σκευοφόρο όχημα, δέν θά άρκεσθεΐ 
πιά στις ξύλινες ρόδες, θά βάλει σέ κίνηση πάλι τή φαντασία 
του και τήν έπινοητικότητά του γιά κάτι τελειότερο, ώφελι- 
μότερο. 

Καί οί παραγωγικές σχέσεις ; Κι’ αυτές μέ τή σειρά τους 
άλλάζουν κάτω άπ’ τήν έπίδραση τών άλλαγών πού έχουν ήδη 
πραγματοποιηθεί στίς παραγωγικές δυνάμεις. Δέν είναι ξεκρέμα¬ 
στες, Ανεπηρέαστες* δένονται μέ τό χαραχτήοα, μέ τΙς ιδιομορ¬ 
φίες τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Άς πάρουμε ένα παράδειγμα. Στήν περίοδο τής παρακμής 
τού καθεστώτος τής δουλείας , διαπιστώνουμε τήν ύπαρξη παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων πού όπωσδήποτε υπήρξαν τό προϊόν μακρόχρο¬ 
νης έξέλιξης, μιας έξέλιξης πού πρέπει νά έγινε στή διάρκεια μιάς 
εποχής, πιό παληάς ίσως κι' άπό τήν έποχή τής δουλείας. Δια¬ 
πιστώνεται μιά συνεχής, μιά άσταμάτητη βελτίωση τών μεθόδων 
σέ μιά σειρά έργασίες όπως είναι : ή κατεργασία τών μετάλλων, 
τό ξάπλωμα μιάς άρκετά βελτιωμένης χειροτεχνικής ύφαντουργίας, 
ή γενικευμένη χρήση τού φορτηγού όχήματος, μιά άρκετά μεγά¬ 
λη πρόοδος στή γεωργία, στήν κηπουρική, στήν οινοπαραγωγή, 
στήν έλαιοπαραγωγή, στή μελισσοκομία κι’ άκόμα ή άνακά- 
λυψη τού νερόμυλου (τό 340 μ. X.). Αυτές δμως οί νέες τεχνι¬ 
κές άνακαλύψεις πού οί Ρωμαίοι συχνά διαπιστώνουν τήν ύπαρξή 
τους στούς λαούς πού υποδουλώνουν καί πού τίς εισάγουν στή 
δική τους πατρίδα, έρχονται σιγά-σιγά σέ άντίθεση μέ τό δουλο¬ 
κτητικό σύστημα. Ό δούλος δηλαδή δέν δείχνει κανένα ένδιαφέ- 
ρον γιά έργασία, γιατί δτιδήποτε κι’άν προσφέρει στήν παραγωγή, 
αυτός πάντα δέν έχει νά ωφεληθεί τίποτα. Δέν άναπτύσσει λοι¬ 
πόν καμμιά δημιουργική πρωτοβουλία, δέν δείχνει κανένα ένδια- 
φέρον γιά τή δουλειά του. 



Έτσι τδ Εργο του παρουσιάζεται μΐ μειωμένη άπόδοση. Ή 
άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων άπαιτεί τώρα καί τήν δη¬ 
μιουργική πρωτοβουλία τών Εργαζομένων* πέρασε ή Εποχή τής 
χοντρής δουλειάς πού μπορούσε νά πραγματοποιηθεί άπδ κοπάδια 
δουλών πού τά διευθύνουμε μέ τύ κνούτο. ΟΙ νέες παραγωγικές 
δυνάμεις για νά Εχουν άπόδοση άπαιτούν, Εργαζόμενους πού νά 
δείχνουν κάποιο Ενδιαφέρον γιά τήν Εργασία. 

Αύτδ τδ καταλαβαίνει τώρα, δλο καί πιδ πολύ καί δ Ι¬ 
διος δουλοκτήτης. Καί γιά νά συντομεύουμε : οί νέες παραγωγι¬ 
κές δυνάμεις άπαιτούν Επιτακτικά τήν άλλαγή τών σχέσεων δού¬ 
λων χαΐ δουλοχτητών, άπαιτούν νέες παραγωγικές σχέσεις. Γι’ 
αύτδ δ δουλοκτήτης, δ χάτοχος τών παραγωγικών μέσων, άπε- 
λευθερώνει τδν δούλο πού ή παραγωγικότητά του είναι πολύ 
χαμηλή καί προτιμά νά τδν Εχει δουλοπάροικο. Ό δουλοπάροικος 
τώρα άποχτά μεγαλύτερη Ελευθερία, μπορεί νά Εχει διχή του Εκ¬ 
μετάλλευση (Επιχείρηση), διχά του Εργαλεία παραγωγής, μπο¬ 
ρεί νά Ενδιαφιρθεΐ γιά κάτι, πού τώρα θά είναι διχό του (αύτδ δέν 
είναι άπόλυτο γιατί είναι άχόμα προσχολλημένος στή φέουδα- 
λική ίδιοχτησία). 

Τώρα μπορεί νά δείξει Ενδιαφέρον γιά τήν Εργασία χαΐ νά 
αύξήσει τήν παραγωγικότητά του μέσα σ’ δλες τΙς άγροτικές Ερ¬ 
γασίες, γιατί μετά τήν πληρωμή τού δοσίματος στδ φεουδάρχη 
ιδιοκτήτη, ξέρει δτι Εκείνο πού θά περισέψει θάναι δικό του. 
Έτσι βάζει τά δυνατά του, Επιστρατεύει τΙς διανοητικές του ικα¬ 
νότητες γιά νά αύξήσει τήν παραγωγή. Αύτδ δμως συμφέρει χαΐ 
στδ δουλοχτήτη πού άντί νά συντηρεί Ενα δούλο πού δέν τού άπο- 
δίδει τίποτα, τώρα παίρνει άπ’ αύτδν κάτι, τδ δόσιμο. 

Έτσι λοιπδν βλέπουμε δτι ή άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων μέσα στούς κόλπους τής δουλοχτητιχής κοινωνίας, ποο~ 
κάλεσε τήν άλλαγή τών παληών σχέσεων παραγωγής, καί τήν κα¬ 
θιέρωση τών νέων παραγωγικών σχέσεων, τών φεουδαρχικών σχέ¬ 
σεων. 


«Οί κοινωνικές σχέσεις είναι άρρηκτα δεμένες μέ τΙς παραγω¬ 
γικές δυνάμεις. Καταχτώντας νέες παραγωγικές δυνάμεις οί 
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άνθρωποι Αλλάζουν τδν τρόπο παραγωγές, τδ είδος των δρα¬ 
στηριοτήτων πού τούς είναι Απαραίτητες γιάνά κερδίζουν χή 
ζωή τους - Αλλάζουν δλες τΙς κοινωνικές τους σχέσεις. Ό 
χειρόμυλος θά μάς δώαει τήν κοινωνία μέ τδν Αρχοντα φεου¬ 
δάρχη, έ Ατμοκίνητος μύλος, θά μάς δώσει τήν κοινωνία μέ 
τδν βιομήχανο-καπιταλιστή». (') 


Π. Η ΑΝΤΕΠΙΔΡΑΣΗ ΤΩΝ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ 
ΠΑΝΩ ΣΤΙΣ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ 

Έάν περιοριζόμαστε βμωςμόνο στή διαπίστωση, βτι οί παραγω¬ 
γικές δυνάμεις είναι τδ περισσότερο μεταβαλλόμενο καί τδ πιδ 
έπαναστατικδ στοιχείο τής παραγωγής, καΐέπαναπαυόμαστε σ’αυ¬ 
τή, τότε θά ξεπέφταμε στή μεταφυσική καί στδ μηχανικισμό. Ή 
διαδικασία τής παραγωγής Αποτελεί τήν ένσάρκωση τής διαλε- 
χτικής Αντίφασης των παραγωγικών δυνάμεων καί τών παραγω¬ 
γικών σχέσεων. Μέσα σ’ αύτή τήν έσωτερική Αντίφαση, τδ καθέ¬ 
να Απδ τά δύο Αντίθετα έπιδρά πάνω στδ Αλλο, χι’ δταν Ακόμα 
τδ ένα Απ’ αυτά Αλλάζει πρώτο. Έτσι λοιπδν είναι Απαραίτητο 
νά μελετήσουμε καί τήν Αντεπίδραση τών παραγωγικών σχέσεων 
πάνω στίς παραγωγικές δυνάμεις. 

"Ας ξαναγυρίσουμε στδ παράδειγμα τού περάσματος Απδ τή 
δουλοκτητική στή φεουδαρχική κοινωνία. Διαπιστώσαμε βτι οί 
φεουδαρχικές παραγωγικές σχέσεις, μετά τήν έμφάνισή τους, ευ¬ 
νοήσανε πολύ τήν πάρα πέρα Ανάπτυξη τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων πού οί παληές παραγωγικές σχέσεις έμπόδιζαν τήν Ανάπτυ¬ 
ξή τους. 

Ό' δουλοπάροικος, πραγματικά, Αν καί ήταν Ακόμα ένας 
έχμεταλλευόμενος Ανθρωπος, Ιδειξε μεγαλύτερο ένδιαφέρον γιά 
τήν παραγωγή Απ’ 8,τι ό δούλος, μέ Αποτέλεσμα τήν παραπέρα 
αύξηση τής παραγωγής καί τήν Ανοδο τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων. 


.. Κ· Μάοξ : «Αθλιότητα τής φιλοσοφίας». 
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“Αλλο παράδειγμα : Είδαμε στδ προηγούμενο κεφάλαιο 
(II, α), δτι ή πρόοδος πού σημειώθηκε στις μεθόδους κατεργασίας, 
των μετάλλων καί στήν άγγειοπλαστική, είχαν σάν άποτέλεσμα 
μιά νέα κατανομή τής δουλειάς καί τή δημιουργία νέων έπαγγελ- 
μάτων. 

Μέσα στίς συνθήκες τής άτομικής ίδιοχτησίας των μέσων 
παραγωγής, δπως τήν άπαιτοΰσε ή άνάπτυξη τής χειροτεχνίας 
καί τής γεωργίας μέ τή χρήση των δούλων, αύτή ή κατανομή τής 
έργασίας είχε σάν άναπόφευχτη συνέπεια τήν άνταλλαγή των άτο- 
μικών προϊόντων αυτών τών δύο κλάδων παραγωγής μεταξύ τους. 
Έτσι παρουσιάζεται ή άγορά, τδ έμπόρευμα, καί μιά νέα τάξη, 
ή τάξη τών έμπόρων, πού είχαν έπιφορτισθεϊ μέ τή προσφορά 
καί τή διανομή τών έμπορευμάτων. Ή νέα αύτή τάξη δμως είχε 
κάθε συμφέρον γιά τήν έπέκταση τών έμπορικών πράξεων άπδ 
τΙς όποιες πλούτιζε καί έτσι βοήθησε στήν παραπέρα άνάπτυξη 
τής έμπορευματικής παραγωγής. 

'Η έμπορευματική παραγωγή μέ τή σειρά της έπετάχυνε τήν 
άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, τής τεχνικής, τών τεχνών 
καί τής ναυσιπλοΐας. Τά άθηναΐκά άγγεϊα π. χ. πουλιόνταν 
σ’ δλη τή λεκάνη τής Μεσογείου καί δημιουργήθηκαν στήν Αθήνα 
έργαστήρια ίπλοποιΐας πού άπασχολούσαν πάνω άπδ έκατό δού¬ 
λους τδ καθένα. 

"Άλλο παράδειγμα > Ό·βασικδς πλούτος τών φεουδαρχών, 
ήταν ουσιαστικά ή γή καί τά δοσίματα πού έπαιρναν σέ είδος 
άπδ τούς δουλοπάροικους. Αντίθετα ό πλούτος τών κατοίκων τών 
πόλεων πού προερχόταν κυρίως άπδ τδ έμπόριο καί τήν δημιουρ- 
γούμενη τότε καπιταλιστική παραγωγή, ήταν ποδπαντδς τδ χρή¬ 
μα. Ό φεουδάρχης πού, άπδ τήν δίψα τής πολυτέλειας καί τήν 
έπιθυμία νά συναγωνισθεΐ σ’ αύτήν τούς πλούσιους άστούς, ήθελε 
νά έφοδιάζεται μέ έμπορεύματα, κατρακυλούσε άπότομα. Δέν 
είχε άλλο τρόπο άμυνας παρά μόνο τά φεουδαρχικά του προνόμια 
καί τήν ένίσχυση καί κατοχύρωση τών φεουδαρχικών του δικαιω¬ 
μάτων. 

Ή αύξηση τής έμπορευματικής παραγωγής μέ τδν παράλλη¬ 
λο πλουτισμό τών άστών τών πόλεων, άπειλούσε όλοένα καί πε- 



ριααότερο τήν οικονομική του δύναμη. Προσπάθησε λοιπόν νά υποβά¬ 
λει σέ αυστηρούς κανονισμούς τήν έμπορευματική παραγωγή, παρεμ¬ 
βάλλοντας τό σύστημα των συντεχνιών. Έτσι τό φεουδαλικό σύ¬ 
στημα κατάντησε νά γίνει τροχοπέδη στήν άνάπτυξη τών νέων 
παραγωγικών δυνάμεων, πού έπρεπε νά βρουν διέξοδο μέ τήν κα¬ 
θιέρωση νέων, πιό κατάλληλων παραγωγικών σχέσεων. Αυτό 
πραγματικά έγινε μέ τήν έπικράτηση τοΰ καπιταλισμού. Διαπι¬ 
στώνουμε λοιπόν έδώ δτι οί παραγωγικές δυνάμεις πού άλλά- 
ζουν πρώτες, δέν είναι πάντα άνεξάρτητες άπό τΙς παραγωγικές 
σχέσεις. 

Οί παραγωγικές λοιπόν σχέσεις, πού ή γέννησή τους καί ή 
έξέλιξή τους έξαοτάται άπό τήν έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμων, 
έπι δρουν μέ τή σειρά τους σέ μιά ώρισμένη φάση τής οικονομι¬ 
κής έξέλιξης πάνω στήν έξέλιξη αυτών τών δυνάμεων. Αρχικά 
έπιταχύνουν αύτή τήν έξέλιξη γιά νά τήν έπιβραδύνουν αργό¬ 
τερα. 

Οί παραγωγικές σχέσεις παίζουν τό ρόλο έπιβράδυνσης στήν 
έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων, όταν δέν άντιστοιχοΰν πιά 
στή φορά καί στό ρυθμό άνάπτυξης αυτών τών δυνάμεων. Αντί¬ 
θετα παίζουν ένα ρόλο διέγερσης καί άνόδου τής παραγωγής όταν 
άντιστοιχοΰν άκριβώς στήν κατάσταση τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων. 

Στίς περιπτώσεις πού τό προβάδισμα άνήκει στίς παραγωγι¬ 
κές δυνάμεις, στήν πορεία τής παραγωγής, οί νέες παραγω¬ 
γικές σχέσεις μόνο τή στιγμή πού άντιστοιχοΰν άπόλυτα σ’αυτές 
τις παραγωγικές δυνάμεις, γίνονται ή πρωταρχική δύναμη, πού 
τΙς σπρώχνει μπροστά καί έπειδή άντιστοιχοΰν σ’ αύτές άποτελοΰν 
τό πρωταρχικό τους κίνητρο. 

«Είναι σφάλμα... νά νομίζουμε δτι ό ρόλος τών παρα¬ 
γωγικών σχέσεων μέσα στήν ίστορία τής κοινωνίας είναι 
μόνο άνασχετικός, έπιβραδυντικός στήν άνάπτυξη τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων. Όταν οί μαρξιστές λένε, δτι οί παρα¬ 
γωγικές σχέσεις παίζουν ρόλο καθυστέρησης, δέν έννοοΰν χΐς 
έποιεσδήποτε παραγωγικές σχέσεις, άλλά μονάχα έκεΐνες 
πού έχουν παληώσει, πού έχουν ξεπεραστεΐ, πού δέν άντι- 
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στοιχοΰν πιά στδ ραθμό ίξέλιξης τών παραγωγιχών δυνάμεων 
καί έπομένως έπιβραδύνουν αύτδ τδν ρυθμδ τής ίξέλιξης 
τους. 

Αλλά, έχτδς άπδ τΙς παλιές παραγωγικές σχέσεις, 
δημιουργοΰνται, δπως ξέρουμε, στήν πορεία τής παραγωγής, 
χαΐ οί καινούργιες παραγωγιχές σχέσεις, αυτές πού άνα- 
πτύσσονται καί τείνουν νά άντιχαταστήσουν τίς παλήές. Μπο¬ 
ρούμε λοιπόν νά πούμε, δτι χαΐ δ ρόλος τών νέων αύτών 
παραγωγικών σχέσεων είναι ρόλος έπιβράδυνσης τών παραγω¬ 
γικών Βυνάμεων ; Ασφαλώς δχι ! Οί νέες αυτές παραγω¬ 
γικές σχέσεις είναι άντίθετα, ή βασική, ή άποφασιστική 
δύναμή, πού χαθορίζει, πού σπρώχνει στήν πάρα πέρα άνά- 
πτυξή καί κοντά σ’ αύτδ στήν άνανέωσή καί στδ φούντωμα 
τής ζωτικότητας τών παραγωγικών δυνάμεων, καί πού χωρίς 
αύτές, οί παραγωγικές δυνάμεις θά ήσαν καταδικασμένες 
νά φυτοζωούν» (')· 

Ιϋ. Ο ΝΟΜΟΣ ΤΗΣ ΑΝΑΓΚΑΙΑΣ ΑΝΤΙΣΤΟΙΧΙΑΣ 

Έγγίζουμε τώρα τήν έσωτεριχή διαλεχτική τοΰ τρόπου πα¬ 
ραγωγής. Όταν μιά δοσμένη οίκονομική βάση έχει κάποια διάρ¬ 
κεια πολύ ή λίγο μεγάλη, οί παραγωγιχές δυνάμεις πραγματο¬ 
ποιούν κατά τδ χρονιχδ αύτδ διάστημα σημαντικές προόδους. Οί 
παραγωγικές σχέσεις πού στήν άρχή τής έξέλιξης αύτοΰ τοΰ τρό¬ 
που παραγωγής, ήσαν καινούργιες καί ευνοϊκές, άρχίζουν σιγά- 
σιγά νά παληώνουν. 

Στήν άρχή άποτελοΰσαν τήν ουσιαστική δύναμη πού χαθώ- 
ρίζε τήν ανάπτυξη τών παραγωγιχών δυνάμεων. Αργότερα βμως 
δσο παληώνουν, δσο μένουν πίσω, παύουν νά άνταποχρίνονται, νά 
άντιστοιχοΰν στδν ταχύτερο ρυθμδ τών παραγωγιχών δυνάμεων 
καί έτσι έμποδίζουν τήν άνάπτυξή τους. 

«0( καινούργιες παραγωγιχές σχέσεις δέν μπορούν φυ- 
σιχά νά μένουν ούτε χαί μένουν αιώνια καινούργιες. Άρχί- 

1. Σιάλιν : ·Τά οίκονομικά προβλήματα τοΰ οοσιαλισμοΰ στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ · 
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ζουν σιγά-σιγά νά παληώνουν καί Ερχονται σ’ αντίθεση μέ 
τήν πάρα πέρα ανάπτυξη των παραγωγικών δυνάμεων. Χά¬ 
νουν σιγά σιγά τόν ρόλο τους σάν βασικού κινήτρου των πα¬ 
ραγωγικών δυνάμεων καί μεταβάλλονται γι’ αύτές σέ τροχο¬ 
πέδη^ 1 2 ). 


Πώς αντιμετωπίζει π. χ. ό καπιταλισμός τή νέα, τήν προω- 
δευμένη τεχνική ; Οί καπιταλιστές ύπερηφανεύονται, δτι πρωτα¬ 
γωνιστούν στήν είσαγωγή τής τεχνικής προόδου, δτι είναι Επα¬ 
ναστάτες στά τεχνικά ζητήματα. Καί αυτό είναι, ώς Ενα σημείο 
σωστό. Ό καπιταλισμός Εδωσε πραγματικά μιά όρμητική ώθηση 
στή τεχνική. 

"Οταν ή πρωτοπόρα τεχνική, μέ τό νά Ελαττώνει τόν αναγ¬ 
καίο Εργάσιμο χρόνο γιά τή παραγωγή, Επιτρέπει τήν αύξηση 
τής ύπεραξίας(’) δηλαδή τού κέρδους (μΕ τήν προϋπόθεση δτι οί 
προοπτικές τής αγοράς είναι ευνοϊκές γιά τή διάθεση τών πα- 
ραπανήσιων νέων αγαθών) τότε ό καπιταλισμός Εχει κάθε συμ¬ 
φέρον νά μπάσει στήν παραγωγή κάθε τεχνική καινοτομία. Ξέ¬ 
ρουμε δμως Επίσης, δτι ό καπιταλισμός παρουσιάζει καί φαινό¬ 
μενα τεχνικής στασιμότητας. Ξέρουμε δτι οί καπιταλιστές παίρ¬ 
νουν Επίσης άρνητική στάση άπέναντι στήν τεχνική. Δέν θέλουν 
ούτε ν' άκούσουν γιά νέες τεχνικές βελτιώσεις καί δέν είναι 
σπάνιες οί περιπτώσεις πού γυρίζουν πίσω, πού άνατρέχουν συχ¬ 
νά στή χειροτεχνία ή στήν οικοτεχνία. 

Αύτό γίνεται, γιατί μέ τήν Εγκατάσταση νέου τεχνικού Εξο¬ 
πλισμού (Επενδύσεις) παρατηρεΐται μεγάλη άκινητοποίηση κεφα¬ 
λαίων κίνησης. 

Αύτή ή διόγκωση τού άκινητοποιημένου κεφαλαίου, Ελαττώ 


1. Στάλιν · «Γά Οίκονομικά Προβλήματατοΰ Σοσιαλισμού οτΐ|ν 
Ε Σ.Σ.Δ.» 

2 . Στις πρώτες ώρες τή; Εργάσιμης ημέρας, ό Εργάτης δημιουρ¬ 
γεί μιά άξια ίση μέ τήν άξία τών προϊόντων ποϋ ό μισθός του τοΰ 
Επιτρέπει νά προμηθευθεί. Στό υπόλοιπο διάστημα τής Εργάσιμη; 
ημέρας δημιουργεί μιά αξία συμπληρωματική, τήν υπεραξία, που την 
καρπώνεται δ καπιταλιστής. 
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νει τό ΰψος των κερδών καί έπομένως δέν θά έπέτρεπε στόν κα¬ 
πιταλισμό νά πετύχει τό μέγιστον κέρδος, βριο πού δ καπιτα¬ 
λισμός δέν μπορεί πιά νά υπερπηδήσει μέσα σέ μιά περίοδο 
δπο^ ή σχετική σταθερότητα των καπιταλιστικών άγορών Ιπαψε 
νά υπάρχει. 

Αυτός άκριβώς είναι καί δ θεμελιώδης οικονομικός νόμος 
τοΰ σύγχρονου καπιταλισμού : ή άνάγκη του δηλαδή νά πραγμα¬ 
τοποιεί τό μέγιστον κέρδο*. Δηλαδή δ χαραχτήρας τών παραγω¬ 
γικών σχέσεων πού έχουν ξεπεραστεί, είναι έκεΐνο πού έρμη- 
νεύει τό φαινόμενο τής τεχνικής καί οικονομικής στασιμότητας. 
Ό καπιταλισμός δέν βρίσκεται πιά στήν περίοδο τής άνόδου- 


«Ό καπιταλισμός υιοθετεί τήν καινούργια τεχνική, 2ταν 
μ’ αύτήν έλπίζει μεγαλύτερα κέρδη. Παίρνει άντίθετη θέση 
άπέναντι στή νέα τεχνική, πού φτάνει ώς τό ξαναγύρισμα 
στή χειρωνακτική έργασία, δταν αύτή ή νέα τεχνική δέν 
τού ύπόσχετα. ύψηλά κέρδη».(*) 

"Ομως ή καθυστέρηση τής προσαρμογής τών παραγωγικών 
σχέσεων στήν προοδευτική δρμή τών παραγωγικών δυνάμεων δέν 
μπορεί νά διαρκέσει έπ’ άπειρον. 

Όσα μέτρα κι’ άν πάρουν οί τάξεις πού είναι προσκολλη- 
μένες στίς ξεπερασμένες παραγωγικές σχέσεις, οί τάξεις πού είναι 
καταδικασμένες άπό τήν ιστορία, γιά νά κρατήσουν καί έπε- 
κτείνουν δπωσδήποτε τήν οικονομική τους βάση, δέν θά μπορέ¬ 
σουν τελικά νά γυρίσουν πρός τά πίσω τόν τροχό τής ιστορίας. 

Ή έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων, ή έξέλιξη δηλαδή 
τής παραγωγής, είναι μιά ύλική άνάγκη τού άνθρώπου, πού ττό 
πνεύμα», δσο μεγαλοφυές κι’ άν είναι δέν μπορεί νά κάνει τίπο¬ 
τα ένάντιά της. 

Άνάγκη λοιπόν νά παραμερίζονται οί ξεπερασμένες παρα¬ 
γωγικές σχέσεις. Τά μέτρα πού παίρνουν κάθε τόσο οί άντιδρα- 


1. Στάλιν : Τά «ΟΙχονομιχά προβλήματα τον Σοσιαλισμού στήν 
Ε.Σ.Σ.ά » 
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στικές τάξεις 5έν μπορούν παρά νά καταλήξουν τελικά στήν κα¬ 
ταστροφή αυτών τών παραγωγικών δυνάμεων, μέ μιά βίαιη 
σύγκρουση μέ τδ σύνολο τής παραγωγής, σύγκρουση πού τε¬ 
λικά θά έπισπεύσει τήν πτώση δλόκληρου τού τρόπου παρα¬ 
γωγής. 

Όποια λοιπόν κι’ άν είναι ή καθυστέρηση τών παραγωγι¬ 
κών σχέσεων, άργά ή γρήγορα όμαλά ή βίαια θά καταλήξουν 
στήν άντιστοιχία μέ τδ νέο χαραχτήρα τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων. Πώς γίνεται δμως αύτή ή έναρμόνιση ; Μέ τήν άνατρο- 
πή τών μορφών ίδιοχτησίας πάνω στά μέσα παραγωγής, μορ¬ 
φών ίόιοχτησίας, πού, δπως είδαμε, άποτελοΰν τδ πιδ ουσιαστικό 
στοιχείο τών παραγωγικών σχέσεων. 'Η καθιέρωση ένδς νέου κα¬ 
θεστώτος ίδιοχτησίας, έξισώνεται μέ τήν έγκατάσταση νέων παρα¬ 
γωγικών σχέσεων. 

Εΐναι φανερό, δτι ή ειρηνική χρησιμοποίηση τής ατομικής 
ένεργείας, γιά τδ συμφέρον δλου τού Εθνους δέν μπορεί νά πραγ¬ 
ματοποιηθεί άπδ ιδιώτες καπιταλιστές. ΑύτοΙ δέν μπορούν νά 
Επιτύχουν τδ μέγιστο ποσοστό κέρδους στήν περίπτωση μιας τόσο 
πολυδάπανης τεχνικής έφαρμογής, έκτδ; άν, παράλληλα, Εξα¬ 
σφαλίσουν καί τΙς πολεμικές παραγγελίες τού κράτους. Τδ ίδιο 
μπορούμε νά πούμε δτι ισχύει καί στήν περίπτωση μεγάλων 
ύδροηλεκτρικών Εργων, ή στήν περίπτωση τού έξηλεκτρισμού τή; 
ύπαίθρου καί τών γεωργικών έργασιών. 

Μόνο ή κοινωνική ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής, έπειδή 
δέν είναι ύποταγμένη στδ νόμο τού κέρδους, μπορεί νά πραγ¬ 
ματοποιήσει τέτοια τεράστια Εργα. Έτσι μπορούμε νά πούμε, δτι 
οί παραγωγικές δυνάμεις είναι Εκείνο πού ύποκινεί τις παρα¬ 
γωγικές σχέσεις γιά νά πάρουν τή μορφή πού θά ευνοεί τήν πιό 
πέρα άνάπτυξή τους. 

Μ' αύτή τήν Εννοια οί παραγωγικές δυνάμεις είναι τδ στοι¬ 
χείο Εκείνο πού καθορίζει τήν πορεία καί τήν Εξέλιξη τή; πα- 
ραγωγής. Αύτδς είναι δ νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχία; άνά- 
μεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί στδ χαραχτήρα τών παραγω¬ 
γικών δυνάμεων. 

ε Αντίστοιχες μέ τΙς παραγωγικές δυνάμεις, πρέπει νά είναι, 
καί οί παραγωγικές σχέσεις», λέει δ Στάλιν. Καί συνεχίζει : 
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«Στή θέση τών παλιωμένων παραγωγικών σχέσεων, πα¬ 
ρουσιάζονται καινούργιες παραγωγικές σχέσιις πού καθήκον 
τους είναι νά άποτελέσουν τό βασικό κίνητρο τής πιό πέρα 
άνάπτυξης αύτών τών δυνάμεων». 

Καί 6 Στάλιν προσθέτει : 

«Αυτό τό χαραχτηριστικό τής έξίλιξης τών παραγωγι¬ 
κών σχέσεων — πού περνάνε άπό τό ρόλο άνάσχεσης τών 
παραγωγικών δυνάμεων στό ρόλο τού πρωταρχικού κινήτρου 
πού τΙς σπρώχνει μπροστά, καί άπό κεΐ, κι’ άπό τό ρόλο 
τού βασικού κινήτρου άνάπτυξης πάλι στό ρόλο τής άνάσχε¬ 
σης τών παραγωγικών δυνάμεων — άποτελεΐ μιά άπό τΙς 
ουσιαστικές ιδιότητες τής ύλιστικής μαρξιστικής διαλεχτικής. 
Αυτό τό ξέρουν σήμερα καί οΐ άρχάριοι άκόμα μαρξιστές.»(') 

Άς προσθέσουμε έδώ δτι αύτός ό νόμος, είναι καθολι¬ 
κός* δηλαδή ισχύει σέ δλους τούς τρόπους παραγωγής, όποιοι κι’ 
£ν είναι οί ειδικοί οικονομικοί νόμοι τους. Τόν συναντάμε 
στή βάση άνάπτυξης κάθε άνθρώπινης κοινωνίας. 

IV. Ο ΡΟΛΟΣ ΤΗΣ ΔΡΑΣΗΣ ΤΩΝ ΑΝΘΡΩΠΩΝ 

Είπαμε δτι 6 νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχίας είναι νόμο; 
άντικειμενικός καί καθολικός. Κανένας μας δέν μπορεί νά διαλέξει 
τόν τρόπο παραγωγής μέσα στόν όποιον θά ζήσει. Ή παραγωγή 
στό σύνολό της, έπιβάλλεται στούς ανθρώπους μέ τήν δική της 
διαλεχτική, τή διαλεχτική τών έσωτερικών άναγκών της. ΟΕ παρα¬ 
γωγικές δυνάμεις δέν μπορούν νά άναπτυχθούν παρά μέσα στά πλαί¬ 
σια ώρισμένων μόνο παραγωγικών σχέσεων, αύτή δέ ή άναγκαία 
άντιστοιχία είναι τό άποτέλεσμα τής Ιδιας τής φύσης τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων καί δχι τής θέλησης τών άνθρώπων. ΟΕ άν¬ 
θρωποι δέν μπορούν νά κάνουν τίποτα πάνω σ’αυτό. Κανείς π.χ. 


1. Στάλιν : «Τά οίκονομιχά προβλήματα τοϋ σοσιαλισμού στην 
Ε.Σ.Σ.Δ.» 
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καπιταλιστής δέν μπορεί νά άρνηθεί, νά Ανατρέψει αυτό το 
Αντικειμενικό γεγονός : τό δτι δηλαδή δ σύγχρονος καπιταλισμός 
δδηγεΐ άναπόφευκτα στό σταμάτήμα τής παραπέρα άνάπτυξης τών 
παραγωγικών δυνάμεων. 

Καί χανε£ς τους δέν μπορεί νά χάνει τίποτε γιά νά τό άπο- 
σοβήσει. Μόνο δ σοσιαλισμός είναι σέ θέση νά άποχαταστήσει 
τή χαμένη ισορροπία χαΐ νά έπαναφέρει τήν άναγχαία αντι¬ 
στοιχία. 

Αυτό δμως δέν σημαίνει δτι ή δράση τών άνθρώπων δέν παί¬ 
ζει ή δέν μπορεί νά παίξει κανένα ρόλο στήν χοινωνιχή έξέλιξη. 
Αυτή ή δράση παρουσιάζεται, πρίν άπ’δλα, σάν αίσθημα, ή, άνά- 
λογα μέ τΙς περιπτώσεις, σάν σίγουρη γνώση τών άνθρώπων πάνω 
στίς άντιχειμενιχές νομοτέλειες τής παραγωγής χαί τοΰ νόμου 
τής άναγχαίας άντιστοιχίας. Αλλά άς ξαναγυρ£σουμε στό παρά¬ 
δειγμα πού άναφέραμε πιό πάνω : Ό δουλοκτήτης, πού προτιμά 
τή συνεργασία (ένός δουλοπάροικου άπό τήν κατοχή ενός δούλου, 
διαλέγει αύτή τή λύση γιατί αυτό ευνοεί τήν παραγωγή - γιατί 
καταλαβαίνει δτι μόνο έτσι μπορεί νά προχωρήσει ή παραγωγή, 
μόνο αν έπιβληθεί μιά νέα προσαρμογή τών σχέσεων παραγωγή; 
στίς οικοδομικές συνθήκες τής στιγμής μπορεί νά έςυπηρετή- 
σει καλύτερα τά ατομικά του συμφέροντα. Έτσι, κάτω άπ αύτή 
τήν άνάγχη, μεταμορφώνει τό δούλο σέ δουλοπάροικο.Μήπως δμ υς 
αύτή ή δράση, αύτή ή έπέμβαση τοΰ άνθρώπου σημχί/ει δτι δον 
υπάρχει δ αντικειμενικός νόμος. Κάθε άλλο μάλιστα. Ή δράση, 
ή έπέμβαση του αύτή ΐσια-Ισικ υποδηλώνει τήν αντικειμενι¬ 
κότητα τοΰ νόμου. 

Αύτό άποδεικνύει δτι ή άπόφαση τοΰ δουλοχτήτη επαλη¬ 
θεύτηκε άπό τά άποτελέσματα δπως τά είχε προβλέψει. Χοησι- 
μοποεΐ καί προσαρμόζει άπλυύστατα, τό νόμο στά μέτρα του, 
στά συμφέροντά του. Ό καπιταλιστής επίσης, πού καταλαβαίνει 
δτι ή έξελιγμένη τεχνική άντιστρατεύεται τό μέγιστον κέρδος του 
καί πού, γιά νά μή χάσει αύτό.τό κέρδος παίρνει μέτρα ένάντια 
στήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, δηλαδή ένάντια στήν 
έπιστήμη, παραδέχεται χωρίς νά τό λέει, τήν ύπαρξη καί τή δόνα -, 



τοΰ νόμου αυτής τής Αναγκαίας Αντιστοιχίας. Αισθάνεται φρίκη 
μπροστά στήν Ανάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, γιατί ξέρ/ι 
δτι μιά τέτοια Ανάπτυξη έχει σάν τελικό, Αναπόφευκτο Αποτέ¬ 
λεσμα, τδ τέλος τοϋ θεσμού τής ίδιοχτησίας πάνω στά μέσα πα¬ 
ραγωγής. 

Στήν προσπάθειά του να Αποφύγει αύτδ τδ ένδεχόμενο, κά¬ 
νει δ, τι μπορεί νά Αποτρέψει έκεΐνες τΙς παραγωγικές δυνάμεις πού 
φέρνουν αύτή τήν Αναστάτωση στήν παραγωγή. Μέ λίγα λόγια : 
Ξεκινώντας Απδ τδ ταξικό του συμφέρον, στηρίζεται πάνω στδ 
νόμο τής Αναγκαίας Αντιστοιχίας, καί προσπαθεί νά Αναχαιτίσει 
πά Αντικειμενικά Αποτελέσματά του, φρενάροντας τή λειτουργία 
αυτού τοΰ νόμου. 

Τδ σημείο λοιπδν στδ δποίο παρουσιάζεται καί έκδηλώνεται 
ή Ανθρώπινη θέληση καί δράση, είναι ή γνώση, ή λιγώτερο ή περισ¬ 
σότερο Ακριβής γνώση αυτού τού νόμου, πού μπορούν νά Αποχτή- 
σουν οί άνθρωποι. "Οταν τδν ξέρουν, μπορούν νά τολμήσουν, νά 
φρενάρουν τή δράση του, νά καθυστερήσουν δηλαδή τή στιγμή 
πού αύτδς θά διαδραματίσει τδν Αδυσώπητο ρόλο του. Αλλά μπο¬ 
ρούν έπίσης νά διευκολύνουν τή δράση του, νά έπισπεύσουν τή 
λειτουργία του παίρνωντας τά κατάλληλα μέτρα, προσαρμόζον¬ 
τας δηλαδή έγκαιρα τΙς παραγωγικές σχέσεις στδ χαραχτήρα 
τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Καταλαβαίνουμε λοιπόν, δτι δ Αντικειμενικός χαραχτήρας 
τού νόμου τής Αναγκαίας Αντιστοιχίας, δέν έ ξ α λ ε ί φ ε ι τήν 
εύθύνη τών Ανθρώπων. ΑύτοΙ μπορούν μέ τή συνείδητή τους δρά¬ 
ση νά δημιουργήσουν τούς δυσμενείς ή τούς εύνοϊκούς δρους γιά 
τή λειτουργία τού νόμου. Όταν π.χ. οί Αμερικανοί ηγέτες Ακο¬ 
λουθούν συστηματικά μιά φιλοπόλεμη πολιτική, αύτδ δέν τδ κά¬ 
νουν Απδ καμμιά Αφέλεια, τυχαία. Τδ κάνουν γιατί έπιδιώκουν νά 
παλινορθώσουν τίς καπιταλισ* *ς σχέσεις παραγωγής καί στά 
κράτη έκεΐνα δπου αύτές παραχωρήσανε τή θέση τους στίς σο¬ 
σιαλιστικές σχέσεις καί θέλουν, έστω καί μέ τήν Αχαλίνωτη κα¬ 
ταστροφή ένδς μέρους τών παραγωγικών δυνάμεων, νά φρενάρουν, 
έστω καί πρόσκαιρα, τήν όρμή τής Ανάπτυξης αύτών τών δυνά¬ 
μεων πού δέν έξυπηρετοϋν τά συμφέροντά τους. 

Αλλά, δπως καταλαβαίνει κανείς εύκολα, ή θέληση τών Αν- 



θρώπων δέν μπορεί νά έφαρμοσθεΐ παρά μόνο μέσα στά άντικει- 
μενικά πλμίσια τής έποχής τους. 

Δέν έχουν τή δύναμη νά πισωδρομήσουν τΙς παραγωγικές 
δυνάμεις, νά τΙς φέρουν στδ έπίπεδο τής έποχής τών σπηλαίων- 
Δέν πρέπει έπίσης νά ξεχνάμε βτι ή μόνη άποτελεσματική δύναμη 
γιά νά άλλάξουμε τις παραγωγικές σχέσεις δέν είναι στή διάθεσή 
μας πάντα, άλλά έξαρτάται καί διαμορφώνεται άπδ τήν κατάστα¬ 
ση χαΐ τή φύση τών παραγωγικών δυνάμεων. Οί καπιταλιστές 
διατυμπάνιζαν συνεχώς δτι ή οίκοδόμηση τού σοσιαλισμού ήταν 
άδύνατη, δτι ένα τέτοιο πείραμα θά πληρωνόταν μέ πείνα, κ.λ.π. 
Μιά τέτοια άποψη ίσως ήταν σωστή στά 1848, πού ή παραγω¬ 
γικές δυνάμεις τής κοινωνίας δέν ήσαν άνεπτυγμένες γιά νά κά¬ 
νουν πραγματικότητα τδ σοσιαλιστικό πείραμα. Άλλά στον 20ο 
αιώνα, μέ τήν τεράστια άνάπτυξη τής βιομηχανίας, τδ πείραμα 
απέδειξε-δτι ή άποψη τών καπιταλιστών ήταν λαθεμένη. Άπδ δώ 
καί πέρα ή οίχοδόμηση τού σοσιαλισμού γινόταν μιά δυνατότητα. 

Τέλος ή Ικανότητα τών άνθρώπων νά έπηρεάσουν τήν έξέλι- 
ξη τών οίχονομιχών πραγμάτων έξαρτάται έπίσης χαΐ άπδ τδ χα- 
ραχτήρα τών παραγωγικών σχέσεων. Μέσα σέ μιά χοινωνία διαι¬ 
ρεμένη σέ τάξεις έχθρικές, ή δράση τών τάξεων πού έχουν συμφέ¬ 
ρον νά προσαρμόσουν τΙς παραγωγικές σχέσεις στίς παραγωγικές 
δυνάμεις, σκοντάφτει σέ πολυάριθμα έμπόδια. Δέν συμβαίνει δμως 
τδ ίδιο, σέ μιά χοινωνία πού δέν έχει στούς κόλπους της παρα¬ 
κμασμένη τάξη, γιά νά προβάλλει άντίσταση. 'Η θέληση λοιπόν 
τών άνθρώπων—δ ύποκειμενικδς δηλαδή παράγοντας—δέν μπορεί 
νά έχει έποικοδομητικά άποτελέσματα παρά μόνο άν μέ τή δράση 
του διευκολύνει τήν έφαρμογή τού άντικειμενικοΰ νόμου.Όποιάδή- 
ποτε θέληση πού δέν Οά στηριχθεΐ στούς άντικειμενικούς αύτούς 
νόμους,καταλήγει στδ άντίθετο. 'Η θέληση παραμένει κούφια /.έξη 
έάν παραγνωρίζει τΙς δυνατότητές της. 

Ό Στάλιν έπιμένει στή σημασία αυτής τής δράσης τών άν¬ 
θρώπων : 

«Στήν έποχή τής άστικής έπανάστασης π.χ. στή Γαλλία, 
ή άστική τάξη χρησιμοποίησεν ένάντια στή φεουδαρχία τδ 
νόμο τής άναγκαίας άντιστοιχίας ανάμεσα στίς παραγωγικές 
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σχέσεις καί τδ χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, άνέ- 
τρεψε τΙς φεουδαρχικές παραγωγικές σχέσεις, δημιούργησα 
νέες, τΙς άστικές, καί τίς έκανε έτσι ώστε να συμφωνούν μέ τδ 
νέο χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, που είχαν άνα- 
πτυχθεί μέσα στους κόλπους τοΰ φεουδαρχικοΰ καθεστώτος. 
Έ άστική τάξη τδ έκαμε αύτδ δχι άπδ ιδιαίτερη καλωσύνη 
ή Ικανότητα, άλλα γιατί τήν ένδιέφερε ζωτικά. ΟΙ φεουδάρ¬ 
χες άντιστέκονταν δχι άπδ άλλο λόγο, άλλα γιατί τούς ένδιέ¬ 
φερε ζωτικά να έμποδίσουν τήν έφαρμογή αύίοΰ του νόμου» '. 

Έάν ή έξουυία τών Σοβιέτ πραγματοποίησε τδ καθήκον τής 
σοσιαλιστικής οικοδόμησης, καθήκον δύσκολο καί πολύπλοκο, 
αύτδ δέν έγινε, συνεχίζει ί Στάλιν : 

«.. έπειδή έξαφάνησε τάχα τούς οικονομικούς νόμους πού 
υπήρχαν ώς τότε καί «έβαλε στή θέση τους νέους», άλλα ρια- 
τί στηρίχτηκε άποκλειστικά στδν οικονομικό νόμο τής αναγ¬ 
καίας άντιστοιχίας ανάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί τδ 
χαρακτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων». 

Ή άστική τάξη λοιπόν έχει κάθε συμφέρον να άνθίσταται μ’ 
δλα τα μέσα σιήν λειτουργία αύτοΰ τοΰ νόμου. Άς τονίσουμε 
λοιπδν, γιά άλλη μιά φορά συμπερασματικά : Ή δράση ιών αν¬ 
θρώπων, πού χρησιμοποιούν τούς οικονομικούς νόμους γιά τδ συμ¬ 
φέρον τής κοινωνικής άνάπτυξης, γίνεται λίγο ώς πολύ, ανέκα¬ 
θεν καί παντού άνάλογα βέβαια μέ τίς περιστάσεις, σέ δλους τούς 
κοινωνικούς σχηματισμούς. Τά άποτελέσματα, είναι φυσικδ να 
έπέοχονται πολύ πιδ γρήγορα, δταν ή χρήση αυτή τών νόμων γί¬ 
νεται μέ έπιστημονικδ τρόπο καί δταν τήν έφαρμογή τους, τήν 
λειτουργία τους δέν τήν άντιστρατεϋεται καμμιά τάξη δπως συμ¬ 
βαίνει στδ σοσιαλιστικό καθεστώς. 

Άς τε·' υμε έπίσης, δτι στίς ταξικές κοινωνίε' ή χρησιμο¬ 
ποίηση τών ^ονομικών νόμων ποοκαλεΐται παντού καί πάντα 

1. Στάλιν : «Τά οίκονομικά προβλήματα τοΰ σοσιαλισμού στην 
Ε.Σ Σ.Δ.». 
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άπό ταξικά έλατήρια καί δτι παντού κα'ι πάντα πρωταγωνιστής 
τής καθιέρωσης τών νόμων τής οικονομικής ανάπτυξης είναι ή πιό 
προοδευτική τάξη, ένώ οί τάξεις πού καταρρέουν άντιστέκονται, 
άδιαφορώντας για τΙς συνέπειες για τό υπόλοιπο μέρος τής κοι¬ 
νωνίας, καί γίνονται έτσι οί έχθροί τής κοινωνίας. 

Αύτό πού κάνει νά διαφέρει τό προλεταριάτο άπό τΙς άλλες 
τάξεις πού στό παρελθόν πραγματοποίησαν άλλαγές στίς παραγω¬ 
γικές σχέσεις, είναι τό δτι τό προλεταριάτο, άπό τήνίδια του τήν 
φύση δέν μπορεί νά έφαρμόσει τό νόμο τής άναγκαίας αντιστοι¬ 
χίας, χωρίς νά έξζλείψει ταυτόχρονα καί τό θεσμό τής άτομικής 
ϊδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής, καί μ* αύτό τόν τρόπο, κάθε 
μορφή έκμετάλλευσης. Τά ταξικά του συμφέροντα ταυτίζονται μέ 
τά συμφέροντα δλων τών έργαζομένων, δλων τών έκμεταλλευομέ- 
νων καί καταπιεζομένων. 

Άπό αύτή τή μελέτη μας βγαίνει ένα συμπέρασμα μεγάλης 
σημασίας καί βασικό γιά τή μαρξιστική δράση μας : Οί άνθρω¬ 
ποι δημιουργούν τήν ίστορία τους,πάντοτε δμως μέσα στούς δοσμέ 
νους γι’ αυτούς δρους, μέσα στίς συνθήκες πού τούς καθορίζουν 
καί πού πρέπει νά τίς γνωρίζουν. Αύτό άποτελεΐ μιάν άλήθεια 
πού ισχύει γιά δλες τίς έποχές. Δημιουργώ ίστορία, σημαίνει : 
Υπερνικώ τήν άντίσταση τών άντιδραστικών τάξεων πού μάχον¬ 
ται τίςάναγκαϊες άλλαγές στό τρόπο τής παοαγωγής.Δημιουργοΰν 
λοιπόν ίστορία μόνο οί έκμεταλλευόμενοι καί οί καταπιεζόμενοι. 
Δηλαδή ή Ιστορία είναι ίστορία τών άνθρώπων πού παράγουν 
τά υλικά άγαθά, τών λαϊκών μαζών πού βρίσκονται κάτω άπό τήν 
υποταγή καί τήν έκμετάλλευση· αύτές κάνουν τήν ίστορία, ό λαός 
δηλαδή είναι σέ τελευταία άνάλυση 6 δημιουργός τής ιστορίας. 
Αλλά αύτή ή άλήθεια, πού ισχύει γιά δλες τίς έποχές, σήμερα 
φαίνεται άνάγλυφη, είναι χειροπιαστή στό καπιταλιστικό καθε¬ 
στώς, πού έχει έξαπλωθεΐ σ’ δλο τόν κόσμο, καί πού έκμεταλλεΰ 
εται δχι μόνο τήν πλειοψηφία τού πληθυσμού μιας χώρας, άλλά 
έχει υποτάξει καί τούς λαούς άλλων χωρών, καί πού στήν τελευ¬ 
ταία φάση του κινητοποιεί μάζες άσύγκριτα πιό πλατειές άπό κά 
θε προηγούμενη έποχή, άπό κάθε προηγούμενο καθεστώς. Ή ση¬ 
μερινή έποχή, ή έποχή τού ιμπεριαλισμού, τής προλεταριακής 
έπανάστασης καί τής άπελευθέρωσης τών άποικιακών λαών είναι 

26 
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άκοιβώς ή έποχή πού οί παγκόσμιες μάζες μπαίνουν στό προσκή¬ 
νιο τής Ιστορίας. 

Μόνο ή δράση αυτών τών τεράστιων μαζών μπορεί νά βάλλει 
τέλος στήν άντίσταση τών καπιταλιστών, τών μαζών αύτών πού 
θριάμβευσαν στά 1917 στήν Πετρούπολη καί στή Μόσχα,στά 1949 
στό ΝαγκΙν καί στή Σαγχάη. 

Αντίθετα μέ τούς άντιδραστιχούς πού φοβούνται τΐ; μάζες, 
σ' άντίθεση μέ τούς μιχροαστούς πού άντιπαοαθέτουν στή δράση 
τών μαζών τή «λογική» καί τή «σύνεση», οί μαρξιστές, μπαίνουν 
έπΐ χεφαλής τών μαζών γι' αυτό 6 μαρξιστικός, ό προλεταριακός 
σοσιαλισμός δέν είναι άπλώς μιά φιλοσοφιχή θεωρία, άλλά, σύμ¬ 
φωνα μέ τή φράση τού Στάλιν, ή θεωρία τών προλεταριακών μα¬ 
ζών, ή «σημαία» τους. Ό μαρξιστής έχει άχλόνητη έμπιστοσύνη 
στις μάζες χαΐ στή δράση τους, γιατί γνωρίζει, δτι, δταν αύτές 
κινητοποιούνται, ή ιστορία πού μέχρι τή στιγμή έχείνη βάδιζε μέ 
τό ρυθμό χελώνας άρχίζει νά τρέχει σάν άτμομηχανή γιατί γνω¬ 
ρίζει δτι ή ταξιχή πάλη είναι ή χινητήρια δύναμη τής ιστορίας. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


I 


Η ΠΑΑΗ ΤΟΝ ΤΑΞΕΩΝ 
ΠΡΙΝ ΑΠΟ ΤΟΝ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜΟ 

Ο 

< ^^*Τ() ΠΡΟΗΓΟΙΜΕΝΟ κεφάλαιο μιλήσαμε γιά τό νόμο τής 
αναγκαίας άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί 
στον χαραχτήρα των παραγωγικών δυνάμεων. Είδαμε βΐι οί πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις, πού στηρίζονται στήν άτομική ίδιοχτησία, έ¬ 
χουν σαν χαραχτηοιστικό τους γνώρισμα τήν Εκμετάλλευση μιάς 
τάξης από κάποιαν άλλη καί τήν άναπόφευκτη σύγκρουση άναμε- 
σά τους. Ακριβώς τή μορφή αυτής τής πάλης παίρνει αύθόρμη- 
τα ή δράση τών ανθρώπων στήν Ιστορία. 

'Τστερ’ άπ’ αυτά πρέπει νά προσπαθούμε νά αποφεύγουμε 
δύο σφάλματα : Νά πάψουμε νά πιστεύουμε, δτι άφοΰ είναι άνα- 
γκαίος καί κοινός γιά βλες τίς κοινωνίες 6 νόμος τής άναγ- 
καίας άντιστοιχίας, κάθε δράση τών άνθρώπων είναι άνώφελη, πε¬ 
ριττή, χωρίς άποτέλεσμα γιά τήν Ιστορία, γιά τή μεταβολή τής 
οικονομικής βάσης τής κοινωνίας. Όπως καί νά πιστεύουμε τό 
άντίθετο : δτι δηλαδή ή ταξική πάλη είναι σέ θέση άπό μόνη 
της νά τά κάνει δλα, σέ όποιαδήποτε στιγμή. Μπορεί οί έκμε- 
ταλλευόμενες τάξεις νά θέλουν νά καταργήσουν τήν έκμετάλλευση · 
αυτό δμως μπορεί νά γίνει μόνο σέ Ενα ώρισμένο στάδιο άνάπτυ- 
ξης τών παραγωγικών δυνάμεων. Ώς τήν έποχή τών προλεταριακών 
έπανάστασεων, ή πάλη τών υποδουλωμένων τάξεων, τό μόνο 
πού κατάφερε ήταν νά φέρει μόνο μερικές τροποποιήσεις στό κα¬ 
θεστώς τής άτομικής ίδιοχτησίας, νά άντικαταστήσει δηλαδή μία 
μορφή Εκμετάλλευσης μέ κάποια άλλη. Ή πάλη τών τάξεων Εκ¬ 
φράζει άκριβώς τήν βαθειά, τήν βασική άντίφαση τών παραγω- 
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γιχών σχέσεων, δηλαδή τήν άντίθεση άνάμεσα στους έχμεταλλευ- 
τές χαΐ τούς έχμεταλλευομένους. 

Αλλά τά άποτελέσματα αυτής τής πάλης δέν μπορούν νά 
ξεπεράσουν αυτό πού έπιβάλλει σέ μιά δοσμένη στιγμή 4 νόμος 
τής άναγχαίας άντιστοιχίας άνάμεσα σ’ αύτές τΙς σχέσεις χαΐ στίς 
παραγωγικές δυνάμεις. 

"Ερχεται βμως κάποια στιγμή δπου ή ταξική πάλη παίρ¬ 
νει άποφασιστιχή σημασία, βταν υπάρχει ή έχμετάλλευση, σαν 
μιά μέθοδος πού χρησιμοποιείται γιά τήν έφαρμογή τοΰ νόμου 
τής άναγχαίας άντιστοιχίας. Μ’ αύτή τήν έννοια — καί μόνο 
μ’ αύτή τήν έννοια — ή ταξική πάλη γίνεται τό κίνητρο τής 
Ιστορίας. 

Σ’ αυτό τό κεφάλαιο, θά μελετήσουμε τή διαλεχτική αυτής 
τής πάλης στις βασικές, στίς μεγάλεις φάσεις τής έξέλιξης τής 
κοινωνίας. 


I. Η ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

Τίποτε δέν είναι πιό συγκεχυμένο καί πιό άσυνάρτητο άπό 
τΙς ίδεαλιστιχές έρμηνεΐες πού άφοοοΰν τις άρχές τοΰ σχηματι¬ 
σμού τών κοινωνιών. 

Χωρίς νά μιλήσουμε γιά τό παραμύθι τοΰ Άδάμ καί τής 
Εύας, μιά άπό τίς πιό πολύ διαδομένες θεωρίες πρεσβεύει δτι ή 
οικογένεια είναι τό πρωταρχικό χοινωνιχό κύτταρο. Ή οικογένεια 
είναι πραγματικά ένας πολύ άρχαΐος κοινωνικός θεσμός πού ή 
μορφή του είναι στενά δεμένη μέ τίς έπιχρατοΰσες κάθε φορά πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις. 

Οί άστοί κοινωνιολόγοι δέν ένδιαφέρονται παρά μόνο γιά τίς 
δοξμσίες τών πρωτόγονων καί τήν τεχνική τους καί ταλαντεύον¬ 
ται άνάμεσα στό μηχανιστικό υλισμό καί στόν ιδεαλισμό. Καί 
άχόμα βλέπουν τήν έξέλιξη τής κοινωνίας άπό τήν άποψη τοΰ 
«όγκου» τοΰ πληθυσμοΰ. 

Βλέπουν σ’ αύτήν ένα πέρασμα «άπό τά γένη (πατριές) στά 
κράτη». Μόνο 6 μαρξισμός έρμηνεύει έπιστημονικά τήν κατα¬ 
γωγή τών πρωτόγονοί κοινωνιών, δείχνοντας δτι αύτές ξεκινούν 
δπως κάθε κοινωνία, άπό μιά οίχονομιχή βάση. 
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01 παραγωγικές δυνάμεις αύτής τής περιόδου ήσαν έλάχιστα 
άναπτυγμένες. Τά λίθινα έργαλεϊα, άκόμα καί τδ τόξο καί τά 
βέλη που φάνηκαν πολύ άογότερα καί πού έγιναν τδ άποφασι- 
στικδ βπλο, δέν ήσαν τόσο Ισχυρά ώστε νά είναι σέ θέση δ άν¬ 
θρωπος να παλαίψει μεμονωμένα ένάντια στίς δυνάμεις της φύ¬ 
σης καί στά άγρια ζώα πού κυνηγούσε. 01 ά/θρωποι άντιμετώπι- 
ζαν τΙς αβέβαιες συνθήκες της ύπαρξής τους, ένώνοντας τΙς δυνά¬ 
μεις τους. 


«Για νά μαζέψουν τούς καρπούς μέσα στδ δάσος, γιά νά 
ψαρέψουν, γιά νά χτίσουν μιά δποιαδήποτε κατοικία, οί άν¬ 
θρωποι ήσαν ύποχρεωμένοι νά έργασθοΰν άπδ κοινού, έάν 
δέν ήθελαν νά πεθάνουν άπδ τήν πείνα ή νά γίνουν λεία 
στά άγρια θηρία ή στίς γειτονικές φυλές».(') 

Συνέπεια δλης αυτής της κατάστασης πραγμάτων ήταν, νά 
μήν υπάρχει ίδιοχτησία, ή μάλλον ή ίδιοχτησία στά μέσα παρα¬ 
γωγής, π.χ. τά δάση, τά δέντρα, οί τόποι τού κυνηγιού, δπως 
καί τά προϊόντα τού κοινού μόχθου, νά είναι κοινή ίδιοχτη¬ 
σία όλων. Εξαίρεση αποτελούσαν μερικά μόνο έργαλεΐα παρα¬ 
γωγής πού ήσαν ταυτόχρονα καί δπλα γιά τήν άτομική άμυνα 
ένάντια στά άγρια θηράματα καί πού άποτελοΰσαν τήν άτομική 
ίδιοχτησία έκείνων που τά κατασκεύαζαν. 

Έτσι ή συλλογική, ή δμαδική ίδιοχτησία στά μέσα παρα¬ 
γωγής άντιστοιχεΐ ουσιαστικά, στδ χαραχτήρα των παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων τής έποχής έκείνης καί άποτελεϊ τήν οικονομική 
βάση τής κοινωνικής αύτής μορφής, πού όνομάζουν πρωτόγονο 
κοινοτικό σύστημα. 

Λύτή ή οικονομική βάση δημιουργεί μέ τή σειρά της, ένδια- 
φέροντα ιδεολογικά χαραχτηριστικά αύτής τής κοινωνίας : Ούτε 
τδ αίσθημα άλλά ούτε άκόμα καί ή έννοια τής άτομικής ίδιο- 
χτησίας υπάρχουν. Δέν ύπάρχουν έπίσης ούτε τάξεις ούτε ταξι¬ 
κή έκμετάλλευση, ούτε κάν ταξική διάκριση καί συνεπώς 
δέν υπάρχει ούτε μίσος ταξικό. Βλέπουμε λοιπόν, άντίθετα 


1. Στάλιν : «Διαλεχτιχός καί Ιστορικός υλισμός·. 
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απ’ αυτά πού λίν· οί ιδεαλιστές, δτι τδ αίσθημα ιού «δικό μου» 
καί τοΰ «δικό σου», τδ μίσος καί ό Ιγωϊσμδς δέν είναι αισθή¬ 
ματα πού διακρίνουν τήν άνθρώπινη φύση. Αυτά τά αισθήματα 
είναι Ιστορικά προϊόντα, παρουσιάστηκαν μαζί μέ τδ θεσμό τής 
ατομικής ίδιοχτηοίας. 

Ό πρωτόγονος άνθρωπος δέν είναι άτομιστής' χαραχτηρί- 
ζεται άπδ τήν άφοσίωσή του στά συμφέροντα τοΰ γένους, άπδ 
τήν νομιμοφροσύνη καί τήν έμπιστοσύνη του πρδς τά άλλα μέλη 
τοΰ γένους. 

Άπ’ έδώ έχει τήν προέλευσή του 6 θρύλος γιά τδν «χα¬ 
μένο παράδεισο». Αλλά οΰτε αυτές ·οί άρετές» ήσαν πάλι 
προϊόν τής «φυσικής* καλωσύνης τοΰ άνθρώπου, πού τόσο ένθου- 
σίαζαν τδ Ρουσώ. Αυτές έκφράζανε άπλώς τήν οικονομική βάση 
τής τότε κοινωνίας,ήσαν δ άναγκαΐος όρος γιά τήν ίπιβίωση καί τήν 
έπικράτηση τοΰ γένους πάνω στίς έχθρικές δυνάμεις πού τό πε¬ 
ριστοιχίζανε. 

Ό πρωτόγονος άνθρωπος ήταν δεισιδαίμων, άφού ζοΰσε μέσα 
στδν τρόμο καί τήν άγνοια αύτών των έχθρικών δυνάμεων. "Ενα 
άλλο χαραχτηριστικδ τής πρωτόγονης αυτής κοινωνίας ήταν 6 
μεγάλος ρόλος πού είχε άναγνωρισθεϊ στή γυναίκα. *Η ανισό¬ 
τητα τοΰ άντρα καί τής γυναίκας παρουσιάστηκε πολύ αργότε¬ 
ρα, ύστερα άπδ τδν καταμερισμό τής δουλειάς άνάμεσά τους* άλλά 
ή καταγωγή τών άνθρώπων άναγνωριζόταν δτι κρατούσε μόνο άπδ 
τή γυναίκα. 

Αύτή έθεωρεΐτο δ γενάρχης. Ή γυναίκα διεύθυνε τήν άνα- 
τροφή ένώ τά συμβούλια τών γενών νομοθετούσαν. Αύτδ ήταν τδ 
λεγόμενο καθεστώς τής μητριαρχίας. 

II. Η ΕΜΦΑΝΙΣΗ ΤΩΝ ΤΑΞΕΩΝ 

ΤΙ ήταν έκεϊνο πού έφερε τήν παρακμή τής πρωτόγονης κοι¬ 
νότητας, καί έκαμε άναγκαία τήν έμφάνιση τών τάξεων ; Δέν 
ήταν διόλου ή κακία τοΰ άνθρώπου, δπως όποστηρίζουν οί 
Ιδεαλιστές, άλλά ή έξέλιξη τών παραγωγικών δυνάμεων τής κοι¬ 
νωνίας, δπως διδάσκει 6 μαρξισμός. 

Πραγματικά : γιά νά μπορέσει 6 άνθρωπος, σάν άτομο, νά 
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άποχτήσει τά απαραίτητα άγαθά γιά μιά πληρέστερη [χανοποίηση 
χώ/ προσωπικών αναγκών του, θά έπρεπε δπωσδήποτε, ή κοι¬ 
νωνία στδ σύνολό της νά διαθέτει πολύ περισσότερα τέτοια άγα- 
θά άπδ τούς άβέβαιους έχείνους πόρους πού είχε στή διάθεση της 
ή πρωτόγονη κοινωνία. ΑύτοΙ οί πόροι μόλις καί μετά βίας έπέ- 
τρεπαν στήν κοινωνία αυτή νά έπιβιώνει. 

Γιά νά άποχτήσει κάποιος έπάρχεια αυτών τών άγαθών, 
έπρεπε νά καταδικάσει τούς έμοίους του σέ θάνατο. Αύτδ βμως 
οέν τδ έπιδίωχε κανένας γιατί θά απομονωνόταν άπδ τούς άλλους 
καί μόνο ή πάλη από κοινού έπέτρεπε σέ δλους νά άντιμετωπί- 
ζουν τούς πολλαπλούς κινδύνους. Γιά νά ύπάρξει ή δυνατότητα 
νά ιδιοποιηθεί κανείς κάτι τι σέ βάρος τών άλλων, έπρεπε πρώ¬ 
τα - πρώτα τά άλλα μέλη τής κοινωνίας νά έχουν αύτδ τδ κάτι, 
έπρεπε δηλαδή νά υπάρχει ένα περίσσευμα· αυτό δμως μόνο μέ 
τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων ήταν χατωρθωτό. Καί 
αύτή άχριβώς ή άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων συντελέ- 
στηκε άργότερα καί μάλιστα μέσα στούς κόλπους τής πρωτόγο¬ 
νης κοινότητας. 

Τά κύρια στάδια αυτής τής άνάπτυξης υπήρξαν : ή ίξημέ- 
ρωση τών ζώων χάρη στδ τόξο χαΐ τά βέλη χαΐ δ καταμερισμός 
τής δουλειάς άνάμεσα σέ βοσκούς χαΐ πρωτόγονους κυνηγούς* 
έπειτα τδ πέρασμα στή γεωργία κυρίως χάρη στά μετάλλινα έρ- 
γαλεΐα (τσεκούρι, μετάλλινο ύνΐ του άρότρου)* χαΐ τέλος ή δη¬ 
μιουργία μιάς σειράς χειροτεχνικών έπαγγελμάτων καί ή διαφο¬ 
ροποίησή τους άπδ τή γεωργία, (άς προσθέσουμε έδώ δτι χάρη 
στήν άγγειοπλαστιχή έγινε δυνατή ή άποθήκευση). Αύτές οί 
πρόοδοι είχαν μεγάλες συνέπειες. Στήν άρχή ή κτηνοτροφία, ύ¬ 
στερα ή γεωργία έξασφαλίζουν πόρους πολύ π ιό σταθερούς καί 
άφθονους άπδ δσο τδ τυχαίο κυνήγι. 

Ή ιδιοποίηση τών ζώων έδωσε στδν άντρα μιά πλεονεκτική 
οικονομικά θέση. Μπόρεσε έτσι νά άνατρέψει τδ μητριαρχικό 
δίκαιο καί νά καθιερώσει τήν πατριαρχική οικογένεια. 


«Ή άνατροπή τού μητριαρχικού δικαίου άπετέλεσε τή με¬ 
γάλη Ιστορική ήττα τοΰ γυναικείου φύλου. Ακόμα καί στδ 
σπίτι δ άντρας πήρε στά χέρια του τή διακυβέρνηση. Ή γυ- 
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ναΐκα έπεσε σέ δεύτερη μοίρα, υποδουλώθηκε* έγινε υπηρέ¬ 
τρια, δργανο ήδονής καί Αναπαραγωγής. Αυτές οΕ ταπεινω¬ 
τικές συνθήκες γιά τή γυναίκα, βπως παρουσιάζονται Ιδιαί 
τέρα στούς Έλληνες τής ήρωϊκής έποχής, χι’ Ακόμα πιό 
πολύ τής κλασσικής έποχής, έξωραίζονται βαθμιαία μέ τό 
νά στολίζουν τΙς γυναίκες μέ ψεύτικα στολίδια, παίρνουν 
πολλές φορές μορφές Απαλές. Άλλα δέν έξαλείφτηκαν τε- 
λείως(·). 

Ό θρύλος τών Αμαζόνων μάς διαφύλαξε τήν ανάμνηση των 
ήρωϊχών Αγώνων που άνάλαβαν οι μητριαρχικές φυλές, Λού εί¬ 
χαν πετύχει νά δαμάσουν τδ Αλογο, ένάντια στίς πατριαρχικές 
φυλές. 

Επίσης χάρη στήν κτηνοτροφία, καί έπειτα στή γεωργία, ή 
έργασία δέν έχει πιά νά ικανοποιήσει τήν Αμεση Α¬ 
νάγκη, τήν Αμεση κατανάλωση, Αλλά καί τήν δημιουργία ένό; 
περισσεύματος. Έτσι, σάν συνέπεια τών περισσευμάτων, προβάλ¬ 
λει ή Ανάγκη χαΐ ή δυνατότητα τή; Ανταλλαγή; καί ή δυνατότα¬ 
τα τής συσσώρευσης πλούτου. 

«Στή θέση τών λίθινων έργαλείων, οί Ανθρωποι διαθέτουν 
τώρα έργαλεϊα μετάλλινα. Στή θέση μιας οικονομία; πού 
στηριζόταν σέ ένα πρωτόγονο καί πενιχρό κυνήγι, ποΰ Α¬ 
γνοεί τήν κτηνοτροφία καί τή γεωργία, βλέπουμε νά παρου 
σιάζεται ή κτηνοτροφία, ή γεωργία, οί χειροτεχνίες, ή κατα¬ 
νομή τής δουλειάς Ανάμεσα σ’ αυτού; τούς διαφόρου; κλά¬ 
δου; τής παραγωγής. Νά παρουσιάζεται ή δυνατότητα τή; 
Ανταλλαγή; τών προϊόντων Ανάμεσα στά Ατομα καί τι; όμά- 
δες, ή δυνατότητα τής συσσώρευσης πλούτου σέ λίγα χέρια»( ’). 

Ή Ανθρώπινη έργασία πού Αφινε, Από δώ καί πέρα, ένα 
περίσσευμα Από τό μίνιμουμ τή; χατανάλιυσης, είχε συμφέρον Λ 
συσσωματώσει νέες έργατικές δυνάμεις. Στήν προηγούμενη περιο- 

1 Ένγχελς : «*Η καταγωγή τής οικογένειας, τής άιομικής ίόιο- 
χτηοίας καί τού κράτους». 

2. Στάλιν : «Διαλεχτικό; καί ίοτορικός ΰ/.ιομός< 
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δο οΐ αιχμάλωτοι πολέμου ή σαν μόνο άχρηστα στόματα, έπειδή 
ή έργασία μόλις καί μετά βίας έξασφάλιζε τά μέσα γιά τή συν¬ 
τήρηση αυτών πού έκτελοΰσαν αύτή τήν έργασία. Γι’ αύτόδέν εί¬ 
χαν συμφέρον οί άνθρωποι νά διατηρούν αιχμαλώτους, άλλά προ¬ 
σπαθούσαν νά έξαφανίσουν άπό τούς τόπους τού κυνηγιού τήν άν 
ταγωνίστρια φυλή. Τώρα δμως πού ή έργασία άφηνε ένα περίσ¬ 
σευμα ήταν φυσικό νά χρησιμοποιήσουν τόν αιχμάλωτο σάν σχλάβο. 

«Ή αύξηση τής παραγωγής σ’ δλους τούς κλάδους— κτη¬ 
νοτροφία, γεωργία, οικοτεχνία,—έδωσε στήν άνθρώπινη έρ· 
γατική δύναμη τήν Ικανό τητα νά παράγει περισσότερα απ’ 
δσα χρειαζόταν γιά τή συντήρησή της. Αλλά ταυτόχρονα 
αύξησε τήν καθημερινή ποσότητα έργασίας πού έπεφτε σέ κάθε 
μέλος τού γένους, τής οικογενειακής κοινότητας, ή τής ζευ¬ 
γαρωτής οικογένειας. Τότε σκέφθηκαν πώς θά μπορούσαν νά 
βρουν νέες έογατικές δυνάμεις. Αύτές τΙς πρόσφερε δ πόλεμος : 
οί αιχμάλωτοι πολέμου μετατράπηκαν σό δούλους. Τήν αύξηση 
τής παραγωγικότητας τής έργασίας, τήν άκολούθησε δ πλού¬ 
τος, καί τήν έπέχταση τών τομέων τής παραγωγής, ή πρώ¬ 
τη μεγάλη κοι/ωνική κατανομή τής έργασίας καί δλ’ αυτά, 
μέσα στούς δοσμένους Ιστορικούς δρους, έφεραν άναγκαστικά 
τή δουλεία. Άπό τή πρώτη μεγάλη κοινωνική κατανομή τής 
έργασίας, γεννήθηκε ή πρώτη μεγάλη διαίρεση τής κοινω¬ 
νίας σέ δυό τάξει; : κυρίους καί δούλους, έκμεταλλευτέ; καί 
έχμεταλλευομένους... Φτάσαμε τώρα στό κατώφλι τού πολι¬ 
τισμού. .. 

Στό πιό χαμηλό στ·.. ..ο εξέλιξη; οί άνθρωποι δέν παρή- 
γαν παρά ιιόνο γιά τΙς άμεσες, τΐ; προσωπικές τους άνάγ- 
κες. Οί άνταλλαγές πού διεξάγονταν, δταν τό έπέτρεπαν οί 
περιστάσεις ήσαν μεμονωμένε" δέν άνταλλάσσανε παρά μόνο 
τό πεοισσευούμενο πού τό διέθεταν δπως-βπως.» (') 

Άπό δώ καί πέρα ή παραγωγή περισσεύματος γίνεται με¬ 
γαλύτερη καί πιό συστηματική, λιερικοΐ δούλοι έγιναν κοιν·; 
ίδιοχτησία τών νικητών τους, άλλοι έγιναν ίδιοχτησία μερικών 
1 Ήνγκελς : «Καταγωγή τής οίκογένειας κ.λ.π.» 
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ατόμων, άλλά σ’ βλες χΐς περιπτώσεις, οί δούλοι αυτοί δέν είχαν- 
στήν κατοχή τους τίποτε. Έτσι γεννήθηκε ή άτομική ίδιοχτη- 
σία τών μέσων παραγωγής. 'Η κοινωνία είχε διαιρεθεί άπδ δώ 
καί πέρα σέ τάξεις, τδ πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα είχε έξα- 
φανισθή, ή οικονομική βάση τής κοινωνίας είχε άλλάξει. Και 3λα 
αΰτά συντελέστηκαν σύμφωνα μέ τΙς άπαιτήσεις τών νέων πα¬ 
ραγωγικών δυνάμεων, χωρίς τή θέληση τών άνθρώπων, καί μά¬ 
λιστα μέσα στους κόλπους τής πρωτόγονης κοινότητας. 


«"Οταν μερικά μέλη τής πρωτόγονης κοινότητας άρχι¬ 
σαν λίγο-λίγο καί ψηλαφητά νά περνάνε άπδ τά λίθινα έρ- 
γαλεϊα στά σιδερένια, άγνοοΰσαν προφανώς τά κοινωνικά 
αποτελέσματα στά όποϊα θά κατέληγε αύτή ή καινοτομία. 
Δέν είχαν συνείδηση, ούτε καταλάβαιναν δτι ή υίοθέτηση 
μεταλλικών έργαλείων έσήμαινε μιάν έπανάσταση στήν παρα¬ 
γωγή, πού θά κατέληγε τελικά στδ καθεστώς τής δουλείας. 
Αύτδ πού θέλανε, ήταν άπλώς νά κάμουν τή δουλειά τους 
πιδ εύκολη χαί νά πετύχουν ένα άμεσο όφελος. Ή συνει¬ 
δητή τους δράση περιοριζόταν στά στενά πλαίσια τής προ¬ 
σωπικής καί καθημερινής ωφέλειας.» (*) 


Τδ τέλος τής πρωτόγονης έποχής καί ή έμφάνηση τής δου¬ 
λείας άφησαν βαθειά Ιχνη στήν μνήμη τών άνθρώπων. Επειδή 
δέν μπορούσαν νά έρμηνεύσουν τδ φαινόμενο αυτής τής μεταβολής, 
είδαν σ’ αύτήν τή θεία έκδίκηση. Είδαν τήν άπώλεια τής παληάς 
πρωτόγονη*; «άγνότητας», σάν καρπδ τής «κακίας», τού «έ- 
γωϊσμού», του διαβόλου. ΟΙ «άρετές» πού υπήρχαν άλλοτε έξι- 
δανικεύθηκαν καί έγιναν άφορμή γιά πολυάριθμα ήθικά θέματα. 


1. Στάλιν : «Διαλεχτιχός χαί ιστορικός υλισμός». 
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Ή ανάμνηση του παληοΰ προβαδίσματος τής γυναίκας διατηρή¬ 
θηκε στό μύθο τής Κυβέλης, τής θεάς τής γονιμότητας. Ή Βί¬ 
βλος έθρήνησε τήν «πτώση» του άνθρώπου καί οί ποιητές τής 
Αρχαιότητας Ησίοδος καί Όβίδιος, ύμνησαν αυτή «τή χρυσή 
έποχή». 

Ή πρωτόγονη περίοδο δέν γνώρισε τούς ταξικούς αγώνες 
πού σπάραζαν τή κοινωνία στις μεταγενέστερες περιόδους, έγνώ- 
ρισε 8μως τήν άθλιότητα μιάς άνθρωπότητας πού ήταν παιγνίδι 
στή διάθεση τών φυσικών δυνάμεων καί τών κάθε είδους κινδύ¬ 
νων. θά ήταν λοιπόν γελοίο νά μήν άναγνωρίσουμε, δτι ή δου¬ 
λεία, πού παρουσιάστηκε χάρη στήν άνάπτυξη τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων, έβγαλε τούς καθυστερημένους άνθρώπους άπό μια 
κατάσταση φυτοζωϊσμού καί τούς έσπρωξε ένα βήμα πρός τά 
μπρός. 

Δέν πρέπει λοιπδν να έξιδανικεύουμε τήν πρωτόγονη έποχή. 
Ή έμφάνιση τών τάξεων ήταν άναπόφευχτη καί έκανε δυνατή 
τήν αύξηση τής παραγωγής. Αλλά καί δέν πρέπει νά άποσιω- 
ποΰμε τδ δτι έγκαινιάζει μιά περίοδο τής άνθρωπότητας, δπου, 
σύμφωνα μέ τή φράση τού Ένγκελς κάθε βήμα πρός τά εμπρός 
έχει σάν προϋπόθεση ένα βήμα πρός τά πίσω* επειδή κάθε αύ¬ 
ξηση τής παραγωγής, τών άγαθών καί τού έκπολιτιστικοΟ έπι- 
πέδου ένός μικρού τμήματος τής κοινωνίας, είχε σάν άποτέλε- 
σμα τήν αύξηση τής έκμετάλλευσης, τής άθλιότητας καί τής 
άποχτήνωσης τοΰ άλλου τού πιδ μεγάλου μέρους της. 'Η ταξική 
κοινωνία άλλαξε ριζικά τήν ψυχολογία τοΰ άνθρώπου καί μ’ αυ¬ 
τή τήν έννοια δέν είχεν άδικο ό Ρουσώ 6ταν κατηγορούσε τήν 
«κοινωνία» σάν ύπεύθυνη τής «διαστροφής» τής «άνθρώπινης φύ¬ 
σης». Ή έκμετάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο έμποδίζει μέ 
χτηνώδη τρόπο τόν έκμεταλλευόμενο νά διαθέτει, δ πως θέλει, τόν 
καρπό τής έργασίας του. 

Ό άνθρωπος άποσπάστηκε, χωοίσιηκε έτσι άπό τό προϊόν 
τής δουλειάς του 'Η εργασία του έχει «άπαλλοτριωθεϊ»άπό τόν έκ- 
μεταλλευτή πού τόν «άπαλλοτριώνει». Χωρισμένος άπό τό προϊόκ 
τής δουλειάς του, ί άνθρωπος έχει χωρισθεϊ άπό τόν ίδιο τόν 
έαυτό του, άφοΰ ή παραγωγική δραστηριότητά του, ή δημιουργική 
πρωτοβουλία του είναι άκριβώς έκεϊνο τό ιδιαίτερο πού τόν χα· 
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ρακτηρίζει σάν προσωπικότητα' αυτό πού τόν χάνει πιό πολύ άν- 
θρώπινο χαΐ τόν ξεχωρίζει άπό τό ζώο. Καί τή στιγμή πού ό 
έχμεταλλευόμενος άποξενώνεται άπό τό προϊόν τής δουλειάς του 
δ Εκμεταλλευτής οΐχειοποιείται κάτι ξένο, κάτι πού δέν Εχει 
παρζγάγει. 

Έτσι ή συνείδηση τού έχμετζλλευομένου Εχει ΑποσπασΘεϊ 
άπό τόν έαυτό της, Εχει άχρωτηριασθεϊ, γιατί δέν Εχει τήν Ελευ¬ 
θερία νά πραγματοποιήσει τούς δικούς της σχοπούς, Ενώ ή συνεί¬ 
δηση τού Εκμεταλλευτή Εχει Επίσης άποσπαθεΐ άπό τόν ίδιο τόν 
Εαυτό της, γιατί Εχει μόνιμα Εγκατασταθεί σ’ αυτήν τό ψέμα, 
γιατί δέν είναι τελείως Ελεύθερη νά Αφιερωθεί στούς σχοπούς της. 
Κάθε μιά άπ’ αύτές τΙς συνειδήσεις Εχφράζει μέ τόν διχό της 
ιδιαίτερο τρόπο, τό γεγονός τής Εκμετάλλευσης. Αύτή ή διττή 
στάση τής συνείδησης άπέναντι στόν έαυτό της, είναι στήν 
πραγματικότητα αυτό πού χαρακτηρίζεται σάν άπώλεια τής «πρω¬ 
τόγονης Αγνότητας», ή δπως είπε 6 Χέγχελ, ή «δυστυχία τής 
συνείδησης». 

Έτσι λοιπόν ή Εμφάνιση τών τάξεων καί τής Εχμετάλλευ- 
σης, ί χωρισμός τής άνθρωπότητας σί όμάδες Ανταγωνιστικές, 
βρήκε τήν Αντανάκλασή του στό βαθύ, στό θεμελιώδη διχασμό, 
πού χαρακτηρίζει τήν άνθρωπίνη συνείδηση, πού σπαράσσεται 
αυθόρμητα άπό τάσεις βίαια Αντιφατικές. Αντί νά είναι 6 ίδιος 
ό άνθρωπος, ό μοναδικός, έ Αποκλειστικός στόχος καί σκοπός 
τής άτΟμιχής του παραγωγικής δραστηριότητας, άντΐ δηλαδή 6 
σχοπός χαί τά μέσα νά συμπίπτουν,βλέπουμε Αντίθετα δτι έ σκο¬ 
πός χαί τά μέσα Εχουν χωρισθεί τό ενσ άπό τό άλλο : Τό *μέ - 
οος τής κοινωνίας πού Αποτελεί τό βασιχό μέσο τής παραγω¬ 
γής (ή πλειοψηρία) δίν είναι χαί δ σοπδς τή; παραγωγής. Καί 
τό μέρος Εχείνο τής κοινωνίας (μειοψηφία) γιά τό όποίο γίνεται ή 
παραγωγή,πού Αποτελεί σκοπό τήςπαραγωγής, δέν είναι τό μέσον. 
Αύτή ή αντίφαση εξηγεί τόν Εκφυλισμό καί τήν ήθιχή κατάπτωση 
πού χαρακτηρίζει τίς Εχμεταλλεύτριες τάξεις, δταν τό έχμεταλ- 
λευτιχό τους σύστημα πάυει νά Ανταποχρίνεται, νά Αντιστοιχεί 
στίς Ανάγκες τής Ανάπτυξης τών παραγωγικών δυνάμεων. "Οσο 
ή Εκμετάλλευση γίνεται πιό Ανυπόφορη, τόσο τά σκάνδαλα καί 
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ή άποσύνθεση μεταβάλλονται σέ μόνιμο καθεστώς στδν κόσμο 
τών έχμεταλλευτών. 

Τότε φαίνεται πιδ καθαρά 6 φθοροποιός, δ διεφθαρμένο; 
χαραχτήρας τής ταξικής κοινωνίας, χαΐ προβάλλει πιό έπιταχτιχή 
ή άνάγχη μιάς άνανέωσης, τής άλλαγής. Άπδ τήν άρχαιότητα 
αχό μα, δταν κάποιο καθεστώς πλησιάζει πρδς τδ τέλος του, δλοι 
οί φιλόσοφοι — δ Ρουσώ δηλαδή δέν είναι δ μόνος— προβάλλουν 
σάν αντιστάθμισμα στδν κατήφορο τής χαταρέουσας χοινωνίας τήν· 
• αρετή». 

Ό Ροβεσπιέρος δηλώνει, δτι βάζει στήν υπηρεσία τής Αρε¬ 
τής τδν Τρόμο. Ό Κοντορσέ καί πολλοί άλλοι, περιμένουν άπδ 
τήν Επανάσταση τήν άνανέωση τοΟ ανθρωπίνου γένους. Τδ Διευ¬ 
θυντήριο στήν άρχή, τδ άστιχδ καθεστώς αργότερα δέν άργοΰν 
νά τούς άπογοητεύσουν πιχρά, τόσο πού, άργότερα νά βρίσκει 
κατάλληλο έδαφος δ ουτοπισμός τοΟ Φουοιέ. Μόνο δ Μάρς 
έμελλε νά άποδείξει, δτι ή κοινωνική άναγέννηση δέν μπορούσε 
να έπιχρατήσει ούτε μέ ήθιχά ή φιλοσοφικά κηρύγματα ούτε μέ 
μια Δρακόντεια ή Σπαρτιατική νομοθεσία, ούτε γενικά μέ μιά έπα- 
νάσταση. Αύτδ μπορεί νά γίνει μόνο μέ τήν έξαφάνιση τής 
ταξικής έχμετάλλευσης. Μόνο μέ τήν έξαφάνιση τής ταξικής πά¬ 
λης, μόνο άν σταματούσε ή διάσπαση χαΐ δ διχασμός τού άν- 
θρώπου άπέναντι στδν έαυτό του, θά μπορούσε νά γίνει ή συμφι¬ 
λίωση, ή έπανασύνδεση τού άνθρώπου μέ τδν έαυτό του, καί νά 
έπανεμφανισθεΐ ή ήρεμη, ή ευτυχισμένη συνείδησή του. Αλλά ή 
έξαφάνιση τής πάλης τών τάξεων δέν είναι δυνατδν νά έπιτευ- 
χθεΐ παρά άν σπρώξουμε ώς τδ τέλος της, ώς τΙς άπώτατες συ- 
νέπειές της τήν ίδια τήν ταξική πάλη. Κι* αύτδ άχριβώς έπιδιώ- 
χει ή προλεταριακή έπανάσταση. Δέν όπάρχει κανένα άλλο φάρ¬ 
μακο πού νά ξαναδώσει τήν ένότητά του στδν άνθρωπο έξω 
άπδ τήν συγχώνευσή του μέ τΙς λαϊκές μάζες, μέ τδ προλε¬ 
ταριάτο. 

Μέσα λοιπδν στίς συνθήκες τής νικηφόρας πάλης των ένάν- 
τια στήν άπανθρωπιά καί τήν παρακμή τών έχμεταλλευτριών τά¬ 
ξεων, ο( προλετάριοι χαΐ οί σύμμαχοί τους ξαναβρίσκουν μόνοι 
τους τδν έαυτό τους, τδν άνθρωπισμό τους χαί πραγματοποιούν 
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απόλυτα τήν άποστολή τού άνθρώπου. Τό μίσο τώρα ταυτίζεται 
πιά μέ τό σκοπό. Στή όραση λοιπόν τών λαϊκών μαζών βρί¬ 
σκονται άπό 8ώ καί πέρα, οί έλπίδες γιά τήν αναγέννηση, για¬ 
τί άχριβώς μέσα σ' αύτή τήν πάλη θά μεταμορφωθούν αυτοί 
πού παλεύουν. Έτσι ή σοσιαλιστική Επανάσταση θά γίνει ή 
αυγή τού άληθινοΰ άνθρωπισμοΰ. Αλλά αυτό γίνεται γιατί άκρι- 
βώς είναι τό Εργο άνθρώπων πού ή Επαναστατική τους πάλη, τούς 
έξανθρώπισε. 

ΟΙ ιδεολογικοί Εκπρόσωποι τής άστικής τάξης, πού προσπα¬ 
θούν νά υψώσουν φραγμούς καί μεταφυσικές άντιθέσεις άνάμεσα 
στό σκοπό καί τά μέσα τής Επανάστασης, είναι σοφιστές. Τό 
έργο τής έπαναστατικής μεταμόρφωσης τής κοινωνίας είναι μιά 
ένιαία διαδικασία, δπου ίλες οί φάσεις της είναι άλληλένδετες. 
Μέσα στίς συνθήκες τής μαζικής έπαναστατικής πάλης έξαφανί- 
ζονται πιά τά σημάδια τής χιλιόχρονης άπαλλοτρίωσης τού άν- 
Θρώπου, τής διχασμένης του συνείδησης, καί τού παραμορφωμέ¬ 
νου άνθρωπισμοΰ του. Βίέσα στίς συνθήκες αύτής τής πάλης θά 
διαμορφωθούν καί θά ένισχυθούν τά χαραχτηριστικά τού μελλον- 
Ίκού άνθρώπου, τού λυτρωμένου άπό τά Ελαττώματα τής ταξι¬ 
κής κοινωνίας. 

Ή αύταπάρνηση τών Επαναστατών άποτελεΐ σχετικά μ’ αύτό 
τή ζωντανώτερη άπόδειξη. 


III, ΔΟΥΛΟΧΤΗΤΙΚΗ ΚΑΙ ΦΕΟΥΔΑΛΙΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΑ 

Όταν στά προηγούμενα καταπιαστήκαμε μέ τή μελέτη τής 
Εκμετάλλευσης τού άνθρώπου άπό άνθρωπο, δείξαμε τήν προέ¬ 
λευσή της καί φανερώσαμε τήν ουσία της : Ό ίδιοχτήτης τών 
μέσων παραγωγής ιδιοποιείται τό περίσσευμα πού άφίνουν οί πα¬ 
ραγωγικές δυνάμεις σέ Ενα ώρισμένο στάδιο τής άνάπτυξής 
τους μετά τήν άφαίρεση τού άναγκαίου Ελάχιστου προϊόντος γιά 
τή ζωή τού Εργαζόμενου, 6 όποϊος Εχει στερηθεί τήν ίδιοχτησία 
τών μέσων παραγωγής. 

Ή Ιστορία γνωρίζει τρεϊς μορφές Εκμετάλλευσης άνθρώ- 
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που άπδ άνθρωπο : τή δουλοχτητιχή, τή φεουδαλιχή χαΐ τήν 
καπιταλιστική. Έδώ θά άαχοληθοΰμε βιαστικά μέ χΐς δυο πρώτες. 
2τήν τρίτη θά άφιερώσουμε τδ έπόμενο κεφάλαιο. Ή ειδική αν¬ 
τίφαση τών παραγωγικών σχέσεων τής δουλοχτητιχής κοινωνίας 
βρίσκεται στήν άντίφαση μεταξύ τής τάξης τών κυρίων, πού 
είναι καί ίδιοχτήτες δούλων, καί τής τάξης τών δούλων. Τδ κα¬ 
θεστώς τής δουλείας, πού δημιουργήθηχε ύστερα άπδ αγώνες χαΐ 
πολέμους γιά τήν προμήθεια δούλων, δέν είναι τίποτε άλλο άπδ 
τήν άναγκαστιχή ίργασία τών αιχμαλώτων πολέμου. Άπδ τήν 
αρχή δηλαδή ώς τδ τέλος είναι ένας στίβος τής πιδ άσπονδης 
ταξικής πάλης. 

Τδ δικαίωμα ίδιοχτησίας τοϋ δουλοχτήτη πάνω στά μέσα 
παραγωγής δπως καί πάνω στδν ίργαζόμενο δούλο είναι ίκεΐνο 
πού διαμορφώνει τή βάση τών παραγωγικών σχέσεο ν χαΐ άντι- 
στοιχεΐ στήν κατάσταση τών παραγωγικών δυνάμεων αύτής τής 
έποχής. Ό δούλος, πρώην αίχμάλωτος πολέμου, μπορεί νά άγο- 
ράζεται, νά πουλιέται, νά σκοτώνεται άπδ τ’ άφεντικό του σάν 
χτήνος. Τά μέσα τής παραγωγής έχουν συγκεντρωθεί στά χέρια 
μιας μειοψηφίας, ίνώ ή πλειοψηφία τής κοινωνίας είναι υπο¬ 
ταγμένη σ’αύτή τή μειοψηφία. 

Ή άπδ κοινού καί ή έλεύθερη έογασία έχει τερματισθεί. 
Τδ μόνο πού υπάρχει τώρα είναι άπδ τδ ένα μέρος ή άναγχα- 
στική ίργασία τών δούλων πού ιούς έκ|ΐεταλλεύονται χι’ άπδ τδ 
άλλο ή άργία τών δουλοχτητών πού άδιαφοροΰν γιά τήν παρα¬ 
γωγή καί δέν βλέπουν άλλο μέσον γιά νά τήν αύξήσουν παρά 
τήν αύξηση τού άοιθμού τών δούλων. Ό δουλοχτήτης είναι δ 
πρώτος, δ βασιχδς ίδιοχτήτης, δ άπόλυτος ίδιοχτήτης. 

Ό δούλος δέν έχει κανένα δικαίωμα. Έ άργία ίθεωρεΐτο 
τήν έποχή έκείνη, σάν τδ ιδεώδες τού έλεύθερου άνθρώπου χαΐ δχι 
τού δούλου. *Η χειρωναχτιχή έργασία, είναι ίργασία γιά δού¬ 
λους χαΐ περιφρονεΐται. Μαζύ μέ τίς άνταγωνιζόμενες τάξεις πα¬ 
ρουσιάζονται άναπόφευχτα καί τά άναγκαΐα ίκεΐνα ειδικά όργα¬ 
να γιά νά διατηρούν τούς δούλους σέ υποταγή. Αυτή ή άνάγχη 
γέννησε τήν ιδέα τού κράτους χαΐ σ’ αυτήν όφείλει τδ τελευ¬ 
ταίο αύτδ τήν καταγωγή του. 

Τδ δίκαιο, ή ήθική, ή θρησκεία, ή ίδεαλιστιχή φιλοσοφία 
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παίζουν Ενα παραπλήσιο ρόλο στήν υπηρεσία τής κυρίαρχη; τά¬ 
ξης καί συντελούν κι’ αύτά τα Ιδια στή διαίρεση τή; κοινωνίας 
σέ τάξεις. 

'Η Εκμετάλλευση παίρνει τΙς πιδ σκληρές, τΙς πιδ άπαίσιες 
μορφές στή συνείδηση τού δούλου. Πιστεύει βτι βλος δ καρπός 
τής Εργασίας του πηγαίνει στδν κύριό του. Πραγματικά, Ενα Ελά¬ 
χιστο μέρος, τού έπιστρέφεται μέ τή μορφή τροφής, Ενώ τδ υπό¬ 
λοιπο, τδ μέγιστο δηλαδή μέρος τδ ιδιοποιείται δ κύριος. Άλλα 
οί μορφές πάλης τών δούλων είναι πρωτόγονες καί υποτυπώδεις : 
Παθητιχότητα καί άδιαφορία στήν άναγκαστική έργασία, έγκα- 
τάλειψη τού χτήματος τού κυρίου, Επιχείρηση ληστρικών Επιδρο¬ 
μών καί τέλος δμαδικές Εξεγέρσεις. 

Στους κόλπους τής δουλοχτητικής κοινωνίας άναπτύσσονται 
άλλες τάξεις. "Οταν ή χειροτεχνία χωρίζεται άπδ τή γεωργία, 
Εμφανίζεται μιά άνεξάρτητη τάξη, ή τάξη τών τεχνιτών. Έπειτα 
χάρη στήν άνάπτυξη τών άνταλλαγών, κάνει τήν Εμφάνισή της 
ή τάξη τών Εμπόρων. Άπδ δώ τώρα, δημιουργοΰνται νέες άντι- 
φάσεις. 'Η τάξη τών Εμπόρων, πού γίνεται ή άναγκαία γέφυρα 
ανάμεσα · στους παραγωγούς, άποχτί πολύ σύντομα υπερβο¬ 
λικά πλούτη καί "φυσικά άνάλογη κοινωνική Επιρροή. Αντα¬ 
γωνίζεται τούς γεωχτήμονες καί Επηρεάζει σιγά-σιγά, άλλά στα¬ 
θερά τήν πολιτική Εξουσία στήν Εξυπηρέτηση τών δικών της συμ¬ 
φερόντων (πάλη τών «δημοκρατικών» Ενάντια στούς «άριστοκοά- 
τες» στήν Ελλάδα, τών «πληβείων» Ενάντια στούς «πατρικίους* 
στή Ρώμη). 

Άλλά αυτές οί δευτερεύουσες άντιφάσεις δέν μπορούν νά κα¬ 
λύπτουν τή βασική άντίφαση : τδ μόνιμο καθεστώς τής δουλείας 
πού άποτελεΐ τή μοναδική πηγή πλούτου καί αυξάνει τήν παρα¬ 
γωγή προϊόντων πού τροφοδοτούν τδ Εμπόριο. 

'Η αύξηση αυτή τής παραγωγής καί μαζί μ’ αυτήν τής πα¬ 
ραγωγικότητας τής Εργασίας, Εχουν σάν άποτέλεσμα τήν αύξηση 
τής άξίας τής άνθρώπινης Εργατικής δύναμης. Έτσι δέν μπορού¬ 
με πιά νά γλυτώσουμε άπδ τδ θεσμδ τής δουλείας πού Εχει μετα- 
βληθεΐ στο βασικώτερο στοιχείο τού κοινωνικού συστήματος. 

Ή άντίθεση συμφερόντων άνάμεσα στούς κυρίους καί στούς 
δούλους δέν άπετέλεσε κίνδυνο άνατροπής τού δουλοχτητικοΰ συ¬ 
στήματος τόσο, δσο ή άνάπτυξη τής τεχνικής πού Εδινε μιά ύπε- 
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ροχή πάνω στίς καθυστερημένες φυλές, πού τΙς υπέτασσε στό 
καθεστώς τής δουλείας. Αλλά, άφοΰ στήν άρχή έπαιξαν τό ρό¬ 
λο τής κινητήριας δύναμης τής άνάπτυξης τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων, οί δουλοχτητικές παραγωγικές σχέσεις άρχισαν νά με¬ 
ταβάλλονται άργότερα σέ έμπόδιο άνάπτυξης αυτών τών δυνά¬ 
μεων. 

Στόν Β' μ. X. αιώνα π. χ. δ "Ηοων τής Αλεξάνδρειάς άνα- 
κάλυψε τήν άρχή τής άτμομηχανής. Αύτή δμως ή άνακάλυψη δέν 
μπήκε σέ πραχτική έφαρμογή γιατί οί δουλοχτήτες τής έποχής 
έκείνης, άντί νά έγκαινιάσουν μιά νέα τεχνική, προτιμούσαν νά 
στρατολογούν νέους δούλους. Ή ύπεροχή τής τεχνικής παρέμενε 
στάσιμη, καί άκόμα πισωδρομούσε. 

Έξ άλλου ή συνεχιζόμενη άνοδος τής παραγωγής, πού έκα¬ 
νε άναπόφευκτη τή στρατολογία δλο καί περισσότερων δούλων, 
απαιτούσε συνεχείς πολέμους, γιατί ήταν πολύ πιό δαπανηρό νά 
αναθρέψουν τά παιδιά τών δούλων, σάν μέσο γιά νά τούς άνα- 
νεώνουν. Στό τέλος, ύστερα άπό μιά μακρόχρονη άγωνία δπου 
περιπλέκονταν οί άντικειμενικές άντιφάσεις καί οί θρησκευτι¬ 
κοί καί πολιτικοί άγώνες, τό άρχαίο δουλοχτητικό Κράτος, ή 
Ρωμαϊκή δηλαδή αύτοκρατορία, γκρεμίστηκε κάτω άπό τά χτυ¬ 
πήματα τών βαρβάρων. Γκρεμίστηκε άκριβώς τή στιγμή πού ή 
έγκαταλειμμένη τεχνική της καί οί έσωτερικέςάντιθέσεις —οικονο¬ 
μικές καί πολιτικές — δέν τής έπέτρεψαν πιά νά έπιβληθεΐ πά¬ 
νω στούς Βαρβάρους καί νά στρατολογήσει έτσι νέους δούλους. 
Γιατί στό κάτω-κάτω, δλοι οί άγώνες τών βαρβάρων ένάντια 
στό Ρωμαϊκό κράτος δέν ήσαν τίποτε άλλο, σέ τελευταία άνά- 
λυση παρά μιά πάλη ένάντια στήν υποδούλωσή τους. Ένώ, σύμ¬ 
φωνα μέ τή λογική τού συστήματός της, ή Ρωμαϊκή αύτολρα- 
τορία ήταν άναγκασμένη νά βρίσκεται στή θέση τού συνεχούς 
έπιδρομέα. 

Έτσι ή ειδική άντίφαση τού δουλοχτητικού συστήματος τό 
ώδήγησε στή πτώση του, δίαν πιά άρχισε νά άποτελεΐ τροχο¬ 
πέδη στήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, δταν ήρθε σέ 
άντίθεση μ’ αύτές τίς δυνάμεις, πού άρχισαν νά καταρρέουν. Γιά 
νά όρθοποδίσει πάλι ή οικονομική ζωή, έπρεπε ν’ άλλάξουν 
οί παραγωγικές σχέσεις, πού πραγματικά άναπτυχθηκαν πάνω 

2 ? 
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ατά έρείπια τοΰ δουλοχτητικοΰ συστήματος. Αυτές οΐ νέες σχέ¬ 
σεις ήσαν οί φέουδα λικές παραγωγικές σχέσεις. Τό φεουδαλικδ σύ¬ 
στημα άποτελεΐ μιά πρόοδο στήν έξέλιξη τοΰ θεσμού τής άτομικής 
ίδιοχτησίας. Οικονομική του βάση ήταν ή ίδιοχτησία τοΰ φεουδάρ¬ 
χη κυρίου πάνω στά μέσα παραγωγής καί μιά περιωρισμένης 
μορφής Ιδιοχτησία πάνω στδν έργαζόμενο, τδ δουλοπάροικο. 'Ο 
φεουδάρχης δέν μπορεί πςά νά τόν σκοτώσει, πάντοτε δμως 
μπορεί νά τδν πουλήσει ή νά τδν άγοράσει. Ό δουλοπάροικος χω¬ 
ρικός ή ό τεχνίτης, δέν Ιχει στήν κατοχή του παρά μόνο τά 
άτομικά του έργαλεΐακαί τήν Ιδιωτική του οικονομία, πού προέρ¬ 
χεται άπδ τήν προσωπική του έργασία. Μπορεί δμως νά έχει 
δική του οικογένεια. 

Έτσι ή άδιάκοπη στρατολογία, ή άνανέωση τών δουλοπαροίκων 
γιά τΙς άνάγκες τοΰ φέουδου έχει ουσιαστικά έξασφαλισθεί, χάρη 
στήν κληρονομική /διαδοχή τής γής. Αυτές οί παραγωγικές σχέ¬ 
σεις άντιστοιχοΰν άπόλυτα στήν κατάσταση τών παραγωγικών δυ · 
νάμεων τής έποχής έκείνης. 

Ή ουσία τής έκμετάλλευσης, καί σ' αυτό τό καθεστώς συνί- 
σταται στδ δτι δ φεουδάρχης-κύριος Ιδιοποιείται τδ περίσσευ¬ 
μα άπό τήν έργασία τοΰ δουλοπάροικου. Ό δουλοπάροικος π. χ. 
έργάζεται τρείς ήμέρες γιά τόν έαυτό του καί τρεις ήμέρες γιά 
τόν κύριο. Τώρα δηλαδή ή έκμετάλλευση είναι λίγο πιό μαλα- 
κή άπ’ δτι ήταν στήν έποχή τοΰ δουλοχτητικοΰ συστήματος. 
Πολλές φορές μέ τή πρόφαση τής «προστασίας» καί τής «άμυ¬ 
νας» τών δουλοπαροίκων του, ένάντια στίς άρπαχτικές, στίς λη¬ 
στρικές διαθέσεις τών γειτονικών φεουδαρχών, τούς ληστεύει δ 
Ιδιος ό κύριός τους, άπαιτώντας άπ’ αύτούς ύπέρμετρες συνεισφο¬ 
ρές σέ είδος. 

Οί μορφές τής πάλης τών δουλοπαροίκων είναι πρωτό¬ 
γονες : φυγή έξω άπό τό φεουδαλικδ χτήμα, όργάνωση συμμοριών 
μέσα στά δάση, καί τέλος στάσεις ή καί άγροτικές Εξεγέρσεις 
μέ τίς όποιες οί δουλοπάροικοι προσπαθούσαν νά καταστρέψουν 
τούς τίτλους ίδιοχτησίας δπου καταγράφονταν καί οί όφειλές 
τους στό φεουδάρχη. 

Σκληρή ήταν ή καταπίεση τών χωρικών ('). *Η ταξική πά¬ 
λη άνάμεσα στούς φεουδάρχες-κυρίους καί τούς δουλοπαροίκους 
1. Βλέπε Ένγκελς : «Ό πόλεμος τών χωρικών στή Γερμανία». 
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πού άποτελεΐ τήν άντανάκλαση καί τήν έκφραση τής ειδικής 
αντίφασης τών φεουδαρχικών παραγωγικών σχέσεων, άρχίζει άπδ 
τήν άρχή καί φτάνει ώς τδ τέλος αύτοΰ τοϋ καθεστώτος, που 
υτή διάρκειά του, παρουσιάζονται νέες μορφές άντιφάσεων, προκύ¬ 
πτουν νέες άντιθέσεις, πού άποτελοΰν τδν πυρήνα νέων συγκρού¬ 
σεων : τδ τμήμα έκεΐνο τών δουλοπαροίκων πού άσχολεΐται στη 
βιοτεχνία καί έπειτα στδ έμπόριο, άποτελεΐ τδ κύτταρο για τή 
δημιουργία μιάς καινούργιας τάξης. Παρουσιάζεται τώρα μιά νέα 
άντίθεση συμφερόντων άνάμεσα σ’ αυτούς τούς κατοίκους τών 
πόλεων τούς «άστούς» καί στους φεουδάρχες. Έ νέα αυτή τάξη, 
ή άστική τάξη, είχε τήν (στορική άποστολή νά άναπτύξει τΙς πα¬ 
ραγωγικές δυνάμεις τής κοινωνίας καί νά γίνει δ φορέας τή; 
νέας, τής πιδ ισχυρής οικονομικής δύναμης, τοΰ καπιταλισμού. 
"Ομως οί φεουδαρχικές σχέσεις παραγωγής, πού στήν άρχή ήσαν 
σύμφωνες, πού άνταποκρίνονταν στδν χαραχτήρα τών παραγωγικών 
δυνάμεων, μεταβάλλονται σιγά - σιγά σέ δυνάμεις έπιβραδυντικές 
καί καταλήγουν στδ τέλος νά μεταβληθοΰν σέ έμπόδιο γιά τήν 
άνάπτυξη αυτών τών δυνάμεων. Έ άντίφαση άνάμεσα στήν άστι¬ 
κή τάξη καί τή φεουδαρχία, πού στήν άρχή ήταν μιά άντίφαση 
δευτερεύουσα χωρίς μεγάλη σημασία, μεταβάλλεται χάρη στήν 
άνάγκη τής άνάπτυξης τών παραγωγικών δυνάμεων πού συντε- 
λεΐται μέσα στούς κόλπους τής φεουδαρχίας, σέ κύρια άντίφαση, 
μπαίνει στδ πρώτο πλάνο. 

Πραγματικά, ή πάλη τών δουλοπαροίκων κατέληξε σέ κά¬ 
ποια βελτίωση τής θέσης τους, γιατί οί φεουδάρχες φοβόνταν 
μήπως ή άστική τάξη βρει σ’ αυτούς τούς συμμάχους της. Αλ¬ 
λά μόνη ή πάλη τών δουλοπαροίκων δέν θά μπορούσε ποτέ νά δ- 
δηγήσει στήν διάλυση τών φεουδαρχικών παραγωγικών σχέσεων, 
γιατί οί νέες παραγωγικές δυνάμεις δέν άναπτύσσονταν στήν ύ¬ 
παιθρο άλλά στίς πόλεις. Αύτή τή διάλυση τών παραγωγικών 
σχέσεων τήν έπέφερε ή δημοκρατική άστική έπανάσταση πού κα¬ 
τάργησε τελικά καί τή δουλοπαροικία. Έτσι λοιπόν καί έδώ, ή 
ειδική άντίφαση τών φεουδαρχικών παραγωγικών σχέσεων δέν 
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μπορούσε νά έξαφχνισθεΤ παρά μόνον βτχν αυτές οί σχέσεις ήρ¬ 
θαν σέ σφοδρή σύγκρουση μέ τδ νέο χαραχτήρα τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων. Γιατί, γιά τήν πάρα-πέρα άνάπτυξη τής οικονομίας, 
χρειάζονταν νέες παραγωγικές σχέσεις. Έτσι πάνω στά έρείπια 
τού φεουδαλικοΰ συστήματος, υψώθηκε δ καπιταλισμός. 


IV. Η ΕΞΕΛΙΞΗ ΤΗΣ ΑΣΤΙΚΗΣ ΤΑΞΗΣ 

Μπορούμε λοιπόν νά υπογραμμίσουμε βτι : σέ δλες τΙς περι¬ 
πτώσεις, οί νέες παραγωγικές δυνάμεις πού έγκυμονούν τίς νέες 
παραγωγικές σχέσεις, δέν έμφανίζονται Εξω άπδ τδ παληδ καθε¬ 
στώς, ούτε ύστερα άπδ τήν έξαφάνισή του, άλλά άντίθετα μέσα 
στούς κόλπους του. 

Κάθε γενεά Ε^ραρμόζει στήν πραγματικότητα τΙς τεχνικές Ε¬ 
πιτεύξεις τής έποχής της, που τής παρέχονται γιά άμεση Εκμετάλ- 
λευση, προσπαθώντας νά τίς προσαρμόσει στούς υπάρχοντες βρους 
τής παραγωγής, βπως έχουν δημιουργηθεϊ άπδ τήν Εργασία τών 
προηγούμενων γενεών. 

Ακόμα, κάθε γενεά δέν μπορεί νά συνειδητοποιήσει τά 
κοινωνικά άποτελέσματα που μπορεί νά Εχει στδ μέλλον μιά έ- 
ποιαδήποτε βελτίωσή στίς παραγωγικές δυνάμεις. Ή γενεά αύτή 
δέν σκέφτεται παρά μονάχα τά Εφήμερα συμφέροντά της. Πρέπει 
νά περάσει άρκετδς χρόνος γιά νά μπορέσουν οί κυρίαρχες τάξει- 
νά άντιληφθοΰν τούς κινδύνους καί νά άποφασίσουν νά φρενάρουν 
συνειδητά τήν δρμή τών παραγωγικών δυνάμεων. Κάθε γενεά σέρ¬ 
νεται άπδ μιά άλυσσίδα αιτίων καί άποτελεαμάτων πού δέν τά 
κατευθύνει. Οί νέες παραγωγικές σχέσεις δέν είναι τό αποτέλε¬ 
σμα συνειδητής καί προμελετημένης δράσης τών άνθρώπων. Δέν 
Εχουν δμως καί τίποτε τδ τυχαίο ή τδ αυθόρμητο. Είναι άπλούστα- 
τα προϊόντα άνάγκης καί προβάλλουν σάν αναγκαία συνέπεια 
τών τεχνικών καί οίκονομικών δρων τού παλαιού καθεστώτος παρα¬ 
γωγής. Αότδ είναι τδ χαραχτηριστικδ τής διαλεχτικής κάθε τρό¬ 
που παραγωγής. Αύτδ πού καθορίζει τούς τρόπους παραγωγής είναι 
οί Επικρατούσες κάθε φορά παραγωγικές σχέσεις, πού μέσα στήν πα¬ 
ραγωγή δέν είναι άναγκαστικά καί οί μόνες ύπάρχουσες. Άν έξετά- 
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σουμε άπό πιό χοντά τήν περίπτωση τή: έξέλιξης τής άστικής 
-ιάξης, διαπιστώνουμε δτι αυτή ή τάξη ζοΰσε έφτά αιώνες μέσα 
στούς κόλπους τοΰ φεουδαρχιχοΰ καθεστώτος. 

Στήν άρχή, ή παραγωγή ήταν μικρή χαΐ καταναλωνόταν 
έπί τόπου. Οί άνταλλαγές διεξάγονταν σέ μικρή κλίμακα καί ί 
βασικός ρόλος άνήκε περισσότερο στήν ύπαιθρο παρά στή πόλη, πού 
ήταν υποταγμένη έλοκληρωτικά στούς φεουδάρχες καί πολύ λί¬ 
γο άνεπτυγμένη. 

Έπειτα κατά τόν ΙΒ' αιώνα, χάρη στήν άνάπτυξη τής τεχ¬ 
νικής καί τών τεχνών, πού πραγματοποιήθηκαν μέ τήν ένθάουνση 
τοΰ φεουδαρχιχοΰ καθεστώτος, παρασουσιάζονται μέσα στις πόλεις 
νέες έξελίξεις : ένα κάποιο περίσσευμα τής παραγωγής για τήν 
αγορά. Άπό δώ προέχυψε ό θεσμός τών έμποροπανηγύρεων. Τή 
διακίνηση αυτών τών άγαθών τήν έκανε μιά ξεχωριστή τάξη, πού 
είχε κάποια ειδικότητα στήν πώληση καί τήν άγορά τών έμπο- 
ρευμάτων, ή τάξη τών έμπόρων, πού άπετέλεσε τό έμβρυο τής ασ¬ 
τικής τάξης. 

Έ άνάπτυξη τής άστικής τάξης άπό τούς έμπόρους παίρνει 
στήν άρχή τή μορφή ένός συντεχνιακού καί κοινοτικού κινήματος πού 
άποτελεΐ τήν πρώτη μορφή ταξικής πάλης τής άστικής τάξης ένάν- 
τια στούς φεουδάρχες. Σ’ άντάλλαγμα γιά μερικές φορολογικές άτέ ■ 
λείες πού παρέχουν στούς έμπόρους οί φεουδάρχες παίρνουν τά 
δικαιώματά τους σέ είδος. 

Μέ τόν Ιδιο τρόπο οί άστοί άγοράζουν διάφορα δικαιώματα 
πολιτικού χαραχτήρα, δπως είναι τό δικαίωμα περιτείχισης 
τής πόλης τους, τό δικαίωμα κοπής νομίσματος, τό δικαίωμα νά 
διατηρούν μιά ύποτυπώδη ένοπλη δύναμη, νά έκλέγουν άντιπροσώ- 
πους, κλπ. ΟΙ βασιλιάδες γιά νά μειώσουν τή δύναμη τών φεουδαρ¬ 
χών πού είναι άνταγωνιστές τους, δποστηρίζουν συχνότατα τούς 
έμπόρους χαΐ παίρνουν άπ’αύτούς δάνεια σέ χρήμα πού τούς είναι 
άναγχαΐο γιά τήν άσφάλεια καί τήν άνάπτυξη τού κράτους τους. 

Οί Σταυροφορίες άπετέλεσαν μιά πρώτης τάξεως εύκαιρία 
γιά τούς έμπόρους, γιατί τούς άνοίξαν τό δρόμο τής Μεσογείου. 
Μέ τήν άνάπτυξη τού έμπορίου καί τόν πλουτισμό τών έμπόρων, 
παρουσιάζονται σάν άναγχαία συνέπεια, οί τραπεζίτες καί δ θε- 
ομός τών τραπεζών (Φλωρεντία). 
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Ό έκατονταετής πόλεμος άπόδειξε τή στρατιωτική ανεπάρ¬ 
κεια τών φεουδαρχών (') καί είχε σάν άποτίλεσμα τήν πάρα-πέ- 
ρα προώθηση τών θέσεων τής άστικής τάξης τόσο στήν Αγγλία 
8σο καί στδ Βέλγιο καί τή Γαλλία. 

Κάθε πρόοδος τής στρατιωτικής τεχνικής, Ιχει σάν άποτέλεσμα 
τήν έξασθένιση τής θέσης τών φεουδαρχών: Τά πυροβόλα δπλα είναι 
τόσο άκριβά πού μόνο ο( βασιληάδες πού τούς χρηματοδοτούσαν 
οί έμποροι ήσα4 σέ θέση νά τά άγοράσουν. Τά κανόνια τών βα- 
σιληάδων γκρεμίζουν τδν ένα ΰστερ’ άπ’ τδν άλλο τούς πύργους 
τών φεουδαρχών. ΟΕ άνακαλύψεις τών Νέων χωρών στδ τέλος 
τοϋ ΙΕ αιώνα, μέ κίνητρο τήν άνακάλύψη χρυσού, προώθησαν α¬ 
κόμα περισσότερο στδ προσκήνιο τήν έμπορική τάξη. 

Ή εισροή μεγάλων ποσοτήτων χρυσού στήν Ευρωπαϊκή 
άγορά έχει τεράστιες συνέπειες : Δημιουργοΰνται άπότομα μεγά¬ 
λα πλούτη, οί τιμές άνέρχονται, καί οί φεουδάρχες καταρρέουν. 
ΟΙ μεγάλοι έμπορικοΐ Οίκοι πού βρίσκονται στά χέρια άστικών 
οικογενειών, δ πως οί Μέδικοι, είναι οί πραγματικοί κυβερνήτες, οί 
βασιληάδες τής έποχής· είναι μιά δύναμη τήν δποία πρέπει δπω- 
σδήποτε νά τήν υπολογίζει κανείς. Σ’ άντάλλαγμα τής οικονομι¬ 
κής υποστήριξης πού δέχονται άπδ τήν άστική τάξη οί διάφοροι 
μονάρχες, τής παραχωρούν προνόμοια καί μονοπώλια. Έτσι φτά¬ 
νει τδ πλήρωμα τού χρόνου γιά τήν έμφάνιση τών έογοστασίων. 
Υπάρχουν ήδη άπδ τήν προηγούμενη περίοδο τά συσσωρευμέν* 
κεφάλαια. 

"Γστερα οί άπαιτήσεις τού έμπορίου είναι τέτοιες, πού ή χει¬ 
ροτεχνική παραγωγή, χαραχτηοιστική τού φεουδαρχισμοΰ, δέν 
έπαρχε! πιά στίς άνάγκες του. Έτσι ή άνάπτυξη ιής χειροτεχνίας 
προωθεί τδ έμπόριο κί* αύτδ μέ τή σειρά του τή βιοτεχνία καί 
άργότερα τή βιομηχανία. Ένα καινούργιο, μεγάλο βήμα στήν ά¬ 
νάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων έχει συντελεστεΤ. Τά έμπο- 
ρικά κέντρα μεταβάλλονται κατ' άνάγκην σέ κέντρα βιοτεχνικά 
καί βιομηχανικά : 


1. Τήν παραμονή τής μάχης τοΰ Πουατιέ ό βασιληάς Ιωάννης 
διέταξε νά αφοπλίσουν τις Κοινότητες. 
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Μέσα στό έργοστάσιο, ή ένιαία ώς τά τότε διαδικασία δου · 
λείας γιά την κατασκευή ένός προϊόντος, άπο συντίθεται, κομμα¬ 
τιάζεται σέ μια σειρά μερικώτερες ένέργειες, πού έχτελοΰνται 
από διαφορετικούς ή κάθε μιά έργάτες. Αύτό δίνει τή δυνατότητα 
να αυξηθεί ή παραγωγή καί νά έξυπηρετηθεϊ καλύτερα τό έμπό- 
ριο' τά κεφάλαια αύξάνονται. Τό έμπόριο, άπό μέσο πού ήταν 
στήν άρχή, γίνεται τώρα σκοπός πού δημιουργεί νέα μέσα. Έτσι 
λοιπόν βλέπουμε δτι ή άστική τάξη καί ή μανιφακτούρα, πού 
είναι ή προπομπός τής βιομηχανίας, έμφανίζονται μέσα στούς 
κόλπους τής φεουδαλικής κοινωνίας καί, φυσικά, μαζί μ’ αυτές 
και τά πρώτα έμβρυα τοΰ μισθωτού έργάτη, δηλαδή τού προλε¬ 
ταριάτου. 

Ό «Μεσαίωνας» κάνει σιγά-σιγά τόπο στούς «Νέους Χρόνους» 
Οί «Νέοι Χρόνοι» είναι ή άρχή των νέων παραγωγικών σχέσεων 
πού χαρακτηρίζονται άπό τήν καπιταλιστική έκμετάλλευση τοΰ 
μισθωτού προλεταριάτου. 

Τό προλεταριάτο άρχικά στρατολογείται άνάμεσα στούς κα¬ 
ταστρεμμένους χωρικούς, πού έχουν έκδιωχθεΐ άπό τά χωράφια 
τους 1 άπό τούς καταστρεμμένους άπό τό συναγωνισμό τεχνίτες, 
άπό τούς πρώην μισθοφόρους τών φεουδαρχών πού έχουν μείνει 
χωρίς δουλειά, καί γενικά, άπ’ δλους έκείνους πού προσπαθούσαν 
νά λυτρωθούν άπό τήν φεουδαρχική καταπίεση. "Ολοι στερούνται 
άπό παραγωγικά μέσα καί γιά νά μή πεθάνουν άπό τήν πείνα, 
υποχρεώνονται νά πουλήσουν τήν έργατική τους δύναμη στόν 
άστό. Γιατί γιά τόν έμπορο, πού κι’ ό Ιδιος είναι γέννημα τής 
έμπορευματικής παραγωγής, τά πάντα άγοράζονται καί που¬ 
λιούνται. 


«Οί νέες παραγωγικές δυνάμεις άπαιτοΰν άπό τούς έργα- 
ζόμενους νά είναι πιό καλλιεργημένοι καί πιό μορφωμένοι 
άπό τούς άμαθεΐς καί άποχτηνωμένους δουλοπάροικους. Νά 
είναι Ικανοί νά καταλαβαίνουν τή μηχανή καί νά τήν χειρί- 
ζωνται κατάλληλα. ΓΓ αύτό οί καπιταλιστές προτιμούν νά 
έχουν νά κάνουν μέ μισθωτούς έργάτες άπελευθερωμένους άπό 
τά δεσμά τής δουλοπαροικίας, έργάτες πού νά είναι άρκετά 
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μορφωμένοι γιά νά χειρίζωνται κατάλληλα τίς μηχανές(')» 

ΟΙ νέες παραγωγικές σχέσεις εύνοοΰν πράγματι τήν άνάπτυξη 
των παραγωγικών δυνάμεων πού δλοένα μεγαλώνουν : Περνάνε 
άπό τή μανιφακτούρα στήν μηχανοποιημένη βιομηχανία, έπειτα μέ 
τήν άτμομηχανή στό σύστημα πιό βαρειών καί πιό σύνθετων μη¬ 
χανών ως τή σύγχρονη μεγάλη βιομηχανία. 

Έτσι στόν ΙΗ' αιώνα πραγματοποιήθηκε «ή βιομηχανική 
έπανάσταση» πού τόσο ζωντανά τήν περιέγραψε δ Μάρξ στδ πρώ¬ 
το μέρος τοΰ Μανιφέστου τού κομμουνιστικού Κδμματος. Ή δη¬ 
μιουργία αύτών τών νέων παραγωγικών σχέσεων, ύπήρξεν τό άνα- 
πδφευκτο άποτέλεσμα μιας μακρόχρονης σκληρής ταξικής πάλης 
ένάντια ατούς φεουδάρχες, μιας πάλης πού πέρασε άπδ πολλές 
φάσεις. 

"Ολη αυτή τήν κίνηση τήν έκφράζει ή Αναγέννηση. Στόν 
ιδεολογικό της άγώνα, ή άστική τάξη έρχεται σέ ρήξη μέ τήν 
Εκκλησία πού ήταν δ Ιδεολογικό; σύμμαχος καί τό στήριγμα 
τής φεουδαρχίας καί άναγκάζεται νά προσφύγει στίς Ιδέες .καί 
τΙς έπιτεύξεις τής Αρχαιότητας. Μέ τό Λεονάρδο Ντά Βίντσι, 
τόν Έρασμο καί τόν Ραμπελαί, ή Αναγέννηση ξαναγυρίζει στή 
φύση, τήν έπιστήμη, τή λογική, τή δύναμη τοΰ άνθρωπίνου πνεύ- 
τος. Ό Ραμπελαί καί δ Μονταίν έπιτίθενται μέ σφοδρότητα ένάν- 
τια στό έκπαιδευτικό σύστημα τοΰ Μεσαίωνα. Τή διαμάχη τής 
άστικής τάξης μέ τήν Εκκλησία τήν έκφράζουν ο( θρησκευ¬ 
τικοί πόλεμοι, πού δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά μιά καμουφλαρι- 
σμένη ταξική πάλη. 

Έ πάλη τής άστικής τάξης ένάντια στή φεουδαρχία φτάνει 
στήν όξύτερη φάση της τό ΙΗ' αιώνα. Αύτή ιή φορά στόχος 
της είναι τό ίδιο τό φεουδαρχικό κράτος, πού μέ τούς νόμους 
του, τό διοικητικό κατατεμαχισμό τών έπαρχιών, τά προνόμια, 
τούς φόρους, σφίγγει άποπνιχτικά τήν άνά πτύξη τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων καί τήν έπέκταση τοΰ έμπορίου. Έ δξυνση τής 
πάλης είχε σάν άποτέλεσμα, νά κατανοήσει ή άστική τάξη δτι 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικό; καί ιστορικός υλισμός·. 
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δέν αρκεί μόνο ή οικονομική πάλη, δτι γιά νά έπιτύχει τούς 
σκοπούς της Επρεπε νά διαλύσει τΙς παληές παραγωγικές σχέ¬ 
σεις καί νά τΙς άντικαταστήσει μέ νέες, Επρεπε νά άποχτήσει τδ 
δικό της κράτος γιά νά έπιβάλλει τδ δικό της καθεστώς. Έτσι ή 
■οικονομική πάλη μεταβλήθηκε σέ πολιτική : 

«Νά λοιπόν τί είδαμε : τά μέσα παραγωγής καί άνταλ- 
λαγής, πάνω στά όποϊα στηρίχτηκε ή άστική τάξη, δη- 
μιουργήθηκαν στούς κόλπους τής φεουδαρχικής κοινωνίας. 
Σέ Ενα δμως ώρισμένο στάδιο τής άνάπτυξης αύτών τών μέ¬ 
σων παραγωγής καί άνταλλαγής, οί συνθήκες, μέσα 
στίς δποϊες αυτή ή κοινωνία παρήγε καί συναλλάσσονταν, 
δηλαδή ή φεουδαρχική όργάνωση τής γεωργίας καί τής Ερ¬ 
γοστασιακής παραγωγής, μέ μιά λέξη τδ φεουδαρχικδ συ τη- 
μα ίδιοχτησίας, Επαυσαν νά άνταποκρίνωνται στίς άπαιτ σεις 
άνάπτυξης τών παραγωγικών δυνάμεων. Έπιβραδύνα' τήν 
παραγωγή άντί νά συντελέσουν στή πρόοδό της. Μετατράπη- 
καν σέ άλυσσίδες της. θά Επρεπε λοιπδν νά σπάσουν αυτές 
τΙς άλυσσίδες, δ πως καί πραγματικά τί Εσπασαν. 

Στή θέση τους υψώθηκε δ Ελεύθερος άνταγωνισμός, πλαι¬ 
σιωμένος άπδ τούς άνάλογους κοινωνικούς καί πολιτικούς 
θεσμούς, πού έκφράζουν τήν οικονομική καί πολιτική υπε- 
ροχή τής άστικής τάξης» (■) 

Βέβαια οί άνθρωποι δέν συνειδητοποίησαν αύτή τήν κατά¬ 
σταση μέσα σέ μιά μέρα : 

«Όταν, κάτω άπδ τδ φεουδαρχικδ καθεστώς, ή - εαρή 
άστική τάξη τής Ευρώπης άρχισε νά χτίζει δίπλα στά μι¬ 
κρά Εργαστήρια τών τεχνιτών, τΙς μεγάλες μανιφαχτοΰρες, 
πού συντελούσαν στήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων 
τής κοινωνίας, άγνοοΰσε φυσικά τίς κοινωνικές συνέπειες στίς 
δποϊες θά κατέληγαν αύτές οί καινοτομίες. Δέν είχε συνεί 


1. Κ. Μάρξ καί Φ. Ένγκελς : ·Τό Κομμουνιστικό μανιφέστο». 
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δηση, δέν καταλάβαινε δτι αυτός 6 «μικρές» νεωτερισμός 0χ 
κατέληγε σέ μιά τέτοια Αναδιάρθρωση των κοινωνικών δυνά¬ 
μεων, πού θάπρεπε νά τελειώσει μέ μιά έπανάσταση Ενάν- 
τια στή βασιλική Εξουσία, άλλά καί ένάντια στούς εύγενείς, 
στήν τάξη τών όποιων Εκαναν πολλά δνειρα γιά νά μπουν 
οί έκπρέσωποι τής νέας αυτής τάξης. Εκείνο πού ή 
άστική τάξη έπεδίωκε τότε, ήταν άπλώς νά Ελαττώσει 
τό κόστος τής παραγωγής τών Εμπορευμάτων, νά ρίξει με¬ 
γαλύτερη ποσότητα άπ’ αυτά στίς άγορές τής Ασίας καί 
τής Αμερικής, πού μόλις είχε Ανακαλυφθεί, γιά νά πραγ¬ 
ματοποιήσει μεγαλύτερα κέρδη. Ή συνειδητή της δράση πε- 
ριωριζόταν στά στενά πλαίσια τών Εφήμερων πρακτικών 
συμφερόντων της».(') 

Δηλαδή Αρχική Επιδίωξη τής άστικής τάξης ήταν ή Εξασφά¬ 
λιση μιάς θέσης μέσα στή φεουδαρχική κοινωνία. "Ομως ή τα¬ 
ξική πάλη είναι πάλη κοινωνική,είναι ή πολιτική καί ή ιδεολογική 
Αντανάκλαση τών Αντιμαχομένων υλικών καί οικονομικών συμφε¬ 
ρόντων τών διαφόρων τάξεων. Αύτό Αποτελεί μιάν Αναμφισβή¬ 
τητη Αντικειμενική Αλήθεια* ή ίδια άλλωστε ή Αστική τάξη περ¬ 
νάει στήν Ιστορία σάν τό δημιούργημα τών οικονομικών νόμων τής 
Εμπορευματικής παραγωγής, σάν Ενα προϊόν τού θεσμού τής 
Ατομικής ίδιοχτησίας. 

Έρχεται δμως ή ώοα δπου ή φεουδαρχική ίδιοχτησία καί 
όλο γενικά τό φεουδαλικό σύστημα μεταβάλλεται σ' Ενα Εμπόδιο 
στήν Ανάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, ή στιγμή πού 
οέ Αντιφάσεις Ανάμεσα στίς παληές παραγωγικές σχέσεις καί τις 
καινούργιες παραγωγικές δυνάμεις φτάνουν στήν όξύτερη φάση 
τους. 

Ή τάξη πού Ανεβαίνει, ή άστική δηλαδή τάξη είναι Εξ όρι- 
σμοΰ αύτή πού Εχει δλες τίς ικανότητες νά Αναπτύξει τΙς νέες 
παραγωγικές δυνάμεις. Έ Αντίφαση παίρνει τή μορφή Ανταγωνι¬ 
σμού· ή πάλη γίνεται δλο καί πιό συνειδητή, πιό μεθοδική, Από 
αυθόρμητη πού ήταν στήν Αρχή. Γίνεται Αναγκαστικά έπαναστα- 


1. Στάλιν : Διαλεχτιχός χαϊ Ιστορικός ύλισμός». 



427 


τική ή τάξη πού άνεβαϊνει. Γίνεται δηλαδή τό άναγκαϊο όργανο τής 
Ιστορίας.πού χωρίς αυτό δέν μπορεί νά πραγματοποιηθεί ή εφαρ¬ 
μογή τοΰ νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχίας. Άπό δώ καί πέρα 
ή Ιστορική άπ-'-τολή καί ί αντικειμενικός σκοπός τή; άστικής 
τάξης δέν είναι νά καταλάβει μια θέση στό φεουδαρχικό σύστημα, 
άλλα νά τό έξαφανίσει. 

Αύτός είναι 6 λόγος πού ή ταξική πάλη γίνεται όξύτερη καί 
φανατικώτερη πρό πάντων άπό τήν πλευρά τών φεουδαρχών, πού 
τώρα δέν άπειλείται ή οικονομική τους δύναμη μόνο, άλλά κι' αυ¬ 
τή ή ύπαρξή τους σάν τάξη. Αμυνόμενοι γίνονται δλο καί πιό 
άντιδραστικοί. Τώρα γίνεται τέλεια κατανοητή ή περίφημη φρά¬ 
ση τοΰ Μάρς : 

«'Η πάλη τών τάξεων είναι τό -/ίνητρο τής Ιστορίας», δηλαδή 
τό πολιτικό μέσο πού μ’ αυτό λύνονται οί αντιθέσεις τής παρα¬ 
γωγής, τό μέσο μέ τό όποίο οί παραγωγικές δυνάμεις καί όλη 
γενικά ή κοινωνία, θά μπορέσουν νά βαδίσουν στην πρόοδο. Άν 
δμως ή ταξική πάλη είναι τό μέσο πού λύνει τις άντιφάσεις, δέν 
είναι καί τό αίτιο πού τΙς δημιουργεί. Δέν είναι ή συνείδηση 
τών άνθρώπων πού δημιουργεί άπό τό τίποτα, έτσι για γούστο, 
τΙς άντιφάσεις. 

Αύτό τό κίνητρο, δηλαδή ή συνείδηση δέν λειτουργεί, δέν 
μπαίνει σέ κίνηση άπό τό τίποτε, χωρίς αιτία : Αιτία είναι ή 
παραγωγή καί 6 νόμος της τής άναγκαίας άντιστοιχίας. "Ομως 
ή συνείδηση βοηθάει αυτόν τόν νόμο νά έκδηλωθεί στήν πληρό- 
τητά του, δπως ακριβώς 6 κινητήρας δίνει τήν δυνατότητα στήν 
καύσιμη Ολη νά άποκαλύψει καί νά άποδώσει μέ τή μορφή μη¬ 
χανικής κίνησης δλη της τήν άποτελεσματικότητα. ’Από τή στιγ¬ 
μή πού ή παραγωγή γεννάει τίς άνταγωνιζόμενες τάξεις καί μέ¬ 
χρι τήν έποχή πού οί τάξεις αύτές θά έξαφανιστοΰν, ή κοινωνική 
πρόοδος καί άνάπτυξη θά γίνονται μέ τήν ταξική πάλη. Μιά πάλη 
άνάμεσα, άπό τή μιά μεριά, τίς τάξεις έκεΐνες, πού άπό συμφέ- 
ρο, ίμποδίζουν τή λειτουργία τοΰ νόμου τής άναγκαίας άντιστοι- 
χίας τών παραγωγικών σχέσεων μέ τίς παραγωγικές δυνάμεις, 
καί άπό τήν άλλη, τίς τάξεις πού, άπό συμφέρο έπίσης, προσπα¬ 
θούν νά έπιβάλουν αυτή τήν άντιστοιχία. Μέ τήν ευκαιρία αυτή 
άς σημειώσουμε (ξεκινώντας άπό τό παράδειγμα τής άστικής τά- 
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ξης) βτι μια έπχναστατική τάξη μπορεί νά είναι ταυτόχρονα χαΐ 
μιά τάξη έχμεταλλεύτρια, (περίπτωση τής άστικής τάξης χάτω 
άπδ τδ φεουδχρχικδ καθεστώς, πού ίκμεταλλευόταν τδ προλετα¬ 
ριάτο) βπως έπίσης καί βτι μπορεί μιά τάξη νά είναι υποταγμένη, 
άλλά όχι καί έκμεταλλευόμενη. 

Οί τάξεις πού ανεβαίνουν, άποχτοΰν συνείδηση τής ιστορικής 
άποστολής τους μέ τή βοήθεια τής οικονομικής έπιστήμηςή, τδ λι- 
γώτερο, μέ τήν οικονομική τους έμπειρία. Όσο πιδ πολύ 
αυτή ή συνείδηση ξεκαθαρίζεται, τόσο πιδ πολύ ή έπαναστατική 
πάλη γίνεται άποτελεσματικώτερη, γιατί στηρίζεται στή γνώση 
τού αντικειμενικού νόμου τής άναγκαίας αντιστοιχίας. 
Συμπεραίνουμε λοιπόν, βτι : 

«... ή οικονομική παραγωγή καί ή διάρθρωση τής κοι¬ 
νωνίας πού είναι τδ άναγκαστικό της άποτέλεσμα, άποτε- 
λούν γιά κάθε ίστοριχή ίποχή, τή βάση πάνω στήν όποία 
στηρίζονται τά πολιτικά καί πνευματικά γεγονότα αυτής τής 
έποχής... 

Επομένως (ύστερα άπδ τήν κατάργηση τού θεσμού τής 
κοινής ίδιοχτησίας τού έδάφους, τής πρωτόγονης έποχής), 
βλη ή ανθρώπινη Ιστορία είναι μιά Ιστορία ταξικής πάλης, 
μιας πάλης άνάμεσα στίς έκμεταλλευόμενες καί στίς έκμε- 
ταλλεύτριες τάξεις, άνάμεσα στίς υποδουλωμένες χαΐ στίς 
κυρίαρχες τάξεις, στά διάφορα στάδια τής κοινωνικής τους 
άνάπτυξης». (') 


1. Ένγκελς : Πρόλογος οτήν έκδοση τού 1883, τού «Μανιφέστου 
τοΰ Κομμουνιστικού Κόμματος·. 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 


01 ΑΝΤΙΦΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

I. ΟΙ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΕΣ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ : 
Η ΕΙΔΙΚΗ ΑΝΉΦΑΣΗ ΤΟΥΣ 


^^ΑΡΑΧΤΗΡΙΖΟΝΤΑΣ τήν καπιταλιστική κοινωνία πού 
διαδέχεται τήν φεουδαρχική δ Στάλιν γράφει : 

«Στδ καπιταλιστικό καθεστώς, τή βάση τών παραγω¬ 
γικών σχέσεων τήν άποτελεΐ ή καπιταλιστική ίδιοχτησία 
τών μέσων παραγωγής - ίδιοχτησία πάνω στους παραγω¬ 
γούς, στους μισθωτούς έργάτες, δέν υπάρχει πιά - δ καπιτα¬ 
λιστής δέν μπορεί φυσικά ούτε νά τούς σκοτώνει, ούτε νά 
τούς πουλάει, γιατί τώρα είναι έλεύθεροι άπδ κάθε προσωπική 
έξάρτηση. Δέν έχουν δμως μέσα παραγωγής καί, γιά νά μή 
πεθάνουν άπδ τήν πείνα, είναι ύποχρεωμένοι νά πουλάν τήν 
έργατική τους δύναμη στδν καπιταλιστή καί νά ύποκύ- 
πτουν στδν ζυγδ τής έκμετάλλευσής του». (') 

Μ’άλλα λόγια, οί καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής,περίκλείνουν 
άπδ τήν άρχή τους, μιάν άντίφαση βασική - άντίθεση άνάμεσα στά 


1. Στάλιν : «Διαλεχτιχός καί Ίστοοιχός Υλισμός». 
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συμφέροντα τής έκμεταλλεύτριας άστικής τάξης χαΐ στά συμφέ¬ 
ροντα τής έκμεταλλευόμενης τάξης, τοΰ προλεταριάτου. Αυτή ή 
άντίφαση είναι ή ε15ική άντίφαση πού χαραχτηρίζει καπιτα¬ 
λισμό. κα'. πού άποτελεΐ τήν ούσία του. Ή ΰπαοξη καί ή άνά- 
πτυξή του, δπως καί ή ευημερία τής άστικής καπιταλιστικής τά¬ 
ξης, στηρίζονται στήν έκμετάλλευση τής μισθωτής έργασίας 
τών προλεταρίων. 

Καταλαβαίνουμε λοιπόν, δτι ή ταξική πάλη, είναι μιά σύμ¬ 
φυτη Ιδιότητα τοΰ καπιταλισμού, μιά άνάγκη πού τέν άκολου- 
θεϊ κατά πόδας καί έκφράζει τήν έσωτεοική λειτουργία του, δη¬ 
λαδή τήν άντίφαση τών καπιταλιστικών σχέσεων παραγωγής, τήν 
καπιταλιστική έκμετάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο. Άπό τή 
στιγμή πού διαμορφώνονται οί καπιταλιστικές παραγωγικές σχέ¬ 
σεις άχόμα μέσα στούς κόλπους τής φεουδαρχικής κοινωνίας, άρχί- 
ζει ή ταξική πάλη άνάμεσα στους άστούς καί τούς προλε- 
τάριους(') καί συνεχίζεται σ’ δλη τή διάρκεια τής Ιστορίας τοΰ 
καπιταλισμού. 

Ή άνάλυση τών καπιταλιστικών παραγωγικών σχέσεων 0ά 
μάς βοηθήσει νά καθορίσουμε μέ μεγαλύτερη ακρίβεια τή φύση 
τής εΙδικής αυτής άντίφασης, τής όποίας άναγχαίο ά,ιοτέλεσμα, 
είναι "ή ταξική πάλη. 

"Οταν 6 τεχνίτης πουλούσε τά προϊόντα τής δουλειάς του, 
τά πουλούσε γιά νά άγοράσει τά άναγκαΐα ύλιχά άγαθά γιά τόν 
έαυτό του καί τήν οίκογένειά του. Ό καπιταλιστής δμως δταν 
άγοράζει πρώτες Ολες, τδ κάνει γιά νά παράγει καί νά πουλήσει 
βεομηχανοποιημένα προϊόντα. Σκοπός λοιπόν τής χειροτεχνικής 
παραγωγής, είναι ή κατανάλωση, ένώ σκοπός τής καπιταλιστι- 


1. Μ' αύτη τήν Αποψη θά ήταν πλάνη ;ά πιστεύουμε, δτι στά 
1789 τή στιγμή δηλαδή τής άστικής Επανάστασης, ή αστική τάξη 
αποτελούσε ένα ένιαΐο σύνολο χωρίς αντιφάσεις συμφερόντων. ΟΙ τά¬ 
ξεις πού τήν έποχή έκείνη Αποτελούσαν τήν λεγάμενη τρίτη τάξη, εί¬ 
χαν φυσικά ένα κοινό συμφέρον καί ένα κοινό σκοπό : τήν καταστρο¬ 
φή τού φεουδαλισμού. Αλλά ταυτόχρονα υπήρχε καί μιά δλόκληρη 
οειρά Αντιθέσεις συμφερόντων μέσα οτοϋς κόλπους τής τρίτης τάξης, 
δπως π.χ. Ανάμεσα στους έχμεταλλευτές καί εκμεταλλευόμενους, άνά¬ 
μεσα στους μεγαλοαστούς καί τούς μικροαστούς, κλπ. 
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κής παραγωγής είναι τό κέρξος. Μέσα στή νέα αύτή μορφή κυ¬ 
κλοφορίας τών άγαθών, δηλαδή μέ τό σκοπό νά κάνουμε έπένδυση 
χρήματος γιά νά άποχτήσουμε πιό πολύ χρήμα, τό χρήμα αύτό 
μεταμορφώνεται σέ κεφάλαιο. Τό πέρασμα αύτό, άπό τή πρώτη 
μορφή κυκλοφορίας τοΰ χρήματος, στή νέα μορφή τής κυκλοφο¬ 
ρίας τοΰ χρήματος σαν κεφαλαίου, πραγματοποιείται δταν τά μέσα 
παραγωγής, άποτελοΰν άτομική ίδιοχτησία κι’ αύτό συμβαίνει 
στήν περίπτωση τοΰ φεουόαρχικοΰ καθεστώτος. 

Αύτή άκριβώς ή περίπτωση έρμηνεύει τόν τρόπο κάτω απ' 
πόν όποιο δ καπιταλισμός μπόρεσε νά γεννηθεί. Αλλά γιά νά 
πραγματοποιεί, μέσα στή διαδικασία τής παραγωγής, ένα κέρδος, 
πρέπει δ καπιταλιστής νά μπορεί νά βρίσκει στήν άγορά ένα 
τέτοιο έμπόρευμα πού νά έχει αύτή τήν τελείως ξεχωριστή ιδιό¬ 
τητα : τήν ιδιότητα νά παράγει υπεραξία, μιά άξΙα δηλαδή με¬ 
γαλύτερη άπό τήν άξία χρήσης του, γιά νά μπορεί νά οίκειοποιεί- 
ται τό περίσσευμα αύτής τής άξίας; Τό έμπόρευμα αύτό, πού πα¬ 
ρουσιάζει τόσο σπουδαία πλεονεχτήματα γιά τόν καπιταλιστή, ε! 
ναι φυσικά ή έργατική δύναμη. Γιατί ή μόνη δύναμη πού μπο- 
,ρεΐ νά δημιουργήσει υπεραξία είναι ή άνθρώπινη έργασία.(') 

. Μέ τόν δρο έργατική δύναμη... πρέπει νά έννοοΰμε 

τό σύνολο τών σωματικών καί πνευματικών ικανοτήτων τοΰ 
άνθρώπου, τών ικανοτήτων πού υπάρχουν μέσα στή ζωντανή 
προσωπικότητά του, καί πού πρέπει νά μποΰν σέ κίνηση γιά 
νά δημιουργήσουν οικονομικά άγαθά».(’) 

Εκείνο πού χρειάζεται λοιπόν δ καπιταλιστής, γιά 
νά μπορεί νά οίκειοποιεΐται τήν άξία πού παράγεται μ’ αύτό τόν 
τρόπο,είναι νά κατέχει δλα τά άλλα μέσα παραγωγής. ΤΙ είναι δμως 
έκείνο πού μεταβάλει τήν άνθρώπινη έργατική δύναμη σέ έμπό- 


1. Εννοείται, ότι ή έργατική δύναμη τοΰ άνθρώπου, δέν μπορεί 
νά παραγάγει υπεραξία, περίοοευμα άξίας,παρά μόνο &\ έχουν φτάσει 
σέ κάποιο άνώτερο έπίπεδο ανάπτυξης οί παραγωγικές δυνάμεις. 

2. Κ. Μάρξ : ·Τό Κεφάλαιο». 
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οευμα ; Τί είναι έκεΐνο πού χάνει τούς άνθρώπους νά πουλάν χήν 
έργατιχή τους δύναμη στήν άγορά ; 

Γιά νά Ιχουν αύτή τήν εύχέρεια πρέπει, πρίν απ’ δλα νά 
τούς άνήκει όλοκληρωτικά αύτή ή δύναμη, πρέπει δηλαδή νά 
είναι έλεύΟεροι άπδ τά δεσμά τής δουλοπαροικίας. Ύστερα πρέ¬ 
πει νά υπάρχει, νά έχει δημιουργηθεί αύτή ή άγορά, δπου θά 
πραγματοποιείται ή άγοροπωλησία τής έργατικής δύναμης· νά έχει 
δηλαδή δημιουργηθεΐ ή έμπορευματική παραγωγή. Καί, τέλος, νά 
μήν έχουν οί άνθρωπον τίποτε άλλο γιά νά πουλήσουν έξω άπδ 
τήν έργατιχή τους δύναμη· δηλαδή νά μήν έχουν στήν κατοχή 
τους κανένα μέσο παραγωγής. Τέτοιοι άνθρωποι, δηλαδή προ¬ 
λετάριοι , υπάρχουν. Είναι τδ άποτέλεσμα τής οίχονομιχής άπο- 
σύνθεσης τοΰ φεουδαρχικοΰ συστήματος. Είναι τά έρείπια τού 
σκληρού άνταγωνισμοΰ πού βασιλεύει στήν έμπορευματική παρα¬ 
γωγή, τού ανταγωνισμού πού γκρεμίζει τούς χειροτέχνες καί 
τούς μικρούς έμπέρους καί μάλιστα άπδ τήν άρχή τής έξέλιξης 
τού καπιταλισμού. 

Οί καπιταλιστές, έχοντας συμφέρον νά χρησιμοποιούν άδέσμευ ■ 
τους, έλεύθερους άνθρώπους, πιδ ανεπτυγμένους άπδ τούς άμαθείς 
δουλοπάροικους, άνθρώπους πού νά ξέρουν νά χρησιμοποιούν τά νέα 
έργαλεΐα, υποκινούν χαΐ βοηθούν μέ δλα τά μέσα τήν πάλη τών 
δουλοπαροίκων γιά τήν άπελευθέρωσή τους. Μέ τήν εύκαιρία αύτή 
μπορούμε νά δούμε πώς προήλθε καί τί νόημα, τί περιεχόμενο 
δίνουν οί άστοί, στήν έννοια τής έλευθερίας, πού τήν κάνουν 
σημαία τους. 

Γιά τδν καπιταλιστή, έλευθερία σημαίνει, έλευθερία έμπορίου 
καί έπιχειρηματικής δράσης, ένώ γιά τδν προλετάριο,έλευθερία ση¬ 
μαίνει, νά μπορεί νά μισθώνεται στδν καπιταλιστή. 

Ή μίσθωση λοιπδν τής έργασίας δέν είναι τίποτε άλλο παρά 
ή άγορά τής έργατιχή; δύναμης πού διαθέτει 6 προλετάριος. Πώς 
δμως πληρώνεται αύτή ή δύναμη ; Αύτδ γίνεται, δπως καί στήν 
περίπτωση χάθε έμπορεύματος. Έ άξία τού έμπορεύματος καθο¬ 
ρίζεται, δπως ξέρουμε, άπδ τδ ποσδ τής άναγκαίας έργασίας πού 
άπαιτεΐται γιά τήν παραγωγή του. "Ετσι καί ή άξία τής έργα¬ 
τικής δύναμης, τδ μεροκάματο τού προλεταριάτου, καθορίζεται 
άπδ τήν άξία τών άναγχαίων προϊόντων πού είναι άπαραίτητα 
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γιά τήν συντήρησή του, για τήν άνανέωση τών δυνάμεων που κα- 
ταναλίσκονται στή διάρκεια τής δουλειάς καί γιά τήν συντήρηση 
τής οικογένειας του. 

Τήν άξία μόνο αύτών τών προϊόντων παίρνει ί έργάτης γιά 
τή δουλειά του - δλο βμως τδ άλλο περίσσευμα τών ττροϊόντων τής 
έργασίας του, τδ παίρνει 6 καπιταλιστής γιά νά αυξήσει τδ κεφά¬ 
λαιό του. Έτσι ένα μέρος τοΰ χρόνου έργασίας τοΰ έργάτη δη¬ 
μιουργεί τήν άξία τών προϊόντων πού έχει άνάγκη γιά νά ζήσει 
καί έκφράζεται σάν μισθδς ή μεροκάματο, καί τδ υπόλοιπο τής 
έργάσιμης μέρας του δημιουργεί τήν υπεραξία, τδ κέρδος τοΰ κα¬ 
πιταλιστή^ 1 ) 

Γιαύτδ δ καπιταλιστής έχει κάθε συμφέρον νά μεγαλώνει 
τή διάρκεια τής έργάσιμης ήμέρας, ένώ 6 προλετάριος νά τήν μι¬ 
κραίνει. 

Έάν π. χ. χρειάζονται τρεις ώρες γιά τήν παραγωγή μιας 
άξίας ισοδύναμης μ’ αύτήν πού άπαιτεΐται γιά τή συντήρηση 
κ.λ.π. τής έργατικής δύναμης τοΰ έργάτη, καί άν αύτδς άρχίσει 
νά έργάζεται άπδ τΙς 6 τδ πρωί, τότε άπδ τΙς 9 ή ώρα καί πέρα 
θά έργάζεται γιά τδν καπιταλιστή. Καί έάν, έργαζόμενος χωρίς 
διακοπή τελειώνει στίς 2 τδ μεσημέρι, τότε έχει δουλέψει 5 ίλό- 
κληρες ώρες γιά τδν καπιταλιστή. Άν βμως τελειώσει στίς 7 τδ 
βράδυ (υποθέτουμε πάντα τήν έργασία χωρίς διακοπή), τότε θά 
έχει έργασθεΐ 10 ώρες γιά τδν καπιταλιστή, 6πότε τδ κέρδος τοΰ 
τελευταίου διπλασιάζεται. 

Όσο γιά τδ μισθό, ή γιά τδ μεροκάματο,αυτά είναι πάντα τά 
Ιδια. Παραμένουν γιά πολύ καιρδ καθηλωμένα. Αύτά προσδιορί¬ 
ζονται άπδ τήν άξία τών άπαραίτητων είδών γιά τή συντήρηση 

1. «Ή άξία τής έργατικής δύναμης καθορίζεται άπδ τήν άξία 
τών αντικειμένων πρώτης άνάγχης, πού χρειάζονται γιά νά παράγου¬ 
με, άναπτύξουμε, συντηρηθούμε χαΐ διαιωνίοουμε τήν έργατιχή δύ¬ 
ναμη·. 

«Τήν υπεραξία, δηλαδή τδ μέρος άπδ τδ σύνολο της άξίας 
τών έμπορευμάτων στήν δποία είναι ένσωματωμένη ή ύπερεργασία, ή α¬ 
πλήρωτη έργαοία τοΰ έργάτη, τήν δνομάζω κέρδος». (Στά Ιδια έργα). 

Κ. Μάρξ : «Μισθός, τιμή χαΐ κέρδος» χαΐ «Μισθωτή έργαοία καί 
κεφάλαιο». 


28 
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τής έργατικής δύναμης, μιά άξ£α πού για τήν παραγωγή της 
φτάνουν 3 ώρες έργασίας. 

Φυσικά δ καπιταλιστή; ισχυρίζεται δτι πληρώνει τό ήμερο- 
μίσθιο τού έργάτη άμέσως, στό τέλος τή; έργάσιμης μέρας, δταν 
έκείνος τελειώσει τήν έργασία που τού ζήτησε, 'ϋ προλετάριος 
λοιπόν είναι υποχρεωμένος, αν δέν θέλει να πεθάνει άπό τήν 
πείνα, να έογάζεται κάθε μέρα, να έργάζεται δλο τό συμφωνη- 
μέιο χρονικό διάστημα, γιατί μόνον έτσι θά πάρει τό ήμερομί 
σθιο του μέ τό δποΐο θά ζήσει. Μ’ άλλα λόγια, έ καπιταλιστής 
δίνοντας στόν προλετάριο, σάν άντάλλαγμα καί μέ τή μορφή ένός 
μισθού ποΰ άντιπροσωπεύει αύστηρώς τό ισοδύναμο τών ελάχι¬ 
στων υλικών άναγκών του, οίκειοποιεΐται τά υπόλοιπα προϊόντα 
έλόκληρης τής έργασίας του. 

Ό χρόνος τής ήμερήσιας έργασίας ένός έργάτη διαιρείται σέ 
χρόνο αναγκαίας έργασίας, (αναγκαίας γιά τήν έξασφάλιση τών 
μέσοιν συντήρησής του) καί σέ χρόνο δωρεάν έργασίας. Έτσι λοι¬ 
πόν καί στόν καπιταλισμό, βπως καί στόν φεουδαλισμό καί τή 
δουλεία, υπάρχει οίκειοποίηση (απαλλοτρίωση) ξένης, μή πλη¬ 
ρωμένης έργασίας. 

Ό προλετάριος δέν τό συνειδητοποιεί αυτό άμέσως. Έχει 
τήν ψευδαίσθηση, βτι πληρώνεται δλη τήν έργασία του στό τέλος 
τής έργάσιμης ήμέρας. Ένώ δ δουλοπάροικος έκαρποΰτο τά προϊόν¬ 
τα τής ατομικής του έργασίας, τής δικής του δηλαδή παραγωγής 
καί ήξερε δτι έργαζόταν τόσες ήμέρες δωρεάν γιά τόν φεου¬ 
δάρχη, δ σύγχρονος προλετάριος, δπως δ δούλος, δέν έχει δικό 
του τίποτε, έξω άπό τήν «έλευθερία» του, δηλαδή τήν ευκολία να 
πουλάει τήν έργατική του δύναμη. Ό δούλος τούλάχιστον τρεφό¬ 
ταν άπό τόν κύριό του καί τΙς ήμέρες ποΰ δέν δούλευε. Ό καπι¬ 
ταλισμός λοιπόν είναι μιά μισθωτή δουλεία. Αυτή ή άνάλυση μάς 
βοήθησε νά άποδείξουμε, δτι τά οικονομικά συμφέροντα τού κα¬ 
πιταλιστή καί τού προλετάριου είναι βασικά άσυμφιλίωτα, καί 
δτι στό καπιταλιστικό σύστημα, ύπάρχει μιά σύμφυτη μ’ αυτό άν- 
τίφαση πού αποτελεί τήν ούσία τών καπιταλιστικών σχέσεων 
παραγωγής. 

’Από δώ βγαίνει ένα συμπέρασμα τεράστιας κοινωνικής ση¬ 
μασίας : 'Η ιδέα τής συνεργασίας τών τάξεων, τής συνεργασίας 
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■κεφαλαίου έργασίας (πού παρουσιάζεται σαν ένας τρόπος συμφι¬ 
λίωσης άνάμεσα στί; άνταγωνιζόμενες τάξεις), είναι μιά υποκρι¬ 
σία καί ενα δπλο στήν υπηρεσία των καπιταλιστών, πού απο¬ 
βλέπει στό να άποτρέψει τόν προλετάριο άπό τήν πάλη για τήν 
υπεράσπιση των συμφερόντων του. Ή καπιταλιστική έκμετάλ- 
λευση δέν είναι τό άποτέλεσμα της κακίας τών άνθρώπων, μιά 
«κατάχρηση δικαιωμάτων άσυνείδητων έργοδοτών», δπως μάς 
τους παρουσιάζουν οί έγκύκλιες τού Πάπα. Δέν υπάρχει «κα¬ 
λός» ή «κακός» καπιταλισμός* κάθε καπιταλισμός είναι έκμε- 
τάλλευση. "Οταν λοιπόν μιλάμε γιά κατάργηση τοΰ προλεταριά¬ 
του σαν ιδιαίτερης τάξης ένώ παράλληλα διατηρούμε τήν καπι¬ 
ταλιστική έκμετάλλευση πού είναι τό μόνο μέσο συντήρησης τοΰ 
καπιταλισμού, διατηρούμε τήν άτομική ϊδιοχτησία πάνω στα μέσα 
παραγωγής, είναι σαν να κοροϊδεύουμε τόν κόσμο. Γιά νά κα 
ταργήσουμε τό προλεταριάτο, πρέπει νά καταργήσουμε καί τόν 
καπιταλισμό. 

Αυτές οί παρατηρήσεις ισχύουν γιά τόν άστικό «σοσιαλισμό» 
τού Προυντόν, πού δέν ήθελε νά γκρεμίσει τόν καπιταλισμό μέ 
τήν ταξική έπαναστατική δράση, άλλά «νά καλυτερέψει τήν· τύχη 
τής έργατικής τάξης» μέσα στά πλαίσια ένός βελτιωμένου καπιτα¬ 
λισμού, σάν νά ήταν δ καπιταλισμός αυτός ένα κακό παιδί, πού 
ήθελε νά τό κάνει καλό. 

Τό συμπέρασμα πού βγαίνει άπ’ αυτήν τήν άνάλυση είναι : 
*Η ταξική πάλη δέν είναι μιά κακοήθης έπινόηση τοΰ Κάρολου 
Μάρξ. Υπάρχει άνεξάρτητα άπό τήν καλή ή κακή θέληση τών 
άνθρώπων* αυτός άλλωστε είναι καί ό λόγος πού οί προλετά¬ 
ριοι καταφεύγουν σ' αυτήν,μιά καί δέν μπορούν άλλοιώς νάέξασφα- 
λίσουν τήν ύπαρξή τους. Έάν ό προλετάριος σταματούσε νά πα¬ 
λεύει γιά τούς μισθούς, γιά τήν καλυτέρεψη τής θέσης του καί έ- 
παναπαυόταν στήν καλή θέληση τοΰ έργοδότη του, θά είχε άνε- 
πανόοθωτα όδηγηθεΐ σέ τέτοιους δρους ζωής πού δέν θά ξεχώρι¬ 
ζαν άπό τήν κτηνωδία. 

Καί τώρα μπορούμε πιά νά πούμε δτι ή άντίφαση άνάμε¬ 
σα στό κεφάλαιο καί τήν έργασία, δέν είναι ή μόνη άντίθεση σ’ 
αύτό τό σύστημα. Υπάρχει έπίσης καί άντίθεση άνάμεσα στούς 
καπιταλιστές, πού παίρνει τή μορφή τοΰ μεταξύ τους άνταγωνι- 
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σμοΰ. Άλλα αυτή ή άντίθεση συμφερόντων άνάμεσα στους άντα- 
γωνιζόμενους καπιταλιστές, δέν είναι ή βασική, είναι μιά δευτε- 
ρεύουσα άντίφαση τοΰ καπιταλισμοΰ. 

Υποτάσσεται στήν ειδική άντίφαση τοΰ καπιταλισμού, στήν 
άντίφαση δηλαδή άνάμεσα στδν έκμεταλλευτή καπιταλιστή καί 
τόν έκμεταλλευόμενο έργάτη. Ό έσωκαπιταλιστικός άνταγωνι- 
σμός δημιουογεί μέ τή σειρά του τήν άναρχία τής παραγωγής 
μέσα στδ καπιταλιστικό σύστημα πού στηρίζεται στδ νόμο τής 
δπεραξίας τό βασικό νόμο τοΰ καπιταλισμού. 


II. Ο ΝΟΜΟΣ ΤΗΣ ΑΝΑΓΚΑΙΑΣ ΑΝΤΙΣΤΟΙΧΙΑΣ 
ΣΤΗΝ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΤΙΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΑ 

Είδαμε πρίν άπό λίγο τΙς καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής. 
Αυτό τό έκάμαμε άναλύοντας τήν έσωτερική τους άντίφαση, τήν 
ειδική δηλαδή άντίφαση τοΰ καπιταλισμού. 

Αυτή ή μελέτη ήταν άναγκαία καί πολύ χρήσιμη γιατί θά μάς 
έπιτρέψει νά καταλάβουμε ως τό βάθος, πώς δρά μέσα στήν καπι¬ 
ταλιστική κοινωνία, 6 βασικός νόμος όλων τών κοινωνιών, δηλαδή 
6 νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγικές 
σχέσεις καί στό χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. 

θά ίδοΰμε πώς καί γιατί, στήν πρώτη περίοδο τού καπιτα¬ 
λισμού, ή ειδική άντίφαση αύτού τού συστήματος, δημιούργησε 
εύνοϊκούς δρους γιά τή λειτουργία τοΰ νόμου τής άναγκαίας αν¬ 
τιστοιχίας, κά! έπομένως γιά τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων. Έπειτα θά ίδοΰμε, πώς αργότερα, σέ μια δεύτερη πε¬ 
ρίοδο, ή Ιδια αύτή άντίφαση δημιουργεί-δυσμενείς δρους γιά τή 
λειτουργία τοΰ Ιδιου αύτοΰ νόμου : Άπό δώ πιά καί πέρα άρχί- 
ζει ή σύγκρουση άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί τις 
παραγωγικές δυνάμεις, ένώ ή άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνά¬ 
μεων άρχίζει νά καθυστερεί. 
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α) Ή Αντιστοιχία Ανάμεσα στίς καπιταλιστικές παραγωγι¬ 
κές σχέσεις καί ατό χαραχτ·ήρα τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων. 


Είδαμε στδ προηγούμενο κεφάλαιο (IIαρ. IV), δτι ή άστική 
τάξη δημιουργήθηκε μέσα ατούς κόλπους τής φεουδαλικης κοινω¬ 
νίας. Επειδή δμως τά συμφέροντά της ήσαν στενά δεμένα μέ τήν 
παραπέρα άνάπτυξη τών νέων παραγωγικών δυνάμεων, ή άστική 
τάξη δέν μπορούσε νά έπιτύχει τούς σκοπούς της παρά μόνο πα¬ 
λεύοντας ένάντιαστίς φεουδαρχικές παραγωγικές σχέσεις,γ’ιά τδλό¬ 
γο δτι αύτές οί σχέσεις δέν βρίσκονταν σέ άρμονία μέ τίς νέες 
παραγωγικές δυνάμεις καί έπομένως άποτελοΰσαν έμπόδιο στή 
λειτουργία τού νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχίας. 

“Η άστική δημοκρατική έπανάσταση άνάλαβε άκριβώς αυτό 
τδ ρόλο : νά καταργήσει δηλαδή τδ φεουδαρχικδ καθεστώς. ΟΙ 
καπιταλιστικές παραγωγικές σχέσεις έπεκράτησαν, χάρις στδ 
θρίαμβο τής άστικής τάξης έγκαινιάζεται έτσι μιά νέα ιστορική 
περίοδος δπου οί νέοι τρόποι παραγωγής άντιστοιχοΰσαν άπόλυτα 
στίς άπαιτήσεις τής άνάπτυξης τής παραγωγής. Ό νόμος τής 
άναγκαίας άντιστοιχίας, πού ή φεουδαλική κοινωνία έμπόδιζε 
τήν έφαρμογή του, άπέκτησε δλη τή δύναμή του στήν καπιταλι¬ 
στική κοινωνία. 

Στδ σημείο αύτδ έπιβάλλεται νά υπογραμμίσουμε δτι οί κα¬ 
πιταλιστικές σχέσεις είναι άσυμβίβαστες μέ κάθε άλλη μορφή πα¬ 
ραγωγικών σχέσεων. Γιατί ; Επειδή δ καπιταλισμός στηρίζεται 
στδ κέρδος (βλέπε παράγρ. I αύτοΰ τού κεφαλαίου) - έχει συμφέρο 
νά παράγει πάντοτε δλο καί περισσότερα μέ δλο καί ταχύτερους 
ρυθμούς. Τού χρειάζεται δηλαδή νά ένσωματώνει άκατάπαυστα 
στίς παληές, δλο καί μεγαλύτερες, νέες παραγωγικές δυνάμεις'πού 
νά έλαττώνουν τδ χρόνο καί τδ κόστος παραγωγής καί νά κατα¬ 
χτά άδιάκοπα καί μέ κάθε μέσο δλο καί νέες άγορές. Αλλά αύ¬ 
τδ μπορεί νά γίνει μόνο άν τδ κέρδος πού κάθε φορά πραγμα¬ 
τοποιείται μ’ αύτδ τδν τρόπο, έπενδύεται σέ νέες βιομηχανικές 
έμπορικές καί άγροτικές έπιχειρήσεις Αύτδ σημαίνει δτι ή καπι¬ 
ταλιστική ίδιοχτησία είναι άναγκασμένη νά Ιπεχτείνεται σέ δλους 
τούς κλάδους παραγωγής χωρίς έξαίρεση. Έτσι δ καπιταλισμός 
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δέν μπορεί νά άνεχθεΐ τήν ύπαρξη παράλληλα καί δίπλα σ’ αυ¬ 
τόν καμμιας άλλης μορφής ίδιοχτησίας (ά; πούμε σοσιαλιστικής). 
Είναι άναγκασμένος νά άπλωθεί τόσο μέσα στά δρια τοΰ έθνους 
δσο και έξω άπ’ αυτό. 

«Ή άστική τάξη δέν μπορεί νά έπιβιώσει άν δέν καθιε¬ 
ρώνει συνεχώς δλο καί νέες, έπαναστατικές μεθόδους καί έο- 
γαλεία παραγωγής. Ή διατήρηση χωρίς καμμία άλλαγή 
τοΰ παληοΰ τρόπου παραγωγή; ήταν, άντίθεοα, έκείνο που 
χαραχτήριζε δλες τΙς προηγούμενες παραγωγικές τάξεις καί 
πού άποτελοΰσε τόν πρωταρχικό δοο τής ύπαρξής τους.(') 
Αυτή ή συνεχής άνατροπή τοΰ τρόπου παραγωγής, αυτός 
6 μόνιμος κλονισμός δλου τοΰ κοινωνικοΰ συστήματος, αυτή ή 
άναταραχή καί ή συνεχής άβεβαιότητα είναι τα χαραχτηρι- 
στικά τής έποχής τοΰ καπιταλισμού. 

"Ολε; οί «έκ παραδόσεως», οί σταθερές καί πάγιες κοι¬ 
νωνικές σχέσεις, πού είχαν περιβληθεί μέ προαιώνιες καί 
σεβαστές αντιλήψεις καί ιδέες, διαλύονται. Αυτές πού τίς 
αντικαθιστούν, οί άστικές, παληώνουν πρίν καλά - καλά πά¬ 
ρουν σάρκα καί όστά. Κάθε τι πού φαινόταν σταθερό καί 
μόνιμο γκρεμίζεται, κάθε τι πού ποίν ήταν ιερό τώρα γίνε¬ 
ται βέβηλο, καί οί άνθρωποι είναι αναγκασμένοι νά βλέπουν 
τίς συνθήκες τής ύπαρξής τους καί τίς άμοιβαίες σχέσεις τους 
χωρίς αυταπάτες».(’) 

Οί παραγωγικές δυνάμεις δμως, δπως είναι πολύ φυσικό γνωρίζουν 
μιά τεράστια άνάπτυξη. Είναι ή έποχή πού ό καπιταλισμός πι¬ 
στεύει, δτι μπορεί νά άναπτύσσεται άπεριόριστα. Είναι ή έποχή 
τής πίστης στήν άπεριόριστη «πρόοδο» πού μόνο μέσα στά καπι¬ 
ταλιστικά πλαίσια μπορεί νά πραγματοποιηθεί - ή πίστη στήν 
αιωνιότητα τοΰ καπιταλισμού, πού παρουσιαζόταν σάν ή τελευ¬ 
ταία καί πιό τέλεια μορφή τοΰ πολιτισμού. Είναι ή έποχή πού 


1. Ή περίπτωση π.χ. τής χειροτεχνίας τής έποχής τής δουλείας. 

2. Μάρξ-Ένγκελς : Κομμουνιστικό Μανιφέστο. 
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οί 3 ττοί οικονομολόγοι πίστευαν, δτι ή καπιταλιστική παραγωγή 
αναπτύσσεται άρμονικά χωρίς άντιφάσεις : 

Οί καπιταλιστές τότε πίστευαν συνειδητά δτι έξυπηρετοΰσαν 
τά συμφέροντα τής κοινωνίας με τδ νά αυξάνουν τον δγκο τών 
καταναλωτικών άγαθών καί νά προσφέρουν έργασία σέ δλους. 0[ 
«κοινωνικές» έπιδιώξεις ένδς τουλάχιστον μέρους άπδ αυτούς, 
συνίστανται σέ τούτο : στδ νά έλπίζουν δηλαδή δτι θά θερα¬ 
πεύσουν τά κοινιυνικά κακά μέ τήν άνάπτυξη τής παραγωγής καί 
έτσι θα σταθεροποιήσουν τδ καπιταλιστικδ καθεστώς καί τήν άστι- 
κή κοινο>νία. "Οτι θά κάνουν δλους τούς άνθρώπους ίδιοχτήτες : νά 
τδ δνειρο τών άστών μεταρρυθμιστών αυτής τής έποχής. θέλουν 
μέ λίγα λόγια τήν άστική τάξη, χωρίς προλεταριάτο. Αΰτδ τδ εί¬ 
δος τού συντηρητικού ένδιαφέροντος για τδν άνθρωπο, γέννησε τίς 
πολλατ τι/ανώσεις καί ιδρύματα φιλανθρωπίας. 

Αυτή ή ιδεολογία αντανακλά μια άντικειμενική πραγματι¬ 
κότητα : σ’ αυτή τή» περίοδο, δ θεσμδς τής άτομικής καπιταλι- 
στικής ίδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής, άποτελοΰσε τδν πιδ 
εύνοϊκδ δρο για τήν άνάπτυξη τής παραγωγής : 

«Στήν έποχή πού άκολούθησε τήν άστική έπανάσταση, 
δταν ή άστική τάξη γκρέμισε τΙς φεουδαρχικές παραγωγικές 
σχέσεις καί έπέβαλε τίς άστικές, υπήρξαν αναμφισβήτητα 
περίοδοι δπου αυτές οί σχέσεις άντιστοιχοΰσαν άπόλυτα στδν 
χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. Διαφορετικά δ καπι¬ 
ταλισμός δέν θά μπορούσε νά άναπτυχθεϊ τόσο γρήγορα μετά 
τήν άστική έπανάσταση». (*) 

Στήν παράγραφο I αυτού τού κεφαλαίου άποδείξαμε δτι οί 
καπιταλιστικές σχέσεις είναι σχέσεις έκμετάλλευσης. Έάν λοιπδν 
οί παραγωγικές δυνάμει; μπόρεσαν νά αύξηθοϋν σέ τέτοιο βαθμδ 
στδ καπιταλιστικό καθεστώς, αύτό ήταν άποτέλεσμα αύτής τής 
έκμετάλλευσης. 'Η αύξηση τής παραγωγής είχε σάν άπαοαίτητη 
προϋπόθεση τήν ύπαρξη υπεραξίας, τήν συμπληρωματική δηλαδή 
αξία πού δημιουργεί ή άνθρώπινη έργασία, πού τήν οικείο¬ 
ι. Στάλιν : «Τά οίκονομικά ποοβλήματα του σοσιαλισμού στήν 
Ε.Σ Σ.Δ.». 
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ποιείται δ καπιταλιστή;. Ή έκμετάλλευση λοιπόν τών προλετα¬ 
ρίων είναι έκεΐνο πού έπέτρεψε τήν ανάπτυξη τού καπιταλισμού. 
01 σύγχρονοι προλετάριοι είναι έκεΐνοι πού, μέ τή φτώχια του;, 
μια φτώχεια στήν δποία παραδέρνουν άντρες, γυναίκες, παιδιά, 
δημιούργησαν καί δημιουργούν τά θαύματα τοΰ σύγχρονου πολιτι 
σμοΰ καί έπιτρέπουν τήν έκπληχτική άνάπτυξη τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων πάνω στίς δποΐες ή άστική καπιταλιστική τάξη 
θεμελιώνει τά πλούτη της καί τή δύναμή της(·). 

Μ’ άλλα λόγια, στήν καπιταλιστική κοινωνία, ή παραγωγή 
υποτάσσεται στό καπιταλιστικό κέρδος. Έχει μέσα της τήν εκ¬ 
μετάλλευση τής έργατικής τάξης. 

Έτσι λοιπόν μπορούμε νά πούμε, δτι ή ειδική αντίφαση τού 
καπιταλισμού—ή άντίφαση άνάμεσα στήν έκμεταλλεύτρια τάξη 
καί τήν έκμεταλλευόμενη, — δημιουργεί τούς ευνοϊκούς δρους γιά 
τή λειτουργία τού νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχίας καί γιά τήν 
ποόοδοι τών παραγωγικών δυνάμεων. 

θά Ιόοΰμε τώρα πώς ή Ιδια αυτή άντίφαση, σέ μια άλλη 
περίοδο που άρχιζει στά 1840) έφερε τά αντίθετα ακριβώς αποτε¬ 
λέσματα. 

β) Ή σύγκρουση Ανάμεσα στίς καπιταλιστικές παβαγωγι- 
κές σχέσεις χαΐ στό χαβαχτήβα τών παβαγωγιχών δυ¬ 
νάμεων. 

Οί καπιταλιστές τής έποχής τής ανόδου του καπιταλισμού 
πίστευαν βτι θά μπορούσαν νά άναπτύσσουν επ’ άπειρον καί άπε- 
.ριόριστα τΙς παραγωγικές δυνάμεις* δτι ή βιομηχανία θά βελτίωνε 
τή θέση τών άνθρώπων καί θά έλυνε δλα τά προβλήματά τους. 

Τότε δέν μπορούσαν νά ύποπτευθούν, δτι ή ανάπτυξή τους 
θά σκόνταφτε κάποτε άναγκαστικά πάνω σ’ ενα έμπόδιο: τόν Ιδιο 
τόν καπιταλισμό. 

Όπως ή διεύρυνση τής μεγεθυντικής ικανότητας τών φακών 

1. «Τό κεφάλαιο είναι μιά άπονεκρωμένη εργασία, πού ζωντα¬ 
νεύει σάν βρυκόλακας, ρονφώντας τήν ζωντανή εργασία καί ή ζωή 
του είναι τόσο πιό εύκολη καί εύθυμη όσο πιό πολύ αίμα ρουφά» 
Κ. Μάρξ: «Τό Κεφάλαιο·. 
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τού μικροσκοπίου σταματά σ’ ένα οριο, πέρα απ’ τό όποιο δημι- 
ουργοΰνται νέα δπτικά φαινόμενα πού έμποδίζουν τό κύτταγμα, 
ένα όριο πέρα άπ’ τό όποιο δέν χωράει καμμιά πρόοδος στό κλασ¬ 
σικό μικροσκόπιο, δπως ή αύξηση τής ταχύτητας τών άεροπλά- 
νων πού ξεπερνάει τήν ταχύτητα τού ήχου, δημιουργεί άπολύτως 
νέα άκουστικά φαινόμενα, κατά τόν Ιδιο τρόπο καί ή υπέρογκη 
αύξηση τών παραγωγικών δυνάμεων — πού έπέτυχε 6 καπιταλι¬ 
σμός—είναι άναγκαΐο ύστερα άπό κάποιο στάδιο έξέλιξης,νά στρα 
φούν ένάντια στόν Ιδιο σύμφωνα μέ τή διαλεχτική πού έπικρατεΐ 
στη φύση καί στην κοινωνία. 'Ο καπιταλισμός, σκοντάφτίι πάνω 
σέ κάτι, σάν «φράγμα ήχου» - σκοντάφτει δηλαδή στίς οικονομι¬ 
κές κρίσεις. Πού στηρίζεται βμως αύτό ; Μέ τήν χωρίς προηγού¬ 
μενο ανάπτυξη τής παραγωγής, δ καπιταλισμός είναι σέ θέση να 
ρίξει στήν άγορά έμπορεύματα σέ βλο αυξανόμενες ποσότητες καί 
μέ κατώτερες τιμές. Μ’ αυτόν τόν τρόπο όξύνει τόν άνταγωνισμό : 
Καταστρέφει έτσι τή μεγάλη μάζα τών μικρών καί τών μεσαίων 
παραγωγών. Ό πλούτος συσσωρεύεται στά χέρια λίγων (μονο- 
πωλητών), ένώ ή φτώχεια τού μεγαλύτερου μέρους τού πληθυ¬ 
σμού μεγαλώνει (έξαθλίωση τών μεσαίων τάξεων, τής άγροτιάς 
κ.λ.π...). 

"Ολα αυτά τά στρώματα τού πληθυσμού, πού ή άριθμητική 
τους δύναμη δλοένα αύξάνει, παρουσιάζουν δλοένα καί μικρότερη 
άγοραστική δύναμη - οί έμπορικές πράξεις περιορίζονται καί πα¬ 
ρουσιάζεται τό φαινόμενο τής υποκατανάλωσης, άφού ή πλειονότη¬ 
τα τού πληθυσμού είναι άναγκασμένη νά περιορίζει τήν κατανά¬ 
λωση στό έλάχιστο. Παρατηρεΐται μιά έλειψη Ισορροπίας πού 
δλο μεγαλώνει, ανάμεσα στήν παραγωγή καί στήν κατανάλωση : 
Αύτό τό φαινόμενο οί καπιταλιστές τό λένε «υπερπαραγωγή». 
Στήν πραγματικότητα δμως είναι κρίση. 

'Η τάση, ή ροπή πρός τό κέρδος, πού είναι ί σκοπός τού 
καπιταλισμού, δημιουργεί τό άντίθετό της: τήν άδράνεια, τήν κα¬ 
θήλωση τού κέρδους. Καί παρατηρεΐται τό άξιοθρήνητο φαινόμε¬ 
νο, ή πλειονότητα τής κοινωνίας νά βρίσκεται στή φτώχια άκρι- 
βώς γιατί έχει παραγάγει τόσο πολλά άγαθά, άλλα δέν έχει τή δυνα¬ 
τότητα νά τά άγοράσει. Αύτή είναι ή έξαθλίωση μέσα στήν άφθο- 
νία! 'Η Μαρξιστική άνάλυση τών οικονομικών φαινομένων δείχνει, δ τι 
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ή ισορροπία άνάμεσα στήν παραγωγή καί τήν κατανάλωση, 5η- 
λαδή ή άρμονική ανάπτυξη δλης τής κοινωνικής παραγωγής, δέν 
μπορεί νά πραγματοποιηθεί παρά μόνο άν ύπολογισθεΐ τό σύνολο 
τών άναγκών τής κοινωνίας, τόσο σέ καταναλωτικά άγαθά δσο 
καί σέ μέσα παραγωγής. 

Πώς δμως θά μπορούσε νά άντιληφθεΐ αυτήν τήν αλήθεια ό 
καπιταλιστής πού δέν έχει άλλο σκοπό καί δέν βλέπει τίποτ’ άλ¬ 
λο, έξω άπό τό άτομικό του συμφέρον, άπό τά κέρδη του, πού 
κι’ αύτά δμως έξαοτώνται άπό τΐ: προοπτικές καί τ’.ς συνθήκες 
τής αγοράς ; Στό καπιταλιστικό καθεστώς ή παραγωγή δέν ρυθ¬ 
μίζεται άπό τΙς άνώγκες τού κοινωνικού συνόλου άλλά άπό τά 
συμφέροντα τής καπιταλιστικής μειοψηφίας. Δέν είναι λοιπόν δυ¬ 
νατό, κάτω απ’ τόν καπιταλισμό, νά αναπτύξουμε αρμονικά τήν 
παραγωγή. Αύτή, στό καπιταλιστικό σύστημα γίνεται μέ τρόπο 
άναρχικό. 

Διαπιστώνουμε έτσι δτι έκεΐνο πού προκαλεΐ σέ τελευταία 
ανάλυση τις οικονομικές κρίσεις, είναι οί αντιθέσεις πού άναπτύσ 
σονται άνάμεσα στά ιδιαίτερα καπιταλιστικά συμφέροντα καί τις 
άνάγκες τής κοινωνικής παραγωγής. Αναπτύσσοντας έ καπιτα¬ 
λισμός τΙς παραγωγικές δυνάμεις, έβαλε τέλος στήν περιωρ’σμένη 
χειροτεχνική παραγωγή. Ό ανελέητος συναγωνισμός άνάμεσα 
στούς καπιταλιστές,είχε σάν άποτέλεσμα, στίς άρχές τού Κ' 
αιώνα, τήν έκτόπιση ή τήν άπορρόφηση τών οικονομικά πιό αδύ¬ 
νατων άπό τούς πιό δυνατούς. 

"Ετσι δημισυργοΰνται τά μονοπώλια, οί παντοδύναμες φεου¬ 
δαρχίες τού κεφαλαίου πού άπλώνουν τά δίχτυα τους άκόμα καί 
πέρα άπό τά σύνορα τής χώρας τους (παράδειγμα : τό Αμερικά¬ 
νικο τράστ τής Στάνταο Όίλ, πού έλέγχεται άπό τόν Ροκφέλλερ, 
τό βασιληά τού πετρελαίου) ('). 


1. Τό πέρασμα άπό τόν έλεύΟερο καπιταλισμό στό μονοπωλιακό 
καπιταλισμό άποτελεΐ ένα άπό τά σημαντικώτερα παραδείγματα γιά 
τή διαλεχτιχή αλλαγή τών πραγμάτων οτό αντίθετό τους χαΐ μιά άπό 
τις έκφραστιχώτερες μορφές τής πάλης τών άντιόέσεων. Πραγματικά 
ή έλευδερία οικονομικής δράσης που κήρυξαν άρχικά οί καπιταλιστές, 
μεταβλήδηκε στήν έξελιχτική της πορεία οι έσωκαπιταλιοτιχό όντα- 
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Ό καπιταλισμός σ’ αυτό τδ στάδιο άνάπτυξής του δημιουρ¬ 
γεί Ενα ένιαΐο σύνολο άπδ μιά σειρά διάφορες βιομηχανίες πού 
Ελέγχουν καί κατευθύνουν δλο τδ κύκλωμα τής παραγωγής άπδ 
τήν Εξαγωγή τών πρώτων υλών Εως τήν κατασκευή τού τελειω- 
μένου προϊόντος. 

Έτσι γιγάντια τράστ έλίγχουν τδ σύνολο τής οικονομίας 
μιας χώρας ή άκόμα καί πολλών χωρών (βιομηχανία, Εμπόριο, 
γεωργία). Μιά οικονομική όλιγαρχία, πού Εχει στή διάθεσή της 
τά άναγκαϊα, τεράστια κεφάλαια γιά τήν διαδικασία τής παραγω¬ 
γής διευθύνει τήν οικονομία. Έτσι ή Ιδια ή άνάπτυξη τού καπι¬ 
ταλισμού τδν Εσπρωξε νά μπει σ' δλες τΙς πτυχές τής κοινωνι¬ 
κής ζωής. 

Οί τράπεζες, τά τράστ καί τά κάρτελ, δένουν στενά άναμε- 
ταξύ τους τούς διάφορους κλάδους τής παραγωγής. Όλόχληρη ή 
λειτουργία τής παραγωγής παίρνει άναγκαστιχά Ενα χαραχτήρα 
πέρα γιά πέρα κοινωνικό. Ποιδς δμως ώφελεΐται άπ’ αύτή τήν 
τρομερή συγκέντρωση οικονομικής δύναμης ; Μιά χούφτα με¬ 
γάλων καπιταλιστών πού κατέχουν τά πιδ πολλά μέσα παραγω¬ 
γής. Ένώ λοιπδν ή παραγωγή γίνεται δλο καί πιδ πολύ κοινωνι¬ 
κή, παρ' δλα αύτά Εξυπηρετεί καί όφελεΐ μόνο τά άτομιχά συμ¬ 
φέροντα μιάς παρασιτιχής μειοψηφίας. Τά μεγάλα δηλαδή μονο¬ 
πώλια, πού άποτελούν αύτή τή μειονότητα, Επιδιώκουν καί Επι¬ 
τυγχάνουν τδ μέγιστον κέρδος, σέ βάρος τού συνόλου τών Εργα¬ 
ζομένων μαζών καί μέ τή συντριβή τών πιδ άδύνατων καπιτα¬ 
λιστών. 

Τδ νά ιδιοποιούνται τδ μέγιστον κέρδος, είναι γι’ αύτούς 
άντικειμενιχή άνάγκη, πού καθορίζει τήν πάρα πέρα Εξάπλωσή 
τους. Τέτοιος είναι 6 βασιχδς νόμος τού σημερινού καπιταλισμού. 
Τά ούσιώδη γνωρίσματα καί οί άπαιτήσεις τού βασικού οίχονομι- 


γωνισμό χαΐ σέ συνέχεια στό αντίθετό του, στήν κατάργηση τής Ελεύ¬ 
θερης οίκονομικής δράσης (μονοπώλιο), μέτήν Εξαφάνιση, σ’αύτή τήν 
πορεία, τών πιδ μικρών, τών πιό άδύνατων καπιταλιστών. Άπό δώ 
καί πέρα οί Εξελίξεις παίρνουν Ιλιγγιώδεις ρυθμούς : Τά μονοπώλια 
στήν Εξόρμησή τους νά καταχτήσουν τις παγκόσμιες αγορές, έρχονται 
σέ μιά θανάσιμη πάλη μεταξύ τους, σέ παγκόσμια χλίμαχα. 
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κοΰ νόμου τού σύγχρονου καπιταλισμού θα μπορούσαν νά διατυ¬ 
πωθούν πληρέστερα έτσι : έξασφάλιση τού μεγίστου καπιταλιστι¬ 
κού κέρδου; μέ τήν έκμετάλλευση. τήν καταστροφή καί τή φτώ¬ 
χια τής πλειοψηφίας τού πληθυσμού μιάς δοσμένης χώρας, μέ 
τήν υποδούλωση καί τή συστηματική καταλήστευση τών λαών τών 
άλλων χωρών, πρδ παντός τών καθυστερημένων καί τέλος μέ 
τούς πολέμους καί τή στρατιωτικοποίηση τής έθνικής οικονομίας 
πού χρησιμοποιούνται γιά νά έξασφαλίσουν τά πιό υψηλά κέρδη. 
'Η έπιδίωξη λοιπόν τού καπιταλιστικού κέρδους έχει σάν άνα- 
πόφευχτο αποτέλεσμα τήν αύξηση τής άθλιότητας τών μαζών, καί 
μια άλυσσίδα άπό πρωτάκουστες βιαιότητες καί καταπιέσεις. Ό 
πόλεμο; τής Κορέας άρχισε κάτω άπ’ αυτές τΙς συνθήκες καί 
διεξήχθη άπό τούς ήγέτες τού Αμερικάνικου καπιταλισμού. Τρο¬ 
μαγμένοι άπό τήν προοπτική τής κρίσης, πού θά στέρευε τά 
κέρδη τους, οέν δίστασαν νά ζητήσουν στό πόλεμο, τήν πηγή 
άφθονων παραγγελιών, δηλαδή μια διέξοδο πού έξυπηρετοΰσε 
τά ιδιωτικά τους συμφέροντα. 

«Ή ευημερία μας είναι μιά πολεμική εύημερία» ώμολς- 
γοΰσε κυνικά ό πρόεδρος Άϊζενχάουερ. 'Ο καπιταλισμός στό ση¬ 
μερινό του στάδιο βρίσκεται σέ μιά διαρκή κατάσταση έπιδρο- 
μέως ένάντια στούς λαούς. Αυτό άκριβώς λέγεται ιμπεριαλισμός. 
Αλλά ο:ι κι αν κάνουν δέν θά μπορέσουν ποτέ οί καπιταλιστές 
νά έξαφανίσουν τήν άντίφαση άνάμεσα στά συμφέροντα τής έκμε- 
ταλλεύτριας τάξης καί στά συμφέροντα τής κοινωνίας στό σύνολό 
της. 

Καί, μολονότι έχει συνειδητοποιήσει αύτή τήν άντίφαση, ή 
αστική τάξη δέν μπορεί νά άνεχθεϊ τή θυσία τών ταξικών της 
συμφερόντων ούτε νά παραιτηθεί άπό τά κέρδη της. Γι’ αύτό βλέ¬ 
πουμε να στρέφει δλες της τΐ; προσπάθειες στόν περιορισμό τής 
άνάπτυξης τών παραγωγικών δυνάμεων γιά νά έξυπηρετήσει τά 
συμφέροντά της, νομίζοντας ότι έτσι προστατεύει τΙς καπιταλι¬ 
στικές παραγωγικές σχέσεις ένάντια στήν τάση άνάπτυξης τών 
παραγωγικών δυνάμεων, τΙς όποιες κατηγορεί γιά τήν κοινωνική 
κακοδαιμονία. 

θά μπορούσαμε νά άναφέρουμε καί πολλά άλλα παραδείγμα¬ 
τα πού νά άποδείχνουν, δτι δ καπιταλισμός, έπιβραδύνει τήν 
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άνάπτυξη των παραγωγικών δυνάμεων, μπροστά στδν κίνδυνο πού 
τού δημιουργούν οί περιοδικές οικονομικές κρίσεις. Επιστρέφει 
στή χειρωναχτική έργασία, στή συστηματική παραγωγή αντικει¬ 
μένων κακής ποιότητας· γυρίζει τή ράχη στίς προτεινόμενες βελ¬ 
τιώσεις τών μεθόδων παραγωγής καί στίς διάφορες ευρεσιτεχνίες, 
έλαττώνει ή καταργεί τελείως τΙς άναγκαϊες πιστώσεις για τΙς 
έρευνες κ.λ.π. Έτσι έξηγεΐται ή στασιμότητα τής άνάπτυξης τής 
καπιταλιστικής παραγωγής σέ δλους τούς τομείς. 

Χαραχτηρίζοντας τήν κατάσταση τού καπιταλισμού, δ Στά- 
λιν έγραφε : 

«Αφού δ καπιταλισμός άνέπτυξε τίς παραγωγικές δυνά¬ 
μεις σέ γιγάντιες διαστάσεις, περιπλέχτηκε κι’ έ ίδιος μέσα 
σέ άξεδιάλυτες γι’ αυτόν άντιθέσεις. Παράγοντας βλο καί πιό 
μεγάλες ποσότητες έμπορευμάτων καί έλαττώνοντας τΙς τι¬ 
μές τους, ί καπιταλισμός δξύνει τον ανταγωνισμό, καταστρέ¬ 
φει τή μάζα τών μικρών καί μεσαίων ίδιοχτητών, τούς με¬ 
ταβάλλει σέ προλεταρίους καί έλαττώνει τήν άγοραστική 
τους Ικανότητα. Τό άποτέλεσμα είναι δτι ή διάθεση τών πα 
ραχθέντων έμπορευμάτων γίνεται άδύνατη. Διευρύνοντας 
τήν παραγωγή καί συγκεντρώνοντας μέσα σέ μεγάλα έργο- 
στάσια καί έπιχειρήσεις έκατομμύρια έργάτες, δίνει στή λει¬ 
τουργία τής παραγωγής χαραχτήρα κοινωνικό καί έτσι υπο¬ 
σκάπτει τήν ίδια του τή βάση, τά θεμέλιά του. Γιατί ό κοι¬ 
νωνικός χαραχτήρας τής λειτουργίας τής παραγωγής έπι- 
βάλλει τήν κοινωνική ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής. 
Όμως, ή ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής παραμένει ατο¬ 
μική ίδιοχτησία, δηλαδή καπιταλιστική, άσυμβίβαστη μέ τόν 
κοινωνικό χαραχτήρα τής λειτουργίας τής παραγωγής. 

»Α6τές οί άσυμφιλίωτες αντιθέσεις άνάμεσα στό χαρα¬ 
χτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων καί στίς παραγωγικές 
σχέσεις, έκδηλώνονται στήν πορεία τών περιοδικών κρίσεων 
υπερπαραγωγής. Οί. καπιταλιστές, έπειδή δέν μπορούν νά 
βοοΰν άγοραστές μέ άγοραστική δύναμη, έξ αίτιας τής οικο¬ 
νομικής καταστροφής τών μαζών, γιά τήν όποια είναι υπεύ¬ 
θυνοι οί ίδιοι, είναι υποχρεωμένοι νά καίνε τά τρόφιμα, νά 
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καταστρέφουν έμπορεύματα έτοιμα, νά σταματούν τήν παρα¬ 
γωγή, νά καταστρέφουν τΙς παραγωγικές δυνάμεις καί δλ’ 
αυτά τή στιγμή πού έκατομμύρια άνθρωποι υποφέρουν από 
τήν άνεργ£α καί άπό τήν πείνα, δχι γιατί λείπουν τά έμπο¬ 
ρεύματα, άλλά γιατί έχουν παραχθεϊ σέ μεγάλη άφθονία. 

«Αυτό σημαίνει δτι οί καπιταλιστικές παραγωγικές σχέ¬ 
σεις δέν άντιστοιχοΰν στήν κατάσταση τών παραγωγικών 
δυνάμεων τής κοινωνίας καί βρίσκονται σέ άξεπέοαστη άντί- 
φαση μ’ αυτές».(') 

Ή αντίθεση λοιπόν άνάμεσα στίς καπιταλιστικές παραγωγι¬ 
κές σχέσεις καί στό κοινωνικό χαραχτήρα τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων, άποτελεί τό αίτιο τών κρίσεων άπό τις όποιες υποφέρει δ 
καπιταλισμός. 

Αυτή δμως ή άντίθεση γεννιέται άπό τήν ειδική άντίφαση, τή ( 
σύμφυτη στόν καπιταλισμό (βλέπε παραγρ. I αυτού τού κεφα¬ 
λαίου). Γιά νά άνακεφαλαιώσουμε λοιπόν όσα είπαμε σ’ δλη τήν 
παράγραφο (II) αυτού τού κεφαλαίου, λέμε : Έ ειδική άντίχρα- 
ση τού καπιταλισμού (έκμεταλλεύτρια άστική τάξη ένάντια στό 
έκμεταλλευόμενο προλεταριάτο) στήν άρχή έβοήθησε τήν λειτουρ¬ 
γία τού νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχ£ας. Ό νόμος τής υπερ¬ 
αξίας, ή πηγή δηλαδή τού καπιταλιστικού κέρδους, άπετέλεσε τό 
κίνητρο γιά τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, γιατί 
αυτό συνέπιπτε τότε μέ τά συμφέροντα τής άστικής τάξης. 

Αργότερα δμως ή Ιδια αυτή άντίφαση είχε άντ£0ετα άπο- 
τελέσματα. Τά Ιδια αυτά ταξικά συμφέροντα γίνονται έμπόδιο 
στήν παραγωγή. Ό νόμος τής υπεραξίας, πού σήμερα ένσωματώ- 
νεται στό νόμο τού μεγίστου κέρδους, κατέληξε νά άντιστρατευε- 
ται τή λειτουργία τού νόμου τής άναγκαίας άντισ'τοιχίας. Άλλά, 
δπως ξέρουμε, αύτός ό νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχίας είναι ό 
άναγκαίος,ό καθολικός νόμος πού διέπει δλες τΙς άνθρώπινες κοινω- 
-νίες'εΐναιό κοινός νόμος σέ δλους τούς τρόπους παραγωγής.Οί κοι- 


1. Στάλιν : «Διαλεχτικός καί ιστορικός υλισμός*· 
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νωνίες δέν μπορούν νά προοδεύσουν παρά μόνον άν λειτουργεί, άν 
Εφαρμόζεται χαλά αυτός δ νόμο;. 

Έτσι λοιπόν ό ειδικός νόμο; τού καπιταλισμού (6 νόμο; 
τής υπεραξία;) έρχεται σέ θανάσιμη σύγκρουση μέ τδ γενικό νόμο 
■πού διέπει τΐ; άνθρώπινες κοινωνίες. Μια σύγκρουση πού παρουσιάζε¬ 
ται σάν ήάρχή τής πτώση; τού καπιταλισμού καί πού σημαίνει,δτι 
ατούς κόλπου; τοΰ καπιταλιστικού καθεστώτος άναπτύσσονται πα¬ 
ραγωγικές δυνάμεις πού δέν μπορεί πια τδ καθεστώς νά τΙς πει¬ 
θαρχήσει. 

Σημαίνει, ότι νέες παραγωγικές σχέσεις (οί σοσιαλιστικές 
σχέσεις) καθίστανται άντικειμενικά άναγκαΐες, βτι άπδ δώ χαί 
πέρα μόνο τέτοιες σχέσεις μπορούν νά προσαρμοστούν καί νά Εξυ¬ 
πηρετήσουν τις σύγχρονες παραγωγικές δυνάμεις. Δηλαδή : 'Ο 
καπιταλισμός έγχυμονεΐ τήν Επανάσταση, πού έχει προορισμό νά 
αντικαταστήσει τή σύγχρονη καπιταλιστική ίδιοχτησία τών μέ¬ 
σων παραγωγής μέ τή κοινωνική ίδιοχτησία». (Στάλιν). 

Πρέπει νά παρατηρήσουμε Εδώ δτι ή άστική τάξη πραγμα¬ 
τοποιώντας τή συγκέντρωση τών μέσων παραγωγής, τδκανε παρά 
τή θέλησή της χαί Ενάντια στόν εαυτό της. Στδ στάδιο τοΰ μο¬ 
νοπωλιακού καπιταλισμού, τδ σύνολο τής παραγωγής παίρνει ένα 
χαραχτήρα πραγματικά κοινωνικό. Ή άντίφαση άνάμεσα σ’αύ- 
τόν τδν κοινωνικό χαραχτήρα τής παραγωγής καί στήν άτομική 
καπιταλιστική ιδιοποίησή της, γίνεται έτσι, τόσο πιό όξεΐα, δσο 
τά μονοπώλια γίνονται πιδ ισχυρά. Αναπτύσσοντας άπδ ταξικό 
συμφέρον τίς παραγωγικές δυνάμεις, ή άστική τάξη έσκαψε ή Ιδια 
το λάκκο της. Καί δ νεκροθάφτης δέν είναι άλλος παρά ή τάξη 
Εκείνη πού ή δουλειά της καί ή Εξαθλίωσή της δημιούργησαν τήν 
άνθηση τού καπιταλισμού : δηλαδή τό προλεταριάτο. 

III. Η ΤΑΞΙΚΗ ΠΑΛΗ ΤΟΥ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟΥ ΣΑΝ 
ΜΕΘΟΔΟΣ ΓΙΑ ΤΗ ΛΥΣΗ ΤΗΣ ΑΝΤΙΦΑΣΗΣ ΑΝΑΜΕΣΑ 
ΣΤΙΣ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΣΧΕΣΕΙΣ ΚΑΙ ΤΙΣ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ 
ΔΥΝΑΜΕΙΣ 

Έ διαλεχτική άνάλυση τοΰ καπιταλισμού μας έδειξε δτι 
ύπάρχει : 
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α) Μ'.ά άντίφαση μέσα στούς κόλπους τών παραγωγικών σχέ¬ 
σεων άντίφαση πού φέρνει αντιμέτωπο τδ έκμεταλλευόμενο προ¬ 
λεταριάτο στήν έκμεταλλεύτρια άστική τάξη. Μελετώντας αυτή 
τήν άντίφαση (παράγρ. I αυτού τοΰ κεφαλαίου) διαπιστώσαμε 
δτι υπάρχει καί διαρκεί τόσο, ίσο καί δ Ιδιος δ καπιταλισμός. 
Ότι άποτελεϊ τήν ειδική άντίφαση τοΰ καπιταλισμού. 

β) Μιά άντίφαση άνάμεσα στίς καπιταλιστικές σχέσεις παρα¬ 
γωγής καί στδ χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, άντίφαση 
πού παρουσιάζεται σ’ Ινα δρισμένο στάδιο άνάπτυξης τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων άπδ τδν καπιταλισμό (στά 1840) (παράγρ. II 
αυτού τού κεφαλαίου). 

Πού στηρίζεται ή άλλαγή τού τρόπου παραγωγής ; Πώς ξε¬ 
κινάει ή σοσιαλιστική έπανάσταση ; Είδαμε, δτι όφείλεται στή 
δευτέρα άντίφαση. Όμως ή πρώτη άντίφαση είναι έκείνη πού 
γεννάει τή δεύτερη, γιά τδ λόγο δτι ή καπιταλιστική έκμετάλ- 
λευση, ή έκμετάλλευση τού προλεταριάτου άπδ τήν άστική τά¬ 
ξη είναι άκριβώς ή κινητήρια δύναμη, πού σπρώχνει όρμητικά 
πρδς τά άνω τΙς παραγωγικές δυνάμεις, μιά άνοδο πού έχει σάν 
άποτέλεσμα τή συσσώρευση τεραστίων κερδών άπδ τήν έκμεταλ- 
λεύτρια τάξη, ως τδ σημείο πού οί παραγωγικές δυνάμεις νά ξε¬ 
φεύγουν άπδ τδν έλεγχο τού καπιταλισμού. Καί τώρα είμαστε πιά 
σέ θέση νά καταλάβουμε ποιδς είναι δ Ιστορικές ρόλος τής τα¬ 
ξικής πάλης τοΰ προλεταριάτου. 

Αυτές δ ρόλος συνίσταται άκριβώς στδ νά λύσει αύτήν τήν 
άντίφαση (β) τήν άντίφαση δηλαδή άνάμεσα στίς παραγωγικές 
ρχέσεις καί τΙς παραγωγικές δυνάμεις. Όταν ή άστική τάξη ανέ¬ 
πτυσσε τΙς νέες παραγωγικές δυνάμεις—πάνω στή βάση τών καπι¬ 
ταλιστικών παραγωγικών σχέσεων — βοηθούσε ταυτόχρονα καί 
στήν άνάπτυξη τού προλεταριάτου. 

Στδ μέτρο πού τά μέσα παραγωγής συγκεντρώνονταν δλο 
καί περισσότερο στά χέρια τής άστικής τάξης, τδ προλεταριάτο 
μεγάλωνε σέ άριθμδ καί σέ δύναμη. Ή άστική τάξη πού στήν 
άρχή συγκέντρωσε, γιά τίς άνάγκες τής καπιταλιστικής έκμε- 
τάλλευσης δεκάδες χιλιάδες προλετάριων, άργότερα αύτές οί δε¬ 
κάδες χιλιάδων ίγινα^ έκατομμύρια, πού δούλευαν μέσα στά τε¬ 
ράστια έργοστάσια τών βιομηχανικών πόλεων — καθώς καί δεκά- 
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δες χιλιάδες άγρότες προλετάριους. Οί προλετάριοι δμως δέν μπο¬ 
ρούν νά έξασφαλίσουν τά μέσα για τήν ύπαρξή τους παρά μέ μιά 
διαρχή πάλη ένάντια στήν έχμεταλλεύτρια άστιχή τάξη. Δηλαδή ή 
άστιχή τάξη, γεννώντας τδ άντίθετό της (τδ έχμεταλλευόμενο 
προλεταριάτο) έγέννησε τδν έχθριχδ στρατδ πού δίνει, έναντιά 
της, μιάν άδιάχοπη ταξιχή μάχη. 

Ό Μάρξ, στδ πρώτο μέρος τού Μανιφέστου τού Κομμουνι¬ 
στικού κόμματος, περιέγραψε τά χύρια στάδια αυτής τής τρομε¬ 
ρή μάχήί : 

Στίς άρχές τού καπιταλισμού, οί έργάτες μή μπορώντας νά 
έννοήσουν τήν άκοιβή φύση τού καπιταλιστικού συστήματος, χα- 
τέστρεφαν τίς μηχανές, νομίζοντας πώς αύτές φταίνε για τήν 
άνεργία. Δέν μπορούσαν νά διακρίνουν άνάμεσα στή μηχανή χαί 
τή χρήση πού τής χάνει ή αστική τάξη γιά τδ ταξικό της 
συμφέρον. 

Μέ λίγα λόγια, πάλευαν ένάντια στίς παραγωγικές δυνάμεις 
άντί νά παλεύουν ένάντια στήν έχμετάλλευση. Σιγά - σιγά άνα- 
κάλυψαν, δτι δ άληθινδς έχθρός τους δέν είναι ή μηχανή, 
αλλά δ καπιταλισμός, πού χάρη στή χρήση τών μηχανών, έλατ- 
τώνει τδ κόστος τής παραγωγής καί συνεπώς τήν άξία τής έργα- 
τιχής δύναμης, πού ή τιμή της καθορίζεται άπδ τδ κόστος πα¬ 
ραγωγής χαί άναπαραγωγής της. Οί προλετάριοι άναλαμβά- 
νουν άγώνα γιά νά ύπερασπίσουν τούς μισθούς τους. Καί τότε 
μόνο άποχτούν συνείδηση τού κοινού τους συμφέροντος βταν δια¬ 
πιστώνουν δτι δ καπιταλισμός έπιδιώκει νά διασπάσει τδν χοινδ 
άγώνα τους, ρίχνοντας τούς μέν ένάντια στούς δέ (οί πιδ φτωχοί 
προλετάριοι δέχονται νά άμοιφθοϋν μέ χαμηλώτερους μισθούς, λό¬ 
γω άνεργίας, μέ άποτέλεσμα νά ρίξουν στήν άνεργία άλλους συνα¬ 
δέλφους καί έτσι συνέχεια...).Μόνον τότε ένώνονται γιά νά παλαί- 
ψουν ένάντια στδν κοινδν έχθρό, τδν καπιταλισμό. 

Έ πρώτη μορφή μιδς τέτοιας πάλης, ήταν ή άπεργία πού 
έχει γιά σκοπδ τήν ύπεράσπιση τού μεροκάματου καί τήν έλάτ- 
τωση τού χρόνου τής ήμερήσιας δουλειάς. Αύτδ τό πρώτο βπλο 
τού προλεταριάτου, ή άπεργία, έσήμαινε δτι τδ προλεταριάτο άπό- 
χτησε ταξική συνείδηση. 

29 
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«'Η μβγάλη βιομηχανία, συγκεντρώνει μέσα σέ ένα στενό 
χώρο ένα πλήθος άνθοώπων πού είναι άγνωστοι μεταξύ τους.Ό 
άνταγωνισμδς τών συμφερόντων τούς διχάζει. Ή υπεράσπιση 
δμως τοΰ μεροκάματου τούς ένώνει καί τούς κάνει να συμ¬ 
φωνούν για μιά κοινή άντίσταση, τούς ένώνει σέ μιά συμ¬ 
μαχία. Έτσι ή συμμαχία αυτή έξυπηρετεΐ πάντα διπλό 
σκοπό : σταματάει τΙς μεταξύ τους διαφορές, γιά χάρη τοΰ 
κοινού, τού γενικού άγώνα ένάντια στδν καπιταλισμό».(') 


Ή προσωρινή αυτή συμμαχία γιά τήν έπιτυχία τής άπερ- 
γίας, τους δδηγεΐ στή μόνιμη συμμαχία, στή συνεργασία γιά 
άντίσταση ένάντια στήν καπιταλιστική καταπίεση, δηλαδή στδ 
συνδικάτο. 

Αύτή ή προσωρινή συμμαχία γιά τήν άπεργία, έπειτα ή μό¬ 
νιμη συμμαχία (συνδικάτο), άποτελούν αυθόρμητες μορφές πάλης 
καί όργάνωσης τοΰ προλεταριάτου, ποΰ φτάνει σ’ αυτές τίς μορφές 
χωρίς τή βοήθεια καμμιάς έπιστημονικής θεωρίας, άλλά μέ τή 
δική του πείρα. Μ’ αυτό τδν τρόπο, ή έργατική τάξη άποσπά άπδ 
τούς καπιταλιστές βήμα πρός βήμα, μερικές μεγάλες κατακτή¬ 
σεις, δπως π. χ. τδ όχτάωρο έργασίας. Άλλά ή κεφαλαιοκρα- 
τία σπρωγμένη άπδ τδν άτεγκτο νόμο τοΰ κέρδους, ζητάει να ξα- 
ναπάρει πίσω μέ κάθε μέσο, αυτό που υποχρεώθηκε νά δώσει. 
Όταν οί καπιταλιστές καί οί πολιτικοί τους έκπρόσωποι μιλούν 
μέ θερμό τάχα ένδιαφέρον γιά «βελτίωση τής τύχης τής έργατι- 
κής τάξης», δέν πρέπει νά είμαστε άφελεΐς. Αύτές οί βελτιώσεις 
έχουν καταχτηθεί μέ σκληρή πάλη άπό τούς (οργανωμένους έρ- 
γάτες. 

Αυτός άκριβώς είναι καί δ λόγος πού ή άστική τάξη δίνει. 


1. Κ Μάρξ : «Ή Αθλιότητα τής Φιλοσοφίας·. 
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κάθε φορά μέ φανατισμό σκληρές μάχες ένάντια στά Εργατικά 
συνδικάτα. Τά κατηγορεί, 8τι άποτελούν «νέα φέουδα»· κι’αύτδ 
τδ κάνει γιά νά στρέψει ένάντια στδ ώργανωμένο προλεταριάτο, 
τά μεσαία στρώματα καί τήν άγροτιά,πού ζοΰν άκόμα μέ τδ πνεύ¬ 
μα τής Εποχής τού 1789 (Γαλλική έπανάσταση ένάντια στή 
φεουδαρχία). Κατηγορία γελοία στδ στόμα τών «φεουδαρχών» 
τού χρηματικού κεφαλαίου, πού άποστραγγίζουν δλα τά πλούτη 
τής κοινωνίας (μικροαστούς καί χωρικούς). 

"Οταν άργότερα θεμελιωμένες άπδ τδν Μάρξ καί τδν Ένγκελς, 
οι κοινωνικές έπιστήμες καταχτούν τδ προλεταριάτο, βοηθούν στδ 
νά διεξάγεται ή ταξική πάλη σέ άνώτερο έπίπεδο, χάρη στήν δη¬ 
μιουργία τών έπαναστατικών κομμάτων. Άπδ τήν έποχή αύτή τδ 
αυθόρμητο τών άγώνων έχει πιά ξεπεραστεΐ. Τδ Κόμμα, συγ¬ 
κεντρώνοντας τά πιδ προοδευτικά στοιχεία τού προλεταριάτου, 
βάζει σάν πραχτικδ σκοπό του νά έκσοσιαλίσει τή συνείδηση τής 
έργατικής τάξης, καί μ’ αύτδν τδν τρόπο νά τήν όδηγήσει μαζύ 
μέ τ’ άλλα στρώματα τών έργαζομένων, στήν Εφοδο κατά τού κα¬ 
πιταλισμού. 

Αγωνίζεται φυσικά γιά τΙς άμεσες διεκδικήσεις τών έργαζο¬ 
μένων, άλλά δέν περιορίζεται μόνο σ’ αύτές. Εξηγεί παράλληλα 
στούς έργαζόμενους μέ έπιστημονίκδ τρόπο, τά αίτια τής έκμε- 
τάλλευσης καί τούς δείχνει, δτι δέν 0ά μπορέσουν ποτέ νά άπελευ- 
θερωθούν άν δέν γκρεμίσουν τήν καπιταλιστική κοινωνία καί τδ 
άστικδ Κράτος πού τήν προστατεύει καί δέν έγκαθιδρύσουν μέ 
τή διχτατορία τού προλεταριάτου, τήν κοινωνία,5που δέν θά υπάρ¬ 
χει έκμετάλλευση άνθρώπου άπδ άνθρωπο, τή σοσιαλιστική κοι¬ 
νωνία. 

Μόνο μιά τέτοια πάλη άξίζει νά χαραχτηριστεΐ Επαναστατι¬ 
κή. Καί μόνο τδ προλεταριάτο ένδιαφέρεται βασικά νά δδηγήσει 
αύτή τήν πάλη ως τδ τέρμα καί νά γκρεμίσει τΙς καπιταλιστι¬ 
κές σχέσεις παραγωγής. Είδαμε δτι τδ προλεταριάτο, συνδεμένο 
μέ τΙς πιδ Εξελιγμένες παραγωγικές δυνάμεις, είναι τδ άναγκαΐο 
προι'δν τής καπιταλιστικής Εκμετάλλευσης. Δέν μπορεί λοιπδν 
νά άπελευθερωθεί άπδ τήν ταξική έκμετάλλευση παρά μόνο άφαι- 
ρώντας τά μέσα παραγωγής άπδ τήν άστική τάξη, τάξη έκμε- 
ταλλεύτρια, γιά νά τά κάμει, μέσα σέ μιά κοινωνία χωρίς έκμε- 
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ταλλευτές καί έκμεταλλευόμενους, κοινή ίδιοχτησία. -Ένώ οί με¬ 
σαίες τάξεις, οί τάξεις των μικροϊδιοχτητών, (μικροεργοστασιάρ- 
χες, μικροπωλητές, τεχνίτες, φτωχοί ή μεσαίοι χωρικοί) όνει- 
ρεύονται, σάν μικροϊδιοχτήτριες τάξεις, νά φτάσουν ή νά άντικα- 
ταστήσουν τούς καπιταλιστές. Τδ προλεταριάτο δμως πού δέν κατέ¬ 
χει άπολύτως τίποτε άλλο Ιξω άπδ τήν έργατική του δύναμη, έχει 
γιά προοπτική νά έξαλείψει τελείως τήν έκμετάλλευση, πού είναι 
θύμα της, δηλαδή νά καταργήσει τελείως τΙς τάξεις καί νά θε¬ 
μελιώσει τήν άταξική κοινωνία. 

"Οπως λοιπόν οί παλιοί φεουδάρχες δλων των χωρών τής 
Ευρώπης, ένοιωθαν τδν έαυτό τους άλληλέγγυο ένάντια στή δική 
τους άστική τάξη πού τούς άπειλοΰσε, τδ Ιδιο καί σήμερα ή 
άστική τάξη τών διαφόρων καπιταλιστικών χωρών, έφαρμόζει 
ένάντια στδ έπαναστατικδ προλεταριάτο, τήν άντιδραστική, τα¬ 
ξική της άλληλεγγύη. Μιά τέτοια στάση, πού φυσικά δέν έξα- 
λείφει τΙς έσωκαπιταλιστικές άντιθέσεις, παρουσιάζεται δλο καί 
πιδ Ισχυρή άπδ τήν έποχή τής έμφάνισης τών μονοπωλίων : 'Η 
μεγαλοαστική τάξη γίνεται κοσμοπολίτικη. Ενάντια δμως σ’αυ¬ 
τήν τήν τάση, οί προλετάριοι δλων τών χωρών τοΰ κόσμου, αρ¬ 
χίζουν νά διακηρύσσουν τήν δική τους έπαναστατική άλλη¬ 
λεγγύη : 

«Προλετάριοι δλων τών χωρών, ένωθήτε !». Μ’ αυτή τήν 
έκκληση τελειώνει τδ Μανιφέστο τοΰ Κομμουνιστικού κόμματος. 

Ό προλεταριακός διεθνισμός είναι προϊόν τών άντικειμενικών 
συνθηκών μέσα στίς όποιες ζεΐ τό προλεταριάτο, δποιαδήποτε κι’ άν 
είναι ή έθνικότητά του. Οί έκμεταλλευόμενοι δλων τών χωρών 
έχουν ένα κοινόν έχθρόν: τήν έκμεταλλεύτοια τάξη, δποια κι’ άν 
είναι ή έθνικότητά της. 

Τέτοια πρέπει νά είναι ή μορφή τής έπαναστατικής πάλης ένάν- 
τια στήν έκμετάλλευση. 'Ωστόσο αυτή ή πάλη δέν θά μπορούσε ποτέ 
νά φέρει τή νίκη, δσο καιρό οί καπιταλιστικές παραγωγικές σχέ¬ 
σεις συμφωνούν άντικειμενικά μέ τδ έπίπεδο τών παραγωγικών 
δυνάμεων, δηλαδή βσον καιρό ό καπιταλισμός βρίσκεται σέ άνά- 
πτυξη, σύμφωνα μέ τδ βασικό νόμο τής άναγκαίας άντιστοιχίας. 
Μ’αύτό δμως δέν θέλουμε νά πούμε δτι οί άγώνες τοΰ προλε¬ 
ταριάτου, σ’ αύτή τήν περίοδο, είναι περιττοί, άφού είναι γνω- 
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στδ δτι χάρη σ’ αύτούς τούς άγώνες άποχτά συνείδηση τής άπο- 
στολής του καί συγκεντρώνει καί δργανώνει τΙς δυνάμεις του 'δτι χάρη 
σ’ αύτούς τούς άγώνες διαπαιδαγωγεΐται.Δέν πρέπει δμως νά ξεχνάμε 
ποτέ δτι ή πάλη τοΰ προλεταριάτου, σ’ αύτδ τδ στάδιο, δέν μπο¬ 
ρεί νά έξαλείψει τήν καπιταλιστική έκμετάλλευση' τδ μόνο πού 
μ,πορεΐ νά κάνει είναι νά περιορίσει κάπως τά άποτελέσματά της. 

Αντίθετα δμως, δταν χάρη στδ γεγονδς τής άνάπτυξης τών 
παραγωγικών δυνάμεων, οί καπιταλιστικές παραγωγικές σχέσεις 
παύουν νά άνταποκρίνονται στίς παραγωγικές δυνάμεις, δταν ή 
καπιταλιστική παραγωγή, έρχεται σέ σύγκρουση μέ τδ νόμο τής 
άναγκαίας άντιστοιχίας, τής άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγι¬ 
κές δυνάμεις καί τΙς παραγωγικές σχέσεις, τότε δημιουργούν - 
ται, γιά τή πάλη τοΰ προλεταριάτου, νέοι, ευνοϊκοί άντικειμενι- 
κοί δροι. Τότε ή πάλη του γιά τήν κοινωνικοποίηση τών μέσων 
παραγωγής, έρχεται νά βοηθήσει καί νά δημιουργήσει τούς πιδ 
ευνοϊκούς δρους στήν άνεμπόδιστη λειτουργία τοΰ νόμου τής 
άναγκαίας άντιστοιχίας, πού δ καπιταλισμός δέν μπορεί πιά νά 
σεβασθεϊ 

Τότε ή έπαναστατική πάλη τοΰ προλεταριάτου συμβαδίζει μέ 
τήν έπιταγή καί τδ νόημα τής ιστορίας. 'Η μελλοντική έπιτυχία 
του είναι έξασφαλισμένη, γιατί ακολουθεί τδ θεμελιώδη νόμο πού 
διέπει τδ σύνολο τών κοινωνιών. 

Αλλά οί κεφαλαιοκράτες πού θέλουν νά διατηρήσουν τά 
κέρδη τους άπδ τήν έκμετάλλευση, μεταχειρίζονται τά πάντα γιά 
νά βάλουν έμπόδια στδ δρόμο τοΰ νόμου τής άναγκαίας άντι- 
στοιχίας. Άπ* αυτήν τήν τακτική προκύπτουν, δπως είδαμε, 
τά πιδ μεγάλα βάσανα γιά τήν κοινωνία. Μιά μόνο είναι ή σο¬ 
βαρή κοινωνική δύναμη πού μπορεί νά καταβάλει τήν άντίσταση 
πού ή άστική τάξη προβάλει στδ νόμο τής άναγκαίας άντι- 
στοιχίας. 

Ποιά δμως είναι αύτή ή δύναμη ; Οί ούτοπιστές νόμιζαν 
δτι θά μπορούσαν νά μεταμορφώσουν τήν κοινωνία μόνο μέ τή 
δύναμη τών Ιδεών. Ό Μάρξ καί δ Ένγκελς ήσαν οί πρώτοι πού 
άποκάλυψαν, δ π ή μόνη κατάλληλη μέθοδος γιά τή λύση τής 
άντίφασης άνάμεσα στδν κοινωνικό χαραχτήρα τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων καί τήν άτομική Ιδιοποίηση (άντίφαση β), είναι ή 
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έπαναστατική πάλη τής έργατικής τάξης, υποστηριζόμενης καί 
άπδ τά άλλα θύματα τής έκμετάλλευσης. Γιατί πραγματικά τδ 
προλεταριάτο δέν είναι μονάχο στήν πάλη του. 'Η ίδια ή έξέλιξη 
τού καπιταλισμού — πού περνάει άπδ τδ συναγωνισμδ στδ μονο¬ 
πώλιο — έχει σαν συνέπεια τήν έξαθλίωση καί διαφόρων άλλων- 
κοινωνικών στρωμάτων. 

Ή μεγαλοαστική τάξη δέν μπορεί νά αυξήσει τά πλούτη της 
παρά μόνο γενικεύοντας τή φτώχια γύρω της. Μ’ αύτδν τδν τρόπο 
όδηγούνται άναπόφευχτα έναντίον της — έκτδςάπδ τδν φυσικό της 
έχθρό, τδ έπαναστατικδ προλεταριάτο — καί οί έξαθλιωμένες 
μεσαίες τάξεις, οί έργάτες γής, οί μικροαγρότες, οί τεχνίτες, οί 
βιοτέχνες, οί μικρέμποροι, κλπ.... δλα δηλαδή τά στρώματα τού 
πληθυσμού πού αυτή καταστρέφει. Τδ προλεταριάτο σ’ αύτή τήν 
περίπτωση, καθοδηγούμενο άπδ τδ μαρξιστικό λενινιστικδ κόμμα, 
συσπειρώνει γύρω του δλα αύτά τά στρώματα πού θέλουν νά σω¬ 
θούν άπδ τήν καταστροφή, σέ ένα κοινδ μέτωπο πάλης ένάντια 
στδν κοινδν εχθρό, τήν έκμεταλλεύτρια μεγαλοαστική τάξη. Έτσι 
μπαίνει σε κίνηση μιά μεγάλη κοινωνική δύναμη, αρκετά ισχυ¬ 
ρή, γιά νά σπάσει τ’.ς καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής καί νά 
άνοίξει τδ δρόμο γιά τήν έγκαθίδρυση νέων παραγωγικών σχέ¬ 
σεων, τών σοσιαλιστικών σχέσεων, πού νά είναι προσαρμοσμέ¬ 
νες στδ έπίπεδο τών σύγχρονων παραγωγικών δυνάμεων. 

Ή ικανότητα τού προλεταριάτου νά συσπειρώνει γύρω 
του τις πιδ πλατειές λαϊκές μάζες γιά τή μάχη ένάντια στήν 
μειοψηφία τών έκμεταλλευτών, συντελεί στδ νά προβάλλει καθα¬ 
ρότερα ό έθνικός του ρόλος. "Οπως υποδείχνουν ό Μάρξ καί δ 
Ένγκελς στδ Μανιφέστο, ή έογατική τάξη, στή διάρκεια τής 
έπαναστατικής πάλης της μπαίνει έπικεφαλής δλων τών δυνά¬ 
μεων τού έθνους, ένώ ή όλιγαρχία τού μεγάλου κεφαλαίου, έξ 
αιτίας τών ταξικών συμφερόντων της, άπομονώνεται άπδ τδ έθνος. 

Γνωρίζουμε σήμερα δτι αύτή ή όλιγαρχία τού πλούτου πέ¬ 
ρασε σέ άνοιχτή προδοσία τών έθνικών συμφερόντων. Αποφασι¬ 
σμένη γιά δλα, μέ τδ σκοπδ μόνο νά έπιζήσει, παραδίνει τή χώ¬ 
ρα, τούς άνθρώπους της καί τά άγαθά της, στδν ξένο ιμπεριαλι¬ 
σμό. Κατάσταση πού θυμίζει τδ προηγούμενο τών φεουδαρχών στή 
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Γαλλία πού, στα 1789, γιά νά άνακτήσουν τήν έξουσία, έκαναν 
άνοιχτή συμμαχία μέ τούς φεουδάρχες τών άλλων χωρών ένάντια 
στέν Ιδιο τέ λαό τους. 

Αντίθετα, τά συμφέροντα τού έπαναστατικοΰ προλεταριάτου 
ταυτίζονται μέ τά συμφέροντα τοΰ έθνους, ένάντια στή μεγαλο¬ 
αστική τάξη. Ό προλεταριακές πατριωτισμός καί δ προλεταρια¬ 
κές διεθνισμός είναι έτσι δυέ άξεχώριστες φάσεις μιάς καί τής 
ίδιας μάχης πού δίνεται άπέ τήν έργατική τάξη ένάντια στήν 
άνιιδραστική άστική τάξη, πού θυσιάζει τή ζωή τών λαών στέ 
νόμο τού μεγίστου κέρδους. 

IV. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Ή σπουδή τών άντιφάσεων τής καπιταλιστικής κοινωνίας 
καί τής έξέλιξής τους, μας δδηγεΐ στέ κατώφλι μιάς νέας κοι¬ 
νωνίας, μιάς κοινωνίας χωρίς έκμετάλλευση. Αλλά πρίν προχω¬ 
ρήσουμε, θά είναι ίσως χρήσιμο νά κάνουμε μερικές σκέψεις πά¬ 
νω σέ ώρισμένες Ιδεολογικές συνέπειες πού συνδέονται μέ τέν 
καπιταλισμέ καί τήν καπιταλιστική έκμετάλλευση. Υπήρξε κά¬ 
ποτε, κάποιος άστικές ούμανισμός(*). Όποιος λέει «ούμανισμός» 
έννοεΐ έμπιστοσύνη, άγάπη στέν άνθρωπο. Κάποτε ή έπαναστα- 
τική άστική τάξη, πρέ παντός στή Γαλλία, θεωρούσε τιμή της 
νά πιστεύει στήν παγκόσμια άδελφότητα. Αυτό γινόταν γιατί τήν 
έποχή έκείνη άγωνιζόταν νά παραχωρήσει, στή λειτουργία τοΰ νό¬ 
μου τής άναγκαίας άντιστοιχίας, τέ πεδίο έλεύθερο άπέ τά έμπό- 
δια πού έβαζε ή φεουδαρχία. 'Η δράση της λοιπόν τότε ήταν 
σύμφωνη μέ τέ νόημα καί τήν έπιταγή τής ιστορίας. 

Σήμερα δμως τά πράγματα άλλαξαν. Σήμερα ή .άστική τά¬ 
ξη, άπέ τέ ταξικέ συμφέρο καί μόνο γίνεται έμπόδιο στήν έλεύ- 
θερη λειτουργία αύτοΰ τοΰ νόμου. ΚΓ αυτή άκριβώς είναι ή άντι- 
κειμενική, ή υλιστική βάση τοΰ σημερινοΰ άστικοΰ άντιουμα- 
νισμοΰ. 

Ή σημερινή νοοτροπία τής διεθνοΰς μεγαλοαστικής τάξής 


Βλέπε : «Ούμανισμός·, Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιονντίν. 
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είναι δμοια μέ τή νοοτροπία μιάς συμμορίας που τάχτηκε νά 
έξοντώσει τό άνθρώπινο είδος. Έ ιδεολογία της σήμερα τείνει 
νά καταργήσει καί τά πιό στοιχειώδη δικαιώματα άπό κάθε «άν- 
τίπαλό της». Είναι μιά ιδεολογία βίας, Εκανή νά δικαιολογή¬ 
σει καί τά πιό φριχτά έγκλήματα στά δποΐα ή άμαρτωλή αύτή 
τάξη καταφεύγει γιά τή σωτηρία της (πόλεμος Κορέας καί 
Βιετνάμ π.χ.). 

Αντίθετα, ή έργατική τάξη, πού άγωνίζεται γιά νά έπιβάλει 
τή λειτουργία τοΰ βασικού νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχίας, άπο- 
τελεϊ τήν πρωτοπορεία τής άνθρωπότητας. Όντας τάξη έπανα- 
στατική, ή έργατική τάξη συνδέει μέ τούς πιό ζωντανούς δεσμούς 
τό παρελθόν τών κοινωνιών μέ τό μέλλον τους. Άπό τό πα¬ 
ρελθόν, κρατάει κάθε τι πού συντελεί στήν πρόοδο τής κοινω¬ 
νίας (άναβιώνει π. χ. τόν άστικό ούμανισμό, καί μάλιστα σέ 
πείσμα τής άντιδραστικής άστικής τάξης πού τόν άποδοκιμάζει). 

Όσο γιά τό μέλλον, αύτό τό σφυρηλατεί μέ τούς καθη¬ 
μερινούς ταξικούς άγώνες της. 'Η έργατική τάξη άγωνίζεται γιά 
δλους τούς άνθρώπους : ΓΓ αύτό ή πρώτη της νίκη — ή Επα¬ 
νάσταση τοΰ Όχτώβρη 1917 — άποτελεΐ τήν πιό μεγάλη, τήν 
πιό σημαντική ήμεοομηνία τής άνθρώπινης Ιστορίας. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΠΤΟ 


10 ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑ 

I ΤΙ ΕΙΝΑΙ ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑ ; 


^Ε ΤΗ λέξη έποικοδόμημα έννοούμε δλες τΙς ιδέες καί 
τούς θεσμούς που υπάρχουν μέσα σέμιά δοσμένη κοινωνία.Σέ κάθε 
στιγμή τής Ιστορίας καί σ’ δλε, τΙς κοινωνίες, συνυπάρχουν ιδέες 
διαφορετικές, ιδέες άντίθετες, πού είναι ή άντανάκλαση των άντι- 
κειμενικών άντιθέσεων πού ύπάρχουν στήν κοινωνία. Αυτές οί 
ίδέες δμως δέν. έχουν κάθε φορά τήν Ιδια άξία. Άλλες έχουν 


σάν σκοπδ νά κρατήσουν τήν κοινωνία στούς παληούς δρόμους, 
στήν παληά της τροχιά, ένώ άλλες τήν σπρώχνουν σέ καινούρ¬ 


γιους δρόμους. 

Στίς αξικές κοινωνίες, δπου διεξάγεται πάλη άνάμεσα στις 
άνταγωνιζόμενες τάξεις, ή κίνηση ιδεών άντιθέτων, άποτελεί 
τήν άντανάκλαση αυτής τής πάλης τών τάξεων. Ή πάλη τών 
ιδεών μπορεί νά πάρει μιά βίαιη μορφή, ή άνασταλτική. Στδ σο¬ 
σιαλιστικό καθεστώς,δέν υπάρχουν άνταγωνιζόμενες τάξεις (ταξι¬ 


κέ, άνταγωνισμός) δμως υπάρχει μιά ιδεολογική πάλη· είναι ή 
πάλη άνάμεσα στδ παληδ καί στίς έπιβιώσεις του καί στδ και¬ 
νούργιο πού παίρνει τή μορφή πάλης ιδεών. 

Οί άνθρωποι συνειδητοποιούν τά προβλήματα τής έποχής 
τους μέσα καί χάρη στήν πάλη τών ιδεών μιά πάλη πού χαρά¬ 
ζει τδ δρόμο γιά τήν άνεύρεση τών λύσεων πού τΙς κρύβει 
ή πραγματικότητα. Οί ιδεαλιστές, δπως π. χ. δ Χέγγελ, πι¬ 
στεύουν, δτι ή διαλεχτ»κή κίνηση τής ιδέας είναι αύτδ πού γεν- 
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νάει τήν κίνηση τής Ιστορίας. Αντίθετα άπδ τήν μεταφυσική ει¬ 
κόνα τοΰ παρελθόντος όπως μάς τήν παρουσιάζουν ώρισμένοι. 
Ιστορικοί, μπορούμε νά βεβαιώσουμε πώς είναι ψέμμα πώς υπήρ¬ 
ξαν τάχα έποχές εύλογημένες, χωρίς πάλη ίδεών, έποχές δπου· 
βασίλευε ή άρμονία μέσα στίς σκέψεις καί τΙς καρδιές τών άν- 
θρώπων. 

Στήν πραγματικότητα υπήρχαν ανέκαθεν άντίθετα ρεύματα 
ίδεών, πού, δσα δέν έπέζησαν, έχουν καταπνίγει κτηνωδώς άπδ 
τΙς κυρίαρχες τάξεις καί πού τά άγνόησε ή ιστορία. Στδ μεσαίω- 
να, π.χ. πού τόσο τδν έπαινοΰν σήμερα, καυτηριάστηκε σκληρά 
ό κλήρος καί οί φεουδάρχες άπδ τδ λαό μέσα στα λαϊκά τραγού¬ 
δια καί τΙς διηγήσεις. 

'Η καταδίωξη τών νέων ιδεών, 6 ώργανωμένος διωγμός τής 
άντίθετης στήν κυρίαρχη τάξη ιδεολογίας, αποτελεί γνώρισμα όλων· 
τών κοινωνιών δπου υπάρχει έκμετάλλευση ανθρώπου από άν¬ 
θρωπο. 

'Η άστική τάξη, στήν έποχή τής άνόδου της, πίστευε ότι 
έξασφάλιζε τήν υστεροφημία διακηρύσσοντας τήν έλεύθερη πάλη 
τών ίδεών, τήν έλευθερία τής σκέψης. Στήν ούσία δμως δέν κή¬ 
ρυττε παρά τήν έλευθερία τοΰ φρονήματος μόνο μέσα στά πλαίσια 
τής άστικής Ιδεολογίας. 'Η άλήθεια αύτή άποκαλύπτεται τώρα όλο 
καί περισσότερο όσο προχωρεί ή παρακμή αυτής τής τάξης. 

Μόνο ή τάξη, πού είναι σέ θέση νά έξαφανίσει τούς ταξι¬ 
κούς άνταγωνισμούς, μπορεί νά διεκδικήσει τό έπαθλο για τήν 
έλεύθερη πάλη τών ίδεών. Στήν σοσιαλιστική κοινωνία, πού προο¬ 
δεύει μέ ταχύτατους ρυθμούς, είναι άπολύτως άδύνατο νά μήν 
άναπτύσσεται μιά ζωηρότατη πάλη ίδεών. Μόνο ό ιστορικός υλι¬ 
σμός δίνει τή δυνατότητα στούς αγωνιστές τής πολιτικής δσο 
καί στούς θεωρητικούς καί τούς σοφούς, νά διακρίνουν καί νά 
αναγνωρίζουν τά λάθη τους στήν διάρκεια τής ιδεολογικής δια¬ 
μάχης, νά μήν τοποθετούν δλες τΙς ιδέες στό Ιδιο έπίπεόο καί νά 
ξεχωρίζουν τά ταξικά συμφέροντα πού κρύβονται κάτω άπ·’ αύ- 
τές. Είναι πιά γεγονός άναμφισβήτητο, δτι οί αύθεντίες τού κα¬ 
πιταλιστικού καθεστώτος, προβάλλουν σέ πρώτη γραμμή καί υπο¬ 
στηρίζουν κάθε φορά τήν άλφα καί δχι τή βήτα ίδέα, άνάλογ» 
μέ τά τρέχοντα οικονομικά καί πολιτικά συμφέροντα τής άστι- 
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νή; τάξης. Όταν π. χ. διαβάζουμε στδν καπιταλιστικό τύπο, 
Βτι ή αιτία των οικονομικών δυσκολιών, δφείλεται στή* ύπαρξη 
μεγάλου άριθμοΰ μικρεμπόρων, πρέπει νά γνωρίζουμε δτι, 
πίσω άπ’ αυτή τή «θεωρία» κρύβεται τδ συμφέρον τοΰ μεγάλου 
κεφαλαίου, πού, σπρωγμένο άπδ τδ νόμο τοΰ μεγίστου κέρδους, 
πού χαραχτηρίζει τδ σύγχρονο καπιταλισμό, έπιδιώχει νά περιο¬ 
ρίσει Βσο μπορεί περισσότερο, τδ ποσοστδ τή; υπεραξίας πού 
Εχει άφήσει γιά τού; μικρεμπόρου;. Όταν Επίσης διαβάζουμε 
Βτι τδ χαλύτερο χαΐ δικαιότερο φορολογικό σύστημα είναι ή 
Εμμεση φορολογία γιατί τάχα οί φόροι πληρώνονται άπ’ Βλο τόν 
χόσμο, πρέπει νά ξέρουμε Βτι τό Επιχείρημα αύτδ καλύπτει τά 
συμφέροντα των καπιταλιστών. Πραγματικά οί Εμμεσοι φόροι πέ¬ 
φτουν στού; ώμου; τών καταναλωτών καί πλήττουν πολύ πιδ 
σκληρά τού,; μισθωτού;, τού; χωρικού;, τΙς μεσαίε; τάξει; παρά 
τού; καπιταλιστέ;. 

'Η προβολή τέτοιων ίοεών δέν άποβλέπει στό νά έξιδανικεύσει 
μόνο τδ ύπάρχον καθεστώς, άποτελεΐ έπίση; καί ενα μέσον ίδεο- 
λογ»κής πάλη; : μέ τήν έξαπλωσή του;, τδ κεφάλαιο έπιδιώχει νά 
Εφαρμόσει τδν τρόπο φορολογία; πού τδ συμφέρει. Κι’ άκόμα, 
προετοιμάζει τδ Εδαφο; καί τά πνεύματα, γιά νέα τυχόν μέ¬ 
τρα, νομικά ή πολιτικά πού θά πρέπει νά πάρει γιά νά σταθε¬ 
ροποιήσει τή θέση του. 

Έτσι λοιπόν οί τέτοιες ιδέες, πού διαδίδονται κάθε φορά 
άπδ τΐ; κυρίαρχες τάξεις, Εξυπηρετούν μοναχά τά συμφέροντα 
τους. Καί τώρα τΐ έννοϋμε μέ τδν δοο Εποικοδόμημα. "Ο,τι 
ισχύει γιά τήν άλφα ή τή βήτα ιδέα πού διαδίδεται καθημερινά 
άπδ τδν τύπο, ισχύει έπίση; καί γιά τά πλήρη φιλοσοφικά συ¬ 
στήματα καί θεωρίες : Πάνω στό θέμα τής Καλβινική; θεωρία; 
γιά τδν «προορισμό» τοΰ άνθρώπου 6 Ένγκελ; Εγραψε : 

«Τδ «δόγμα» τοΰ Καλβίνου Εδινε μιάν άπάντηση στί; 
άνάγκεςτής πιδ προοδευτική; τάξης τής Εποχή; του, τή; αστι¬ 
κή; τάξης. 'Η θεωρία του γιά τδν προορισμό ήταν ή θρη¬ 
σκευτική Εκφραση τοΰ κοινωνικού γεγονότος, Βτι, στδν κό¬ 
σμο τοΰ Εμπορίου, στδν κόσμο τοΰ άνταγωνισμοΰ, τόσο ή 
Επιτυχία Βσο καί ή άποτυχία δέν έξαρτώνται ούτε- από τή 
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δραστηριότητα ούτε άπδ τήν Ικανότητα τοϋ άνθρώπου, άλλα 
άπδ περιστατικά άνεξάρτητα άπ’ αύτόν, περιστατικά πού 
ξεφεύγουν άπδ τδν Ελεγχό του. Αυτές οί συνθήκες δέν έξαρ- 
τώνται ούτε άπδ τή θέλησή του ούτε άπδ τή δράση του. 
Διαμορφώνονται άπδ άνώτερες καί άγνωστες σ’ αυτόν δυ 
νάμεις, τις οικονομικές δυνάμεις· κι’ αύτδ ώς Ενα σημείο ήταν 
σωστό καί μάλιστα σε μιά έποχή οικονομικής Επανάστασης, 
όταν δλα τά παληά Εμπορικά κέντρα καί βλοι ο! Εμπο¬ 
ρικοί δρόμοι είχαν άντικατασταθεΐ άπδ άλλους, βταν οι άγο- 
ρές των Ινδιών καί τής Αμερικής άνοιξαν γιά 3λο τδν 
κόσμο καί βταν δλα, βσα ώς τότε θεωρούνταν σαν άρθρα 
οικονομικής πίστης, τά πιδ σεβαστά γιά τήν άρχαιότητά 
τους — ή σχετική άξια τοΰ χρυσού καί τοϋ άργύρου — άρ 
χισαν νά κλονίζωνται καί να κατρακυλούν». (') 

Έτσι Ενα άπλδ οικονομικό φαινόμενο μεταβάλλεται σέ Εργο 
τής μυστηριώδους σοφίας τοΰ θεού. Οί άστοί ξέρουν άπδ τήν πεί¬ 
ρα τους τδ συναγωνισμό, άλλά το θρησκευτικό πνεύμα τής Εποχής 
τους καλύπτει τήν άποκλειστικά οικονομική υφή καί φύση τού 
φαινομένου. Ή Εδέα τής «μοιρολατρείας» μετατίθεται πάνω στδ 
τεράστιο πεδίο τής άντίληψης τού κόσμου καί εισδύει στή θρησκεία. 
Ο! Εμποροι διαμαρτύρονται, κλαΐνε γιά τά κακά άποτελέσματα 
τού συναγωνισμού, άλλά άπ’ αυτόν ζούν, άλ*ά αυτός τούς πλου¬ 
τίζει. θα ήθελα\ τδν συναγωνισμό χωρίς 6μως τά άποτελέσματα 
του. Και παοηγορούνται πιά μέ τήν Εδέα, δτι οΕ άνθρωποι όφεί- 
λουν νά υπομένουν μιά τύχη πού είναι καθωρισμένη γι’ αυτούς 
«άνωθεν», άπδ τά πρίν. ’Κτσι λοιπόν, ή θεωρία τού ποοορισμού, 
μέ τδ νά κάνει άποδεκτά τά άποτελέσματα τού συναγωνισμού, 
σέ μιά τάξη πού τά ζεΐ, πού τά ύφίσταται, βοήθησε στή σταθε¬ 
ροποίηση τής έμπορευματικής παραγωγής. Αντίθετα, δπως είναι 
•πολύ φυσικό, οί φεουδάρχες, που τούς κατέστρεφε τδ Εμπόριο 
των άστών, δέν μπορούσαν νά δεχθούν αυτή τή θεωρία. Γι’ αύτδ 
καί καταδικάστηκε άπδ τήν καθολική Εκκλησία, πού ήταν τδ 

1. Ένγκελς : «Φιλοσοφικές Μελέτες». 
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πνευματικό δπλο τής φεουδαρχίας. Αλλά ή έμπορευματική οι¬ 
κονομία, πού άνέπτυσσε τΙς παραγωγικές δυνάμεις, άποτελού- 
σε μια πρόοδο σχετικά μέ τή φεουδαλική οικονομία. 'Η Καλβινι- 
κή λοιπόν θεωρία έπαιζε σ’ αύτή τήν περίπτωση ρόλο προοδευ¬ 
τικό συγκρινόμενη μέ τΙς μεσαιωνικές πεποιθήσεις. Αντίθετα 
στίς ήμέρες μας είναι ξεπερασμένη* δ φαταλισμός (*) πού -(ή χα- 
ραχτηρίζει, έρχεται σέ άντίθεση μέ τΙς έπαναστατικές αντιλήψεις 
τοΰ καιρού μας, σύμφωνα μέ τΙς όποιες δ άνθρωπος δ ίδιος 
είναι αύτός πού καθορίζει τή μοίρα του. Αύτή ή ιδεολογία τών 
μεγάλων διαμαρτυρομένων τραπεζιτών, δέν χρησιμεύει ιτιά σήμε¬ 
ρα παρά για νά δικαιολογεί τΙς «μοιραίες» οικονομικές κρίσεις καί 
τά χρηματιστηριακά κράχ τοΰ καπιταλισμού. 

Αυτό τό παράδειγμα δείχνει μέ σαφήνεια, δτι μια καί ή ίδια 
ίδέα μπορεί νά έξυπηοετεί άνάλογα μέ τΙς Ιστορικές συνθήκες, 
δυό πολύ διαφορετικές θέσεις : άλλοτε μπορεί νά άχοηστεύει τή 
μορφή τής οικονομίας πού έπικρατεί, δπως στήν περίπτωση τής 
θεωρίας τοΰ «προορισμού» κάτω άπό τή φεουδαρχία, καί άλλοτε 
νά έξυπηρετεί τΙς παραγωγικές σχέσεις πού έπικρατοΰν δπως στήν 
περίπτωση τής Ιδιας θεωρίας κάτω άπό τόν καπιταλισμό. Αλλά 
μόνο στή δεύτερη περίπτωση μπορούμε νά πούμε, δτι ή θεωρία 
αύτή άποτελεΐ στοιχείο τού έποικοδομήματος. Έτσι δ όρος έποι- 
κοδόμημα δέν έφαρμόζεται άδιάφορα, σ' δποιαδήποτε ίδέα ή 
θεωρία, ή άντίστοιχο θεσμό. Καθορίζεται σέ σχέση μέ τήν οικο¬ 
νομική βάση τής κοινωνίας. 

Τό έποικοδόμημα συσσωματώνει τίς ιδέες καί τούς θεσμούς 
πού άντανακλούν τΙς έπικρατοΰσες παραγωγικές σχέσεις καί 
είναι έπομένως καί οί ίδιες έπικρατοΰσες. 

«Βάση είναι τό οικονομικό υπόβαθρο τής κοινωνίας σέ 
μιά δοσμένη περίοδο τής έξέλιξής της. Τό έποικοδόμημα τό 
άποτελοΰν οί πολιτικές, νομικές, θρησκευτικές, καλλιτεχνι¬ 
κές, φιλοσοφικές Αντιλήψεις τής κοινωνίας καί οί πολιτικοί, 
νομικοί κ.λ.π. θεσμοί πού άντιστοιχούν σ’ αύτές. 


(*) Βλέπε λέξη : «Φαταλισμός» Φιλοσοφικό Λεξικό, Ρόζενταλ-Γιον- 
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«Κάθε βάση έχε: τδ δικό της, τδ ιδιαίτερο Εποικοδόμημα 
πού άντιστοιχεί σ’ αυτή Ή βάση τοϋ φεουδαλικοϋ καθε¬ 
στώτος έχει τδ δικό της Εποικοδόμημα, δηλαδή τΙς δικές της 
πολιτικές, νομικές καί άλλες άντιλήψεις καί τούς θεσμούς 
πού άντιστοιχοΰν σ’αύτές.'Η καπιταλιστική βάση, έχει έπίσης 
τδ ιδιαίτερο Εποικοδόμημά της πού άντιστοιχεί σ’ αύτήν χαΐ 
ή σοσιαλιστική βάση τδ Ιδιο. "Οταν ή βάση τροποποιείται ή 
διαλύεται, τδ έποικοδόμημά της, τροποποιείται ή διαλύε¬ 
ται έπίσης καί δταν μιά νέα βάση κάνει τήν έμφάνισή 
της,παρουσιάζεται ταυτόχρονα καί μιά μορφή Εποικοδομήμα- 
τος πού άνταποκρίνεται σ’ αύτήν» ! (*) 

Άς σημειώσουμε, μέ τήν ευκαιρία δτι οί πολιτικοί θεσμοί, 
δηλαδή τδ Κράτος, άποτελοΰν μέρος τοΰ Εποικοδομήματος. Γιατί 
καί τδ Κράτος άνταποκρίνεται στίς πολιτικές άντιλήψεις καί στίς 
Επικρατούσες πολιτικές ιδέες. Είναι (οργανωμένο σύμφωνα μέ κα¬ 
νόνες καί μέ άρχές πού Εκφράζουν ταξικά συμφέροντα. Τδ Κρά¬ 
τος είναι ή μορφή όργάνωσης τής Εξουσίας τής πιδ ισχυρής τά¬ 
ξης, καί Εκφράζει καί Εκπροσωπεί τΙς Επικρατούσες παραγω¬ 
γικές σχέσεις. 

Έ οικονομική βάση τής κοινωνίας είναι τδ πρωταρχικδ, τδ 
κράτος είναι τδ δευτερεύον. Ή πολιτική όργάνωση, τδ κράτος, 
άποροέει άπδ τήν πολιτική ιδεολογία, πού είναι ή Οργανωτική 
δύναμη. 'Η δύναμη τού Κράτους είναι ή έκφραση τών πολιτικών 
ιδεών πού, μέ τή σειρά τους, άποτελοΰν τήν άντανάκλαση τής 
ζωτικότητας τής οικονομικής βάσης. 'Η πολιτική δύναμη (τδ 
κράτος) υποστηρίζεται άπδ τίς λαϊκές μάζες Εφ’ δσον αύτές νομί¬ 
ζουν δτι τίς Εξυπηρετεί. Μιά τέτοια μαζική υποστήριξη μπορεί νά 
είναι δικαιολογημένη μπορεί καί δχι : Οί μάζες, ώς ένα (ορι¬ 
σμένο σημείο τής Ιστορικής Εξέλιξης, είναι δυνατδν νά ξεγε¬ 
λιούνται καί νά παρασύρονται, όπότε ή δύναμη τής Εξουσίας 
τών Εκμεταλλευτριών τάξεων στηρίζεται στδ ψεύδος. Όταν ή 
υποστήριξη τών μαζών Εξασθενεΐ, λιγοστεύει, τδ κράτος έπίσης 
έξασθενεΐ. Ή χρήση τής άνοιχτής βίας, άπδ τήν τάξη πού 
βρίσκεται στήν Εξουσία άποτελεΐ τδ σημάδι τής άδυναμίας της καί 


1. Στάλιν : «Μαρξισμός καί γλωσσολογικά ζητήματα». 
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■τό προμήνυμα τού προσεχούς τέλους της. Έκεϊνο πού άποτελεί 
κάθε φορά, τόν καθοριστικό παράγοντα, είναι οί ιδέες καί οί αν¬ 
τιλήψεις άπό τις όποιες έμπνέονται ο£ μάζες. 


II. ΤΟ ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑ ΓΕΝΝΙΕΤΑΙ ΑΠΟ ΤΗ ΒΑΣΗ 

Τό έποικοδόμημα γεννιέται άπό τή βάση, έξαφανίζετα-. μ’αυ¬ 
τή, άκολουθεΐ τήν τύχη της. Οί επικρατούσες ιδέες σέ μιά κοι¬ 
νωνία στήν πραγματικότητα διαμορφώνονται άνάλογα μέ τή 
μορφή ίδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής, πού έπικρατεϊ σ’ αυ¬ 
τήν. Τό έποικοδόμημα λοιπόν δέν είναι μιά άπλή σειρά άπό 
πολιτικές, νομικές, φιλοσοφικές, θρησκευτικές, κ.λ.π. ιδέες. Οί 
ιδέες έδώ έχουν έναν έσωτερικό ζωντανό δεσμό μεταξύ τους. Αντα¬ 
νακλούν τήν Ιδια τή βάση. Βάση καί έποικοδόμημα σχηματίζουν 
ένα ενιαίο δργανικό σύνολο. 

Τό έποικοδόμημα π. χ. στή φεουδαρχική έποχή, είναι στε¬ 
νά, άδυάλυτα δεμένο σ’ δλα του τά μέρη, μέ τή φεουδαλική 
βάση. Ή διαλεχτική ένότητα τής βάσης καί τού έποικοδομήμα- 
τος σχηματίζει τό περιεχόμενο τής μαρξιστικής άντίληψης γιά 
τήν διαμόρφωση τής κοινωνίας. Τό έποικοδόμημα λοιπόν άποτε- 
λεϊ ένα σύνολο ιδεών, άντιλήψεων, άρχών κ.λ.π. δχι φυσικά αμε¬ 
τάβλητο, άλλά ζωντανό, πού γεννιέται μαζί μέ τή βάση του, πού 
άναπτύσσεται μ’ αύτή καί έξαφανίζεται μαζύ της, σάν έπακό- 
λουθό της. 

Στίς ταξικές κοινωνίες, ή ύπαρξη τού Κράτους έπιβάλλει 
ένα ειδικό χαραχτήρα σ’ δλη τήν υφή καί τήν έκταση τού έποι- 
κοδομήματος. Τό Κράτος παίζει ρόλο όργανωτή. Παράδειγμα : 
ή όργάνωση τής παιδείας, πού είναι μιά ταξική παιδεία. Τό έποι- 
κοδόμημα σάν δργανικό σύνολο, πεθαίνει άκολουΟώντας τήν έξα- 
φάνιση τού οικονομικού καθεστώτος, στό όποίο χρωστάει τήν 
ύπαρξή του. Τό έποικοδόμημα, πού άποτελεϊ θεμελιακή έννοια 
τού Ιστορικού υλισμού, δέν πρέπει ποτέ νά τό συγχέουμε μέ τήν 
άλφα ή βήτα Ιδέα ή θεσμό, πού τόν έξετάζουμε μεμονωμένα, ά- 
φαιρεμένα καί άποσπασμένο άπό τό συγκεκριμένο,άντίστοιχο έποι- 
κοδόμημα, λαμβανόμενο σάν ένιαϊο σύνολο. Κάθε Ιδέα ή θεσμός 
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στή διάρκεια πού παίρνει τήν δλοκληρωμένη μορφή του, τήν πλήρη 
του Εκφραση, μίσα στα πλαίσια ένδς καινούργιου Εποικοδομή¬ 
ματος, ύφίσταται βαθειές άλλαγές, δανείζεται στοιχεία καί ύπό- 
κειται στήν Επίδραση τού συνόλου τών σύγχρονων ιδεών καί θε¬ 
σμών, δηλαδή τοΰ Εποικοδομήματος πού άπδ δώ καί πέρα θά 
άποτελεΐ μέρος του. 

Τδ νά ξεχνάμε αυτή τήν άποψη, σημαίνει βτι πέφτουμε στδ 
φορμαλισμό. Ένα σημαντικδ παράδειγμα : Ή Εκπαίδευση ή βα¬ 
σισμένη στή θρησκεία : Τδ σχολείο αύτδ μεσαιωνικού τύπου, 
σκοταδιστικδ δπως ήταν, Εγκατέλειψε τή σκηνή τής Εστοοίας 
άπδ τή στιγμή τής διάλυσης τού φεουδαλικοΟ Εποικοδομήματος 
άπδ τήν Επαναστατική άστική τάξη, σάν συνέπεια τής διάλυσης 
τής οίκονομικής φεουδαλικής βάσης. 

Στήν διάρκεια τοΰ Ιθ' αιώνα, ή Γαλλική άστική τάξη, 
φοβούμενη τήν Επαναστατική άνοδο τοΰ προλεταριάτου, καί δντας 
βέβαιη βτι δέν υπήρχε πιθανότητα νά ξαναγυρίσει ή φεουδαρχία, 
άρχισε νά Ενθαρρύνει πάλι τδ κατηχητικδ σχολείο, άποβλέποντας 
νά τδ χρησιμοποιήσει γιά άντιδημοκρατικούς σκοπούς. Αλλά ξα- 
ναζωντανεύοντάς το. τδ μετέβαλλε σέ στοιχείο τοΰ άστικοΰ Εποι¬ 
κοδομήματος, τροποποιώντας καί προσαρμόζοντάς το στις συνθή¬ 
κες τής άστικής κοινωνίας. 

Αύτδ δμως δέν Εχει τήν Εννοια δτι τδ φεουδαρχικδ Εποικο¬ 
δόμημα Επέζησε ύστερα άπδ τή Εξαφάνιση τής βάσης του, άλλα 
δτι τδ άστικδ Εποικοδόμημα μεταβάλλεται, παίρνει Ενα χαραχτή- 
ρα άντιδραστικό, σέ μιά Εποχή δπου οί καπιταλιστικές παρα¬ 
γωγικές σχέσεις, άπδ προοδευτικές άρχίζουν νά γίνονται αντι¬ 
δραστικές. 

Ή άντιστοιχία Εποικοδομήματος καί βάσης δέν παρουσιάζεται 
μόνο στίς περιόδους άνατροπής δλου τοΰ τρόπου παραγωγής, αλλά 
άκόμα καί σέ κάθε διαφορετική φάση ή σταθμό'Εξέλιξης ένδς καί 
τοΰ Ιδιου πάντα κοινωνικού σχηματισμού. 

Στδν καπιταλισμό, στή φάση τοΰ Ελεύθερου συναγωνισμού, Επι¬ 
κρατούν «φιλελεύθερες» ιδέες καί στήν πολιτική, δηλαδή ή κοινο¬ 
βουλευτική άστική δημοκρατία. Στή μονοπωλιακή φάση τά πάντα 
παίρνουν μορφή άντιδραστική.Ό μονοπωλιακός καπιταλισμός κηρύσ- 
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οει ανοιχτά τήν άνάγκη «ισχυρού Κράτους», παραβιάζει τους νό¬ 
μους χαΐ τΙς άρχές που δημιούργησε δ Ιδιος, χαΐ χτυπά άπδ τά 
πάνω χαΐ πισώπλατα τΙς δημοκρατικές άστικές Ελευθερίες. 

Στδν έκπολιτιστιχδ τομέα, παρατηρεΐται μιά κίνηση ποδς 
δυδ κατευθύνσεις άντιφατιχές, πού άντιστοιχοΰν ή μιά στήν πε¬ 
ρίοδο τής άνόδου χαΐ ή άλλη στήν περίοδο τής παρακμές τοΰ 
καπιταλισμού. Στήν πρώτη περίοδο— άπδ τήν Αναγέννηση Εως 
τά μέσα τού Ιθ' αίώνα — δ άστιχδς πολιτισμός άναπτύσσεται 
χαΐ πλουτίζεται διαρκώς, άφομοιώνοντας κριτικά στήν ανοδική του 
πορεία,δλεςτίς ώς τότε καταχτήσεις τής άνθρώπινης σκέψης, ιδιαί¬ 
τερα τής άρχαίας. Έχει τή φιλοδοξία νά παρουσιάζεται σάν ή 
χαθολιχή, ή πιδ δλοκληρωμένη μορφή πολιτισμού χαΐ επομέ¬ 
νως, ή δριστιχή, ή τελειωτική, γιά τήν ανθρωπότητα. Σχή δεύ¬ 
τερη περίοδο, δ άστικδς πολιτισμός άρχίζει σιγά σιγά νά άπο- 
οίπτει δλα τά προοδευτικά, τά ρασιοναλιστικά καί τά άνθοωπι- 
στικά στοιχεία πού περιέκλεινε πρίν καί άρχίζει νά άποσυντίθε- 
ται δλο καί μέ ταχύτερους ρυθμούς. Δέν είναι σέ θέση νά σε- 
βασθεΐ πιά ούτε καί τδ δικό του παρελθόν. Τή διαδικασία τής 
κριτικής αφομοίωσης των αιώνιων άξιων, τήν άκολουθεΐ τώρα ή δια¬ 
δικασία τής διάκρισης καί άπάριψης. ΤΙς φιλοδοξίες τής κα- 
θολικότητας τΙς παραμερίζει, έγκαταλείπει άχόμχ καί τήν ίδια 
τή δική του κληρονομιά. Ό Ντιντεοώ άποκλείεται άπδ τή φιλο¬ 
σοφία, δ ΜΐοΚεΙεΙ άπδ τδ πίνακα τών Ιστορικών, δ Βίκτωρ Ούγ- 
κώ άπδ τδν πίνακα τών «γνήσιων» ποιητών. 

Συμπέρασμα λοιπόν δλων αυτών είναι, δτι, γιά νά έχτι- 
μήσουμε σωστά μιά ιδέα ή ένα θεσμό, δέν πρέπει ποτέ νά τδν 
έξετάζουμε μέ τρόπο άφαιρεμένο, μόνο του, άποσπασμένο άπδ 
τδ έποιχοδόμημα τοΰ δποίου άποτελεί Ενα μέρος καί άντα- 
νακλά Ενα καθωρισμένο στοιχείο τής βάσης. Αύτδ είναι άπαραί- 
τητο ειδικά γιά τήν περίπτωση τής Ερευνας τοΰ θεσμού τού κρά¬ 
τους. 

Είναι ψέμμα δτι τό Κράτος Ενσαρκώνει τό «γενικό συμφέ¬ 
ρον» δπως πάνε νά μας πείσουν οί σοσιαλδημοκράτες καί οί 
ιδεαλιστές ή δτι είναι «ύπερταξικδ» ή «Επιδιαιτητής». Οί χρι¬ 
στιανοδημοκράτες Επίσης παρουσιάζουν τδ Κράτος σάν τήν Εν- 

30 
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σάοκωση τού «κοινού καλού». Στήν πραγματικότητα τό Κράτος, 
φαινόμενο καί προϊόν Ιστορικής άνάγκης, παρουσιάστηκε ταυτό¬ 
χρονα μέ τή διαίρεση τής κοινωνίας σέ άνταγωνιζόμενες τάξεις 
καί παραμένει άπό τήν καταγωγή του καί άπό τήν Ιδια του τή 
φύση, τό Κράτος μιάς τάξης. 

Δέν θά μπορούσαμε έπίσης να μιλάμε για «δημοκρατία» γε¬ 
νικά καί άφηρημένα χωρίς νά πέσουμε στό φορμαλισμό πού απο¬ 
τελεί έπιστημονικό λάθος. Στήν περίπτωση αύτή είναι πάντοτε 
άναγκαίο νά ρωτάμε : Δημοκρατία γιά ποιόν ; για τούς καπιτα¬ 
λιστές ή για τΙς μάζες ; Άς κάνουμε, σ’ αύτό ιό σημείο, μιά 
παρατήρηση : Ό άναρχισμός(*) πού άσκεϊ άκόμα καί σήμερα, 
κάποια έπιρροή στό Γαλλικό έργατικό κίνημα, είναι μιά θεω¬ 
ρία ίδεαλιστική, πού άγνοεΐ τή φύση καί τό ρόλο τού έποικοδο- 
μήματος. Αγνοεί δηλαδή τήν ταξική καταγωγή τού Κράτους καί 
τούς στενούς άντικειμενικούς δεσμούς του μέ τήν οικονομική βά¬ 
ση. Βλέπει τό κράτος σαν προϊόν, κι’ αύτδς δέν ξέρει ποιοΰ, «έν¬ 
στικτου» έπιβολής καί δύναμης πού φωλιάζει στό βάθος τού άν- 
θρώπου καί πού μεταβλήθηκε σέ ένα υποπροϊόν τής πάλης τών 
τάξεων. 

Έπίσης στόν πραχτικό τομέα, ό άναρχισμός άρνείται τήν 
άναγκαιότητα τής μαζικής πολιτικής καί ιδεολογικής δράσης, 
έπειδή δέν βλέπει δτι ή πραγματική, ή άληθινή δύναμη κάθε 
Κράτους είναι ή ύποστήριξή του άπό τις μάζες. Έξαίροντας τήν 
άτομική ή τή δράση μιάς όμάδας, 6 άναρχισμός, σπρώχνει στήν 
περιπέτεια καί έκφυλίζεται σέ όργανο πρόκλησης. 

III ΤΟ ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑ 
ΕΙΝΑΙ ΔΥΝΑΜΗ ΕΝΕΡΓΗΤΙΚΗ 

«Τό έποικοδόμημα γεννιέται άπό τή βάση, άλλά αύτό 
δέν θά πεϊ, δτι περιορίζεται στό νά άντανακλά μόνο τή 
βάση, δτι μένει παθητικό, ούδέτερο, δτι μένει άδιάφορο γιά 
τήν τύχη τής βάσης, γιά τήν τύχη τών τάξεων, γιά τό χα- 


Βλίπε : «Αναρχισμός»,στό Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιουντίν». 
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ραχτήρα τοΰ καθεστώτος. Αντίθετα, άπδ τή στιγμή πού κά¬ 
νει τήν έμφάνισή του, μεταβάλλεται σέ μια τεράστια ένερ- 
γητική δημιουργική δύναμη, πού βοηθάει άποφασιστικά στήν 
σταθεροποίηση καί ένίσχυση τής βάσης απ’ τήν δποία έπή- 
γασε. Παίρνει δλα τά μέτρα, γιά να βοηθήσει τδ νέο καθε¬ 
στώς νά φέρει σέ πέρας τήν καταστροφή τής παληάς βάσης 
καί τών παληών τάξεων,καΐνά τίςέξαφανίσει.Καίδένθά μπο¬ 
ρούσε νά γίνει διαφορετικά. Γιατί τδ έποικοδόμημα γεννιέ¬ 
ται άπδ τή βάση άκοιβώς γιά νά τήν έξυπηοετήσει, γιά νά 
τήν βοηθήσει δραστήρια νά σταθεροποιηθεί καί ένισχυθεϊ,γιά 
νά τήν συνδράμει στήν πάλη της,πού άποβλέπει στδ νά δια¬ 
λύσει τήν παληά ξεπερασμένη βάση καί τδ έποικοδόμημά 
Τήζ· 

Άπδ τή στιγμή πού θά πάψει τδ έποικοδόμημα νά παί¬ 
ζει τδ ρόλο ένδς τέτοιου όργάνου, άπδ τή στιγμή πού θά 
περάσει άπδ τήν κατάσταση τής ένεργητικής υπεράσπισης 
τής βάσης του, σέ μιά κατάστασηάδιαφοοίας, σέ μια κατά¬ 
σταση ταυτόσημη μέ τή στάση τών τάξεων, θά χάσει άμέ- 
σως τήν Ιδιότητα τοΰ έποικοδομήματος, θά πάψει νά είναι 
έποικοδόμημα ».(') 

Είδαμε δτι οί Ιδέες είναι ένεργητικές, δημιουργικές δυ¬ 
νάμεις. Αλλά άν δΣτάλιν έπιμένει πάνω στδ σημείο δτι τδ έποι- 
κοδόμημα γεννιέται άκριβώς γιά νά έξυπηρετήσει καί νά υπερα¬ 
σπίσει τή βάση άπδ τήν δποία προέρχεται, τδ κάνει γιά νά μάς 
έπιστήσει τήν προσοχή στδ δτι αύτδ τδ γνώρισμα άποτελεί βασική 
Ιδιότητα τοΰ έποικοδομήματος, άποτελεί — κατά κάποιο τρόπο— 
δρισμό του. "Οταν αύτδ πάψει νά έξυπηοετεΐ τή βάση του, χάνει 
τήν Ιδιότητα τοΰ έποικοδομήματος. Τδ έποικοδόμημα είναι ένα 
έργαλεΐο, ένα δργανο, δ καοπδς ένδς μελετημένου σχεδίου τής 
συνειδητής δραστηριότητας τής κυρίαρχης τάξης, γιά τήν έξυ- 
πηρέτηση τών σκοπών της. 

'Η κυρίαρχη τάξη φυσικά δέν φτιάχνει τίς Ιδέες άπδ τδ τί- 


X. Στιίλιν : «Μαρξισμός καί τό γλωσσικό ζήτημα·. 
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ποτά. ΟΙ Ιδέες είναι άνταναχλάσεις τής άντιχειμενιχης πραγματι¬ 
κότητας. Όμως μιά δοσμένη τάξη προωθεί χαΐ Επιβάλλει τΙς 
Ιδέες έχεΐνες πού της είναι ώφέλιμες, πού Εξυπηρετούν τά τα¬ 
ξικά της συμφέροντα Περιγράψαμε τδ Εποικοδόμημα σάν Ινα 
σύνολο άλληλοεξαρτωμένων χαΐ άλληλένδετων Ιδεών, θεσμών χλπ. 
ΤΙ είναι δμως Εκείνο πού καθορίζει, τήν έξάρτηση, τδ δεσμδ μιάς 
Ιδέας η ένδς θεσμού άπ’ τδ σύνολον τών άλλων ; Αποκλειστικά 
καί μόνο ή ταξική χρησιμότητα της Ιδέας η τού θεσμού, 6 ρόλο; 
της στήν έξυπηρέτηση της βάσης. 

Στη ζωή τού έποιχοδομήματος, μέσα στη πάλη τών Ιδεών 
χαΐ στήν έξέλιξη τών θεσμών δέν όπάρχει τίποτα τδ τυχαίο. Ό 
καπιταλισμός όργανώνει τδ έποικοδόμημά του σύμφωνα μέ κά¬ 
ποιο σχοπδ χαΐ μέ κάποιο σχέδιο. Νά! Ενα παράδειγμα : Ό κόμης 
ΜοηΙ&ΙθιηβεΓί κατά τή συζήτηση τού νόμου Κ&ΙΙουχ, λίγους 
μήνες μετά τδν Ιούνιο τού 1848, έλεγε : 

«Θά προσθέσω μιά μόνο λέξη, σάν ίδιοχτήτης άποτεινόμε- 
νος σέ ίδιοχτήτες, μέ δλη την είλιχρίνεια, έπειδή, πιστεύω δτι 
βρισκόμαστε έδώ γιά νά πούμε τήν άλήθεια χωρίς περιστροφές. 
ΙΙοιδ είναι τδ σημερινό μας πρόβλημα ; Είναι νά έμπνεύσουμε τδ 
σεβασμδ στήν ίδιοχτησία, σέ όσους δέν είναι ίδιοχτήτες. Έγιϊ» 
λοιπόν, δέν γνωρίζω άλλον τρόπο γιά νά έμπνεύσουμε αύτδ τδ 
σεβασμό, γιά νά κάνουμε νά πιστέψουν στήν ίδιοχτησία αύτοί 
πού δέν είναι Ιδιοχτητες παρά μόνο ένα : νά τούς χάνουμε νά 
πιστέψουν στδ θεό ! Καί όχι έναν τέτοιον ή τέτοιο θεό, άλλά στδ 
θεδ της Παλαιάς Διαθήχης,στδ θεδ πού ύπαγόρευσε τΙς Δέκα Εν¬ 
τολές, χαΐ πού τιμωρεί αΙωνίως τούς κλέφτες. Αύτή είναι ή μόνη 
πραγματική πίστη γιά τδ λαό, μιά πίστη πού μπορεί νά προ¬ 
στατέψει μέ τδν ποιδ άποτελεσματιχδ τρόπο' τήν Ιδιοχτησία...» 

Έδώ έχουμε άνάγλυφο τδν τρόπο μέ τδν όποιο διαμορφώνεται 
συνειδητά τδ Εποικοδόμημα χαΐ διαπιστώνουμε χάτω άπδ ποιές 
συνθήκες ή άστιχή τάξη βρίσκεται στήν άνάγχη νά Ενσωματώνει 
ένα παληδ θεσμό μέσα στδ δικό της Εποικοδόμημα, γιά νά τδ 
χάνει πιδ άντιδραστιχό. 

Ή καθολική έχχλησία δέν καταδίκασε άχόμα τή δουλεία. 
Δούλοι ίιπήρχαν στήν Εύρώπη κατά τδν Μεσαίωνα, στίς άποι- 
χίες έως τά 1848, χαΐ στίς Ενωμένες Πολιτείες έως τά 1865. 
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Ή Εκκλησία ίδίδασκε στους δουλοπάροικους υπομονή καί 
ύπακοή στδ φεουδάρχη. Παράλληλα δμως υποχρέωνε καί τούς 
εύγενείς βπως καί τούς πολεμιστές νά σέβονται τή «θεία ανα¬ 
κωχή» άπειλώντας του; μέ τδ «πΰρ τής κολάσεως». Άλλα μ’αύ- 
τδ τδ μέτρο διέσωζε πρδ πάντων τά άναγκαΐα για τή ζωή τής 
κοινωνίας πολιτιστικά στοιχεία - προστάτευε έτσι τήν παραγωγή, 
άπόφευγε τδν λιμδ καί τις στάσεις καί τέλος προστάτευε τδ 
φεουδαρχικδ καθεστώς άπδ τΙς «άκρότητες» τών φεουδαρχών. Ό 
άρχιεπίσκοπος τής Ρέμς έφώναζε : 

«Δουλοπάροικοι, υπακούετε καί όποτάσσεσθε πάντοτε στους 
κυρίους σας. Μήν παίρνετε σάν άφορμή καί σάν πρόφαση άνυ- 
πακοής τή σκληρότητά τους ή τή φιλαργυρία τους. Ύποτάσ- 
σεσθε δχι μόνον σ’ έκείνους πού είναι καλοί καί μετριοπαθείς, 
άλλα άκόμα καί σ’ έκείνους που δέν είναι. Έ Εκκλησία άναθε- 
ματίζει δσους ώθοΰν τους δουλοπάροικους σέ άνυπακοή, δσου; 
χρησιμοποιούν υπεκφυγές, καί πρδ πάντων δσους παρακινούν 
σ’ άνοιχτή άντίσταση.» 

Αργότερα κατά τά τέλη τού Ιθ' αιώνα, ή Εκκλησία μέ 
τΙς έγκυκλίους της, προσπάθησε νά προστατέψει τδν καπιταλισμδ 
άπδ τΙς «καταχρήσεις δικαιωμάτων» τών Ιδιων τών καπιταλιστών. 
*Η γλώσσα της τώρα προσαρμόζεται στίς νέες συνθήκες. Άλ¬ 
λοτε διακήρυσσε δτι ή ύπαρξη μέσα στήν κοινωνία κυρίων καί 
δουλοπαροίκων ήταν θεία βούληση, τώρα διακηρύσσει τήν αναγ¬ 
καία ύπαρξη καπιταλιστών καί προλεταρίων. 

Έ ύπαρξη τής Εκκλησίας κάτω άπδ τδν καπιταλισμδ δέν 
άποτελεΐ έπιβίωση. Σημαίνει, δτι τδ άστικδ καθεστώς, έκμεταλ- 
λευτικδ καί καταπιεστικό, όπως είναι, διατηρεί καί χρησιμοποιεί 
μιά Ιδεολογία καί ένα θεσμδ πού άντιστοιχεί σέ Ινα κοινωνικό 
σχηματισμό πιδ παληό, τδ Ιδιο δμως έκμεταλλευτικό καί κατα¬ 
πιεστικό δπως αυτό. 

Χά, γιατί ή άστική τάξη, άπδ τότε που κατάλαβε δτι άπει- 
λεϊται, άναζωογόνησε άδίσταχτα τή θρησκεία, άφοΰ πρώτα τήν 
προσάρμοσε στίς άνάγκες της καί τήν άναγόρευσε σάν βασικό 
στοιχείο τοΰ έποικοδομήματός της. Στή συνέχεια, συμπλήρωσε 
τή λαϊκή έκπαίδευση μέ τή θρησκευτική άγωγή. ΟΕ έπίσημες έγ- 



κύκλιοι τού 1877 γιά τή λειτουργία τής πρωτοβάθμιας έκπαί- 
δευσης άναφέρουν : 

«'Η λαϊκή έκπαίδευση διαφέρει άπδ τή θρησκευτική έκπαί- 
δευση χωρίς νά είναι άντίθετη σ’ αύτήν. Ό διδάσκαλος δέν αν¬ 
τικαθίσταται άπδ τδν (ερέα... Συντονίζει τΙς ποοσπάθειές του μέ 
τΙς δικές του για νά κάμει κάθε παιδί ένα τίμιον άνθρωπο*. 

Έάν ή άστική τάξη δέν βάζει δλα τά αυγά της στδ Ιδιο 
καλάθι, δμως γνωρίζει νά συντονίζει τά βιολιά της ! Μιά παρατή¬ 
ρηση τοΰ Στάλιν άξίζει νά ύπογραμμισθεϊ έ5ώ : «"Οταν τδ έποι- 
κοδόμημα πάψει νά παίζει το ρόλο τοΰ οργάνου, παύει νά είναι 
έποικοδόμημα». 

"Οταν π. χ. οί δάσκαλοι τής δημοσίας έκπαίδευσης άρ- 
νοϋνται νά υπερασπίσουν τΙς ιμπεριαλιστικές έπιδιώξεις τής άστι- 
κής τάξης, τότε καταδιώκονται, παύονται. "Οταν οί νόμοι τής 
άστικής τάξης παύουν νά έξυπηρετοΰν τις πολιτικές έπιδιώξεις 
τών μονοπωλίων, δταν ή νομοθεσία πάψει νά αποτελεί τδ δργανο 
γιά την έξυπηρέτηση τών συμφερόντων της, ή άστική τάξη προσ¬ 
παθεί νά χτυπήσει άπδ τά πάνω καί μέ πλάγιο τρόπο τις δη¬ 
μοκρατικές αστικές έλευθερίες. Τότε παρουσιάζεται γιά τδ προ¬ 
λεταριάτο, μέσα ατά πλαίσια τής αστικής δημοκρατίας, ή πιδ 
κατάλληλη στιγμή, τότε παρουσιάζονται οί πιδ ευνοϊκές συνθήκες 
γιά νά διαδώσει τις πολιτικές του άπόψεις μέσα στδ έθνος, 
νά σηκώσει ψηλά τή σημαία τών άστικών έλευθεριών καί νά 
τδ όδηγήσει (τδ έθνος) πρδς τά έμπρός. 

Οί ιδέες καί οί θεσμοί δέν πρέπει λοιπδν νά έκτιμοΰνται 
μέ τρόπο μεταφυσικό. Άπδ τήν στιγμή πού παραδεχόμαστε δτι 
ή καταγωγή τους καθορίζει τδ χαραχτήρα τους, είμαστε υπο¬ 
χρεωμένοι νά παραδεχτούμε έπίσης δτι ή άλλαγή τών γύρω 
τους Ιστορικών δρων μεταβάλλει καί τδ ρόλο τους. Πρέπει λοι- 
πδν νά έξαχριβώνουμε μέ διαλεχτικδ τρόπο πάντοτε, σέ ποιας 
τάξης τήν υπηρεσία μπαίνουν σέ μιά δοσμένη στιγμή, υστέρα 
άπδ κάθε μεταβολή τών άντικειμενικών συνθηκών. Ό ένεργητικδς 
ρόλος τοΰ έποικοδομήματος καί ιδιαίτερα τοΰ κράτους έκδη- 
λώνεται μέ ξεχωριστή ένταση στίς περιόδους τών κρίσεων καί 
τής άγωνίας τοΰ καπιταλισμού. 

Σ’ αύτέο τί<- πεο-όδοικ-, οί παοαγωγικές σχέσεις δέν άντιστοι- 



χοΰν στδ χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. Στίς περιπτώ¬ 
σεις αύτές τδ καπιταλιστικό Κράτος παίρνει βλα τά αναγκαία 
μέτρα γιά νά μήν τΙς άφίσει νά κλονιστούν, για νά έπιβραδυ- 
νει δσο μπορεί τήν έφαρμογή τού νόμου τής άναγκαίας άντιστοι- 
χίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί στίς παραγωγικές 
δυνάμεις καί έτσι νά παρατείνει άπεριόριστα τήν ζωή τού κα¬ 
πιταλισμού. Τό άστικό Κράτος, έξωπλισμένο μέ τήν άντίστοιχη 
ιδεολογία, μεταβάλλεται τότε στδ σοβαρότερο έμπόδιο γιά τήν 
πρόοδο τής κοινωνίας. 

Ένα έμπόδιο πού δέν μπορεί νά βγει άπό τό δρόμο τής προόδου 
παρά μέ τή συνειδητή δράση, τήν πάλη τών νέων δυνάμεων. Στδ 
προηγούμενο κεφάλαιο είδαμε δτι οί κοινωνικές καί πολιτικές αυ¬ 
τές δυνάμεις άποτελούνται άπό τή συμμαχία τού προλεταριάτου 
καί τών άλλών έργαζομένων στρωμάτων στήν ύπαιθρο καί στήν 
πόλη. Τώρα βλέπουμε διι δ σκοπός αύτού τού άγώνα είναι νά ξε- 
περάσει τό έμπόδιο, πού λέγεται άστικό Κράτος καί πού καταρ¬ 
γώντας το νά έγκαταστήσει μιά νέα πολιτική έξουσία, τήν έξου- 
σία τού προλεταριάτου, πού ή Ιστορική του άποστολή είναι νά 
διαλύσει τήν παληά βάση καί τό παληό άστικό έποικοδόμημα, 
καί νά δημιουργήσει μιά νέα βάση καί ένα νέο έποικοδόμημα. 
Έτσι, μέσα σέ καθορισμένες Ιστορικές συνθήκες, οί ιδέες καί 
οί θεσμοί, παίζουν ένα ρόλο καθοριστικό. Κάνει λάθος δ χυδαίος 
υλισμός μέ τήν έσφαλμένη «θεωρία» του γιά τήν «αυθόρμητη έξέ- 
λιξη» τής κοινωνίας. 

'Η πραχτική συνέπεια αυτής τής θεωρίας είναι δτι καθη¬ 
λώνει σέ άδράνεια τίς λαϊκές μάζες, τίς καταδικάζει στήν πα- 
θητικότητα καί στή μοιρολατρεία μπροστά στή δράση πού άνα- 
πτύσσει τδ άστικό Κράτος πού τό βοηθάει έτσι νά παρατείνει 
τήν ύπαρξη τής βάσης του, καί τής ζωής του. *0 Μαρξισμός 
αντίθετα βάζει στήν πρώτη γραμμή τδν πρωταρχικό ρόλο τής 
έπαναστατικής πρωτοβουλίας τών μαζών καί τής σοσιαλιστικής 
τους συνείδησης. Ώθεϊ πάντα τίς μάζες ποδς τήν πάλη γιά νά 
άναπτύξει τήν πολιτική τους δραστηριότητα καί νά έξυψώσει τδ 
ιδεολογικό τους έπίπεδο. 
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IV. ΤΟ ΕΠΟΙΚΟΔΟΜΗΜΑ ΔΕΝ ΣΥΝΔΕΕΤΑΙ 
ΑΜΕΣΑ ΜΕ ΤΗΝ ΠΑΡΑΓΩΓΗ 

«Τδ έποιχοδόμημα δέν συνδέεται άμεσα μέ τήν παρα¬ 
γωγή, μέ τήν παραγωγική δραστηριότητα του Ανθρώπου. 
Ή σύνδεσή του μέ τήν παραγωγή γίνεται μέ τρόπο έμμεσο, 
διά μέσου τής βάσης. Έτσι τδ έποιχοδόμημα δέν Αντανακλά 
τΙς μεταβολές πού Απέρχονται στδ έπίπεδο Ανάπτυξης των 
παραγωγικών δυνάμεων μέ τρόπο Αμεσο, ή έμμεσο Αλλά σάν 
Αποτέλεσμα των μεταβολών πού πραγματοποιούνται στή 
βάση, μετά τή διάθλαση τών μεταβολών τής παραγωγής σέ 
μεταβολές τής βάσης. Είναι σάν νά λέμε, δτι ή σφαίρα δρά¬ 
σης τοΟ έποιχοδομήματος είναι στενή καί περιωρισμένη* (') 

Αυτή ή σπουδαία θέση τοΰ Μαρξισμού μάς προφυλάσσει Από 
όλους αύτούς πού παραγνωρίζουν τδ ρόλο τών παραγωγικών σχέ¬ 
σεων χαΐ τής πάλης τών τάξεων χαΐ πού ισχυρίζονται, δτι ή «Ανά¬ 
πτυξη τής τεχνιχής» έχει σάν άμεσο Αποτέλεσμα, τήν Αντίστοιχη 
πρόοδο τών Ιδεών χαΐ τών θεσμών. Αύτδ Αποτελεί μιά κοινοτο¬ 
πία τής Αστιχής Ιδεολογίας* κάθε μέρα Αχούμε πραγματιχά δτι ή 
ύλιχή πρόοδος τοΰ «σύγχρονου πολιτισμού* Ακολουθείται πάντοτε 
Απδ μίά πρόοδο πού Αντιστοιχεί στήν πολιτιστική, διανοητική, 
χαΐ «ήθιχή* τάξη. 

Τή διάψευση αυτών τών Απόψεων μάς τήν προσφέρει καθη¬ 
μερινά 6 Ιμπεριαλισμός, πού χάνει τούς Ιδεολογικούς έχπροσώ- 
πους τής Αστιχής τάξης νά θρηνολογούν γιά τδ κατάντημα τής 
κοινωνίας χαΐ νά καταδικάζουν τήν Ανάπτυξη τής τεχνιχής προό¬ 
δου χαΐ τής έπιστήμης. Εκείνο λοιπδν πού καθορίζει τδ έκπολι- 
τιστικό, διανοητικό, «ήθιχδ* έπίπεδο μιάς κοινωνίας, είναι ή οι¬ 
κονομική της βάση. Ή Ανάπτυξη τών τεχνικών καί έπιστημονι- 
κών γνώσεων δέν μπορεί νά Αλλάξει τίποτε Απδ τδ έποικοδό- 
μημα μέ τρόπο Αμεσο. 0( έπιτεύξεις τής έπιστήμης καί τής τε¬ 
χνικής, Αντανακλώνται στδ έποιχοδόμημα μόνο διά μέσου τής βά¬ 
σης. Στδ μέτρο πού οί παραγωγικές δυνάμεις Αναπτύσσονται 


1. Στάλιν : «Ό Μαρξισμός καί τό Γλωσσικό ζήτημα». 
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•μέσα στά πλαίσια τών δοσμένων παραγωγικών σχέσεων, ή πα 
ράλληλη άνάπτυξη τής τεχνικής χαΐ τής Επιστήμης, έχτιμάται 
σύμφωνα μέ τά κριτήρια τής ιδεολογίας πού άναπτύσσει χαΐ 
Αντανακλά ή δοσμένη αύτή βάση, καί χρίνεται, άπό κάθε τάξη, 
άνάλογα μέ τά ταξικά της συμφέροντα. 

Τπήρξε π. χ. μιά Εποχή, δπου τό βιομηχανιχδ χεφάλαιο 
διακήρυσσε, δτι ή πρόοδος τών έπιστημών θά ώδηγοΰσε άναπό- 
φευχτα χαΐ στήν υλική χαΐ πολιτιστική άνάπτυξη τής άνθρωπό- 
τητας. 

Αλλά αύτές οί διακηρύξεις δέν ήσαν τίποτε άλλο παρά ή 
έχφραση τών δυνατοτήτων άνάπτυξης τοΰ βιομηχανικού καπιτα¬ 
λισμού σ’ αύτή τήν περίοδο. Αλλά αύτή ή θέση, άν ΕξετασθεΙ 
αύτή χαθ’έαυτήν, είναι μιά θέση θετιχιστιχή, δηλαδή λαθεμένη. 

Κάτω άπό τόν χαπιταλισμδ πού βρίσχεται σέ κατάρρευση, 
δχι μόνο τά έπιτεύγματα τής έπιστήμης χαΐ τής τεχνικής 
ποόοδου δέν βρίσκονται στήν ύπηρεσία τών άναγκών τής κοινω¬ 
νίας — πράγμα αυτονόητο άφοΰ ύπηρετούν μόνο τό καπιταλιστι¬ 
κό κέρδος — άλλά άκόμα ούτε χαΐ οί έπιστημονιχές ιδέες δέν 
έγιναν κτήμα τών πλατειών λαϊκών μαζών, γιά νά μπορέσουν 
Ετσι νά χρησιμεύσουν στήν άνύψωση τοΰ έκπολιτιστιχοΰ καί μορ¬ 
φωτικού τους έπιπέδου. ΣτΙς μάζες κυριαρχεί ή άντιδραστιχή 
καί όπισθοδρομική άστιχή ιδεολογία. Τό άστιχό έποικοδόμημα 
είναι έχεϊνο πού ρυθμίζει καί καθορίζει τό μορφωτιχό έπίπεδο 
τών μαζών χι’ αυτό άναπόφευχτα είναι πολύ πίσω σχετικά μέ 
τήν πρόοδο τών έπιστημονιχών γνώσεων. ΟΙ θετιχιστικές άντι- 
λήψεις τού Αύγούστου Κόντ, σύμφωνα μέ τΙς όποιες, ή πρόοδος 
τής χοινωνίας καί τών θεσμών της Εξαρτάται άποχλειστιχά άπό 
τήν διάδοση τών γνώσεων μέσα στίς μάζες, είναι μιά ούτοπία 
τών προοδευτιχών στοιχείων τής άστικής τάξης. 'Η Ιδια ή έξέλιξη 
τοΰ καπιταλισμού ήταν έπόμενο νά δείξει τό άούστατο τής θεω¬ 
ρίας αυτής. 

Αντίθετα άπό τόν θετιχισμό, ό μαρξισμός άποδείχνει, δτι 
μόνο ή πάλη τών τάξεων χαΐ ή μεταβολή τής οίχονομικής βά- 
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σης πού είναι τδ άποτέλεσμά της, έπιτρέπουν στδ έποικοδόμημβο 
— τδ νέο — νά άνταναχλά τήν τεχνική καί οικονομική πρόοδο- 
Ό μόνος λοιπδν δρόμο; γιά τήν έςύψωση τού έκπολιτιστικού καί 
διανοητικού έπι πέδου τής κοινωνίας, γιά τήν πρόοδο τών ιδεών 
καί τών θεσμών, είναι ή πάλη τών τάξεων καί ή σοσιαλιστική 
έπανάσταση. Ή τεχνική καί ή έπιστήμη άπδ μόνες τους δεν 
Εχουν μόνο τή δύναμη νά υποδουλώνουν καί νά άποχτηνώνουν 
τδν άνθρωπο άλλά νά τδν ύψυψώνουν. 

Δέν προσδιορίζουν πλέον αυτές οί δύο τδ περιεχόμενο τοΰ 
δρου : «πολιτισμός». Ή τεχνική άνάπτυςη τών Ενωμένων Πολι¬ 
τειών τής Αμερικής π.χ. δέν έμποδίζει τήν έπικρατοΰσα Ιδεολογία 
αυτής τής χώρας, έξω άπδ τδ νά έκφράζει ένα ύψηλδ βαθμό πολι¬ 
τισμού, νά παρουσιάζει παράλληλα καί έντονα δλα τά χαρα- 
χτηριστικά τής καπιταλιστικής βαρβαρότητας. "Οσο γιά τδ σο¬ 
σιαλισμό, αύτδς δέν είναι ένας «τεχνιχδς πολιτισμός», ούτε δ 
θρίαμβος τοΰ έπιστημονισμού. Ή ήθιχή του υπεροχή είναι ή 
άντανάκλαση τής σοσιαλιστικής του βάσης πού γεννά έναν άνώτερο 
άνθρωπισμό. Ό άληθινδς άνθρωπιστής δέν καταδικάζει τήν ταξι¬ 
κή πάλη, άντίθετα παίρνει μέρος σ’ αύτή, γιατί γνωρίζει, δτι 
μόνον αυτή δδηγεί σέ ένα οίκονομικδ καί κοινωνικό καθεστώς 
δπου θά είναι δυνατόν νά έφαρμοσθοΰν χωρίς καθυστερήσεις, οί 
πιδ τολμηρές καταχτήσεις τής άνθρώπινης έργασίας καί διανοίας. 

V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Μια κοινωνία πού σπαράσσεται άπδ ταξικούς άνταγωνισμούς, 
δέν μπορεί νά γνωρίσει μιά άληθινή ήθική καί πολιτιστική ενό¬ 
τητα. Βέβαια, ή κυρίαρχη τάξη μπορεί νά έπιβάλει τήν ιδεο¬ 
λογία της, καταπνίγοντας τή φωνή τών καταπιεζομένων. Αύτδ 
είναι φυσικά μιά «ειρήνη», άλλά μιά ειρήνη τάφου δπου έχει 
έξοντωθεΐ δ ένας άπδ τούς δυδ άντιπάλους πολεμιστές. Μόνο οί 
κοινωνίες χωρίς ταξικούς άνταγωνισμούς είναι σέ θέση νά γνωρί¬ 
σουν μιάν άληθινή ήθική καί πνευματική ένότητα' σ’ αύτές τίς 
κοινωνίες φυσικά θά υπάρχει πάλη τών ιδεών, μιά πάλη άπαραί- 
τητη γιά τήν πρόοδο τής γνώίης. 
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Ιέ μια κοινωνία, όπως ή δική μας, υπάρχουν δύο ιδεολο¬ 
γίες άνταγωνιζόμενες καί μόνο δύο : αυτή πού έξυπηρετεί τά 
συμφέροντα τής κεφαλαιοκρατίας, καί άποτελεί πέρα για πέρα 
τδ σημερινέ αστικό έποικοδόμημα, καί ή ιδεολογία τοΰ προλετα¬ 
ριάτου, πού δέν βρίσκει τήν έπιστημονική έκφρασή της παρά μόνο 
στο μαρξισμό. 

Ιδεολογίες «ουδέτερες» δέν μπορούν να υπάρχουν ανάμεσα 
σ’ αυτές τΙς δύο. Υπάρχουν φυσικά άστικές άντιλήψεις πού αναγ¬ 
κάζονται νά μή υποχωρούν μπροστά στίς ιδεολογικές απαιτήσεις 
τού έπιθετικοΰ ιμπεριαλισμού, έχθροΰ τών λαών, τών έΟνών καί 
τού άνθρώπου. Τέτοιες είναι οί άστικες ιδέες για τον ορθολο¬ 
γισμό. δ άντιφασισμος τής αστικής τάξης, ή οί ανθρωπιστικές 
της ιδέες. Άπό τή στιγμή όμως πού αύτές οί ιδέες θά έρθουν 
σέ άντίθεση μέ τ'ις άπαιτήσεις τοΰ ιμπεριαλισμού, αυτός δ τε¬ 
λευταίος άρχίζει, μέ τά τεράστια μέσα του, τήν έπίθεση έναν- 
τίον τους. 

Τότε γίνεται αναγκαίο δπως ή έογατική τάξη καϊοί άλλες προο¬ 
δευτικές δυνάμεις βοηθήσουν στήν υπεράσπισή τους, νά τούς 
δώσουν μιά νέα δύναμη καί ζωή καί νά τις προπαγανδίσουν 
προβάλλοντας καί άναπτύσσοντας τό δημοκρατικό καί άνθρώπινο 
περιεχόμενό τους. Δηλαδή οί δυό άντίθετες ιδεολογίες πού βρί 
σκονται σήμερα μπροστά μας δέν είναι στατικές. Ή μιά, ή 
άστική, βρίσκεται σέ παρακμή σέ πορεία πρός τά πίσω, γι’αύτδ 
καί γίνεται κάθε μέρα πιδ άντιδραστική, καί χάνει συνεχώς 
δπαδούς. Ή άλλη άντίθετα, ή προλεταριακή, ίλοένα πλουτίζε¬ 
ται καί ένισχύεται μέσα στήν πάλη γιά ένα νέο άνθρωπισμό. Ή 
δεύτερη ίδεολογία είναι ταξική ιδεολογία, έξυπηρετεί ταξικά συμ¬ 
φέροντα πού άπό δώ καί πέρα, είναι στενά δεμένα μέ τά γενι- 
κώτεοα συμφέροντα τού έθνους, πού άπό τΙς πηγές τοΰ έθνικού 
πολιτισμού τοΰ παρελθόντος, άντλεΐ, τάπιδ ζωντανά, τά πιδ προο¬ 
δευτικά στοιχεία, πού άντανακλοΰν πιστά τή ζωή καί τΙς πνευ¬ 
ματικές έπιτεύξεις τοΰ έθνους. 

Αλλά καί ήάλλη, ήάστική Ιδεολογία βρίσκεται έπίσης στήν υπη¬ 
ρεσία ταξικών συμφερόντων πού άπδ δώ καί πέρα βρίσκονται σέ 
άντίθεση μέ τά συμφέροντα τού έθνους, άπδ τήν έθνική κληρονο- 
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μιά τοΰ δποίου άπομαχρύνεται χάθ* μέρα Βλο χαΐ περισσότερο, 
βπως έπίσης άπομαχρύνεται χι’άπό τή διχή της δημοκρατική χαΐ 
άνθρωπιστιχή παράδοση. Δέν όπάρχει, δέν μπορεί νά υπάρχει 
Ιδεολογία ουδέτερη. Δέν ύπάρχουν παρά οί Ιδέες οί έπεξεργα- 
σμένες άπδ τήν άστιχή τάξη, στή διαδρομή τής μακρινής ιστο¬ 
ρίας της, καί οί Ιδέες πού άναβλύζουν άπδ τήν έπιστημονιχή 
κριτική τών πρώτων, που τΙς προβάλλει δ Μαρξισμός χαΐ πού 
προορίζονται γιά τή χρήση τοΟ προλεταριάτου. Τδ δτι μιά άλφα 
ή βήτα ίδέα μπορεί νά άλλάξει στρατόπεδο άνάλογα μέ τΙς 
ίστοριχές συνθήκες καί τίς διακυμάνσεις τής πάλης τών τάξεων, 
άποδείχνει, δτι δχι μόνο δέν είναι ουδέτερη, άλλ’ δτι έχει χι’ Ινα 
βαθύ νότμα, κάποιο περιεχόμενο καί γι’ αύτδ άπορρίπτεται άπδ 
τήν άστιχή τάξη, δταν τά ταξικά της συμφέροντα άλλάζουν. 

Καθήκον λοιπδν τών πρωτοπόρων δυνάμεων τής κοινω¬ 
νίας, είναι νά έπανεξετάσουν καί έπανεχτιμήσουν δλη τήν Ιδεο¬ 
λογική καί πολιτιστική χληοονομία. Ό Μαρξισμός φυσικά είναι 
κριτικός* κριτικάρει τίς έπιχρατοΟσες σήμερα ίδεαλιστιχές άντιλή- 
ψεις τοΰ καπιταλισμού, πού μάταια καί μέ έπιμονή προσπαθεί νά 
τΙς διαιωνίσει. 

Επομένως δέν μπορεί νά είναι κανείς τέλειος μαρξιστής 
-άν δέν άφομοιώσει μέ τρόπο χριτιχδ τδν πολιτισμό τοΰ παρελ¬ 
θόντος. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 


0 ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΣ 


I. ΠΑΡΑΓΩΓΗ ΚΑΙ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 


□0 <τήν Εποχή τής Εμφάνισης των τάξίων, οί άνθρωπο'- 
δέν έπαυσαν να δνειρεύωνται Ενα Ιδεώδες κοινωνικό καθεστώς 
άπαλλαγμένο άπδ τήν Εκμετάλλευση άνθρώπου άπδ άνθρωπο καί 
άπδ ταξικούς ίνταγωνισμούς. Ένα υπόγειο ρεύμα άγνών λαϊκών 
όνείρων καί Εμπνεύσεων διατρέχει τήν Ιστορία τών καταπιεζο- 
μένων μαζών άπδ τήν Εποχή τής άρχαιότητας,δπου οί άνθρωποι πί¬ 
στευαν δτι ή άνθρωπότητα θά ξαναγυοίσει στή «Χρυσή Εποχή». 
Ποτέ οί λαοί δέν άπελπίστηκαν γιά τδ μέλλον τής άνθρωπότη- 
τας. Σ' βλες τΙς Εποχές, οί ποιητές καί οί διανοούμενοι ύμνη¬ 
σαν, προσμένοντας αυτή τήν νέα, τήν ευτυχισμένη Εποχή. Ό 
Θωμάς Καμπανέλλα, στδ τέλος τού ΙΣΤ' αίώνα, έγραψε τήν περί¬ 
φημη «Πύλη του Ήλιου» μέσα στή φυλακή βπου πέρασε 27 
Χρόνια. 

Ή χριστιανική θρησκεία άντίθετα Επαναλαμβάνει Επί δύο χι¬ 
λιάδες χρύνια, προσπαθώντας να πείσει τούς καταπιεζύμενους δτι 
«ή βασιλεία» αυτή δέν είναι «τοΰ κόσμου τούτου». Τίποτε δμως 
δέν μπόρεσε νά σκοτώσει στή'ν καρδιά τών άνθρώπων τήν Ελπίδα 
τής γήϊνης ευτυχίας. 

Ό Μπετοβεν,μέ τήν μεγαλοφυά «Έννάτη Συμφωνία» του Ε¬ 
καμε Εναν ύμνο σ’ αότούς τούς μελλοντικούς καιρούς. "Ομως πρίν 
άπδ τδ Μαρξισμό, δλες οί ιδέες γιά τήν «ιδανική πολιτεία» δέν- 

Βλέπε : Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ-Γιονντίν. 
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ξεπέρασαν ούτε Αλλωστε μπορούσαν νά ξεπεράσουν τά πλαίσια 
τής ουτοπίας. Γιατί Ελειπε Απ’ αύτές ή γνώση τών οίκονομιχών 
νόμων. ΟΕ κοινωνικοί φιλόσοφοι δλων των Εποχών, είδαν σαν 
αιτία τής δυστυχίας, τήν άνιση κατανομή τών Αγαθών μεταξύ τών 
Ανθρώπων. ΈκΟειΑζανε λοιπόν είτε τήν Ιση κατανομή είτε τήν 
κοινοκτημοσύνη τών Αγαθών. Αλλά, καθώς δέν ήσαί άναπτυγ - 
μένες τότε οί κοινωνικές Επιστήμες, δέν ήσαν σέ θέση νά κά¬ 
μουν τήν Ανάλυση τού φαινομένου τής παραγωγής, για νά Ερμη¬ 
νεύσουν τδ μηχανισμό τής ταξικής Εκμετάλλευσης. Ι'ι’ αυτό οί 
άνθρωποι τούς Εβλεπαν σαν όνειροπόλους. Αύτή ή Αντίληψη, καλ¬ 
λιεργημένη Απδ τήν Αστική τάξη, πάει νά γίνει πρόληψη, σύμ¬ 
φωνα μέ τήν όποία, δ σοσιαλισμός καί δ κομμουνισμός είναι ό¬ 
νειρα Απραγματοποίητα. 

Στδ Ιθ’ αιώνα, οί ουτοπικοί σοσιαλ’στές άρχισαν νά Αντιλαμ¬ 
βάνονται, δτι Επρεπε νά Εξετάσουν τό πρόβλημα Από τό άλλο σκέ¬ 
λος του· δχι Απδ τήν πλευρά τής διανομής, Αλλά τήν πλευρά τής 
παραγωγής - δτι δέν μπορούσαν νά ζητάνε τήν Αφθονία τών 
Αγαθών πρίν νά Εχουν σοβαρά αύξήσει τήν παραγωγή, πράγμα 
τό όποιο είναι σήμερα κατωρθωτδ χάρη στή σύγχρονη, τή μη¬ 
χανοποιημένη μεγάλη βιομηχανία.Αλλά, κι’ αύτοί Αρκέστηκαν σέ 
μιά Επιστημονική Ανάλυση τών νόμων τής παραγωγής καί τής 
οικονομίας· δέν μπόρεσαν νά δοΰν καθαρά', δτι τδ Αποφασιστικό 
πρόβλημα πού πρέπει νά λυθεί, άν θέλαμε πραγματικά νά αύ- 
ξήσουμε τήν παραγωγή, είναι ή κατάργηση τής Ατομικής καπι¬ 
ταλιστικής ίδιοχτησίας πάνωστά μέσα παραγωγής καί τίποτ’άλλο’ 
γιατί αύτή ή ίδιοχτησία καί μόνον, δδηγεί στό παράδοξο φαι¬ 
νόμενο, νά δημιουργεί Απδ τήν «ύπερπαραγωγή» τήν οικονομική 
συμφορά. 

Αγνοώντας τούς νόμους τού καπιταλιστικού συστήματος, νό¬ 
μιζαν δτι ή κατανόηση καί ή καλή θέληση θά ήταν Αρκετές γιά 
νά βάλουν τόν τεράστιο μηχανισμό τής καπιταλιστικής βιομηχα- 
νίας,στήν υπηρεσία τών Αναγκών δλης τής κοινωνίας. Εμείς δμως 
είδαμε δτι τά πράγματα δέν Εξελίσσονται Ετσι· γιατί ή Ατομική 
ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής, γίνεται Ακριβώς τδ Εμπόδιο 
στίς δυνατότητες πού πραγματικά Εχει ή βιομηχανία καί ή 
σύγχρονη Επιστήμη. 
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Οί ουτοπικοί σοσιαλιστές δμως είχαν τήν τόλμη νά προβά¬ 
λουν αυτή τήν έπαναστατική άποψη, δτι δηλαδή οί τεράστιες 
παραγωγικές δυνάμεις τής κοινωνίας, μέ τή βοήθεια τής σύγχρο¬ 
νης έπιστήμης, πρέπει νά χρησιμοποιούνται γιά νά ικανοποιούν 
τις υλικές άνάγκες δλης τής κοινωνίας καί δχινά συσσωρεύουν κέρδη 
σέ μιά δράκα έκμεταλλευτών - «Αντικαταστήσατε τήν έκμετάλλευ- 
ση άνθρώπου άπό άνθρωπο μέ τήν έκμετάλλευση τού πλούτου τής 
γής άπδ τούς Αδελφωμένους Ανθρώπους - Αντικαταστήσατε τις κυ¬ 
βερνήσεις των Ανθρώπων καί μεταβάλλετέ τις σέ διαχειρίσεις 
πραγμάτων». Αυτές τις σοσιαλιστικές ιδέες διακήρυσσε δ 
Σαίν Σιμόν. 

Μόνο δ μαρξισμός έδωσε τήν έπιστημονική Απάντηση στά 
προβλήματα πού προέκυψαν άπό τήν προσπάθεια πραγματοποίη¬ 
σης των ουτοπικών αυτών έπιδιώξεων δείχνοντας : 

1. "Οτι έκείνο πού βασικά χαραχτηρίζει τις παραγωγικές 
σχέσεις είναι ή μορφή ίδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής. 

2. "Οτι ή Αλλαγή τών παραγωγικών σχέσεων δέν μπορεί νά 
πραγματοποιηθεί, έάν δέν στηρίζεται στήν έσωτερική, τή διαλε· 
χτική πορεία Ανάπτυξης τού τρόπου παραγωγής. 

3. "Οτι ή μόνη δύναμη πού μπορεί νά ύπερνικήσει τήν Αν¬ 
τίσταση τών τάξεων πού βλάπτονται Απ’ αύτή τήν Αλλαγή, είναι 
ή πολιτική ταξική πάλη τού προλεταριάτου καί τών συμμάχων 
του. 

Ό μαρξισμός λοιπόν μάς βοηθάει νά καθορίσουμε έπιστη- 
μονικά : 

1. Τις βάσεις τού σοσιαλισμού. 

2. Τούς Αναγκαίους Αντικειμενικούς δρους, γιά τήν έγκαθί- 
δρυσή του. 

3. Τούς υποκειμενικούς δρους γιά τήν οικοδόμησή του. 

II. Η ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΒΑΣΗ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ 

Δείχνοντας δ μαρξισμός, δτι έκείνο πού βασικά χαραχτη- 
ρίζει τΙς παραγωγικές σχέσεις, μέσα σ' δποιαδήποτε κοινωνία, 
είναι ή μορφή ίδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής, άπόδειξε ταυ- 
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τσχρονα, δτι τδν σοσιαλισμό δέν τδν χαραχτηρίζει ούτε ή κοι- 
νοχτημοσύνη τών «άγαθών», ούτε δ συνεταιρισμός των ιδιωτι¬ 
κών κεφαλαίων, ούτε ή συγκέντρωση καί ή όργάνωση χοΰ κα¬ 
πιταλισμού Βάση χού σοσιαλισμού πρέπει νά είναι ή κοινωνική 
ίδιοχχησία τών μέσων παραγωγής, πράγμα πού σημαίνει χήν άπο- 
ξένωση άπδ τδ δικαίωμα ίδιοχτησίας των ιδιωτών ίδιοχτητών καί 
πριν άπ' δλα τών ίδιοχτητών τών μεγάλων μέσων τής σύγχρονης 
παραγωγής, πού μπορούν καί πρέπει νά κινητοποιηθούν γιά χήν 
Ικανοποίηση τών κοινωνικών άναγχών. Ό Μαρξισμός έδειξε, βχι 
ί σοσιαλισμός είναι πραγματοποιήσιμος, έδειξε μάλιστα καί χό μέσο 
πραγματοποίησής του, πού δέν έχει πιά τίποτε τό ούτοπικδ. 
Κι' αύτό τό μέσον είναι τό προλεταριάτο πού είναι άντιχειμενιχά 
τό μόνο κατάλληλο νά φέρει σέ πέρας αύτή τήν Ιστορική άπο 
στολή, νά μεταμορφώσει δηλαδή τόν τρόπο παραγωγής, κι' αύτό 
γιατί είναι τό άμεσο θύμα τής άτομικής ίδιοχχησίας. 

Έ κοινωνική ίδιοχχησία τών μέσων παραγωγής συμπίπτει 
απόλυτα μέ τά συμφέροντά του σαν έκμεταλλευόμενης τάςης. 
Οί καπιταλιστές, έπΐ αιώνες άπαλλοτρίωναν τό προϊόν τής έργα- 
σίας του καί τό έριχναν στήν άθλιότητα. Ό σοσιαλισμός είναι ή 
απαλλοτρίωση τών άπαλλοτριωτών. Ή κοινωνική ίδιοχχησία τών 
μέσων παραγωγής έχει σαν άποτέλεσμα τήν κατάργηση τή; 
μισθωτής έργασίας. Πραγματικά, τδ περίσσευμα τής άξίας πού 
οί σύγχρονες παραγωγιχές δυνάμεις έπιτρέπουν νά παράγει δ έρ- 
γάτης μέσα σέ μια έργάσιμη μέρα, σχετικά μέ τήν άναγκαία 
άξία γιά τή συντήρηση τής έργατικής του δύναμης, δέν πηγαίνει 
πιά στά θυλάκια τού ιδιώτη καπιταλιστή, άλλά σ’ δλόκληοη τήν 
κοινωνία, γιά νά διανεμηθεί μεταξύ τών μελών της, σύμφωνα μέ 
τήν έογασία πού έχουν προσφέρει ή μέ τή μορφή τών πολλα¬ 
πλών κοινωνικών ώφελημάτων. Οί έννοιες τής υπεραξίας, τού μι¬ 
σθού, σάν τιμής τής έργατικής δύναμης, τού κέρδους, τού κε¬ 
φαλαίου, τής άναγκαίας έργασίας καί τής δωρεάν έργασίας, χά¬ 
νουν τή σημασία τους στδ σοσιαλιστικό σύστημα. Ό Στάλιν 
λέγει : 

«Οί θέσεις γιά τήν έργατική δύναμη, σάν έμπόρευμα καί γιά 
τό «μισθό» τών έργατών, φαίνονται τόσο άκατανόητες στό σοσια¬ 
λιστικό καθεστώς μας. Μοιάζει σάν ή έργατική τάξη, πού κπ- 
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τέχει τώρα τά μέσα παραγωγής, νά έμίσθωνε στόν εαυτέ της 
χαΐ νά πουλούσε στόν έαυτέ της τήν έργατιχή της δύναμη. Είναι 
τό Ιδιο παράλογο νά μιλάμε σήμ ερα γιά «άναγχαία» έργασία 
χαΐ γιά «ύπερεργασία». 

»Ε!ναι σάν νά λέμε δτι, στίς σημερινές σοσ.αλιστιχές συν¬ 
θήκες, ή έργασία πού προσφέρουν ο( έργαζέμενοί μας στήν κοι¬ 
νωνία γιά νά έπεχταθεΐ καί νά άνέβει ή παραγωγή, γιά νά 
άναπτυχθεΐ πάρα-πέρα τδ μορφωτικέ έπίπεδο τού λαού, γιά νά 
προστατευθεΐ ή δημόσια υγεία, γιά νά όργανωθεΐ ή έθνιχή άμυ¬ 
να, χ.λ.π. δέν είναι άναγχαία γιά τήν έργατιχή τάξη, δέν έςυπη- 
ρετοΰν δλ' αυτά τήν έργατιχή τάξη πού σήμερα βρίσκεται στήν 
έξουσία, άλλά έκείνο πού προέχει είναι μόνο ή άναπλήρωση 
τής δύναμης πού ξοδεύτηκε άπό τόν έργάτη γιά νά έπαρχέσει στίς 
προσωπικές του άνάγχες χαΐ στις άνάγχες τής οικογένειας του». (■) 

Ό σοσιαλισμός, δπως έχει διατυπωθεί έπιστημονιχά από ιό 
Μαρξισμό, σημαίνει έξάλειψη τής έχμετάλλευσης άνθρώπου από 
άνθρωπο καί ταυτόχρονα έξαφάνιση τών έκμεταλλευτριών τά¬ 
ξεων. Επομένως, ό άνταγωνισμός τών τάξεων στδν οικονομικό το¬ 
μέα ανάμεσα στούς έκμεταλλευτές,καί έχμεταλλευέμενους παίρ¬ 
νει κι’ αυτός έπίσης τέλος. 

Ή κοινωνική ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής έχει έ¬ 
πίσης σάν άποτέλεσμα τήν έξάλειψη χάθε πιθανότητας οίκο- 
νομιχής κρίσης. Καί πραγματικά : Ό άνταγωνισμός άνά- 
μεσα στούς άτομικούς παραγωγούς πού έχουν σάν κίνητρο τής 
δράσης τους τό κέρδος, έξαφανίζεται χαΐ μαζί μ’ αυτόν χαΐ ή 
άναρχία τής καπιταλιστικής παραγωγής. Έξ άλλου ή καπιταλι¬ 
στική συσσώρευση, πού είναι άναγχαία γιά τήν πάρα-πέρα άνά¬ 
πτυξη τών ήδη τεράστιων παραγωγικών δυνάμεων, πού έχει σάν 
απαραίτητη προϋπόθεση τήν όλοένα αυξανόμενη άθλιότητα τών 
μαζών, πού τις άποξενώνει δλο καί περισσότερο άπό τό προϊόν 
τής χοινωνιχής έργασίας, δέν έχει έδώ χανένα νόημα. Άπ’ αύτό 
προκύπτει δτι : 

1) 'Η άνάπτυξη τής παραγωγής τών μέσων παραγωγής καί 
ή άνάπτυξη τής παραγωγής τών καταναλωτικών άγαθών, μπο- 
1. Στάλιν : «Οικονομικά προβλήματα τον οοοιαλιαμοΰ οτήν ΕΣΣΔ> 

31 
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ρούν νά ρυθμισθοΰν σύμφωνα μέ τούς κανόνες άναπαραγωγής τής 
μαρξιστικής οικονομικής ίπιστήμης. Έ άναρχία στήν παραγωγή 
παραχωρεί τή θέση της στδ νόμο τής άρμονικής (άναλογικής) 
άνάπτυξης τής οίκονομίας. Μ’ άλλα λόγια ή οικονομία μπορεί νά 
είναι σχεδιασμένη. 

2) Ή συνεχής αύξηση τής παραγωγής δέν μπορεί νά κατα- 
λήξει σέ «κρίση υπερπαραγωγής», γιατί κάθε παραγωγή καί δη¬ 
μιουργία νέων οίκονομιχών άγαθών, συνοδεύεται άναγχαστιχά άπδ 
τήν αύξηση τής άγοραστιχής δύναμης βλων τών έργαζομένων πού 
αύξάνουν τή κατανάλωσή τους. Ή άνισότητα άνάμεσα στδ σκέ¬ 
λος τής παραγωγής *αί τδ σκέλος τής κατανάλωσης καί βλες 
οί άχρότητες πού άπορρέουν άπ’ αυτήν — άνεργία, καταστροφή 
άγαθών καί παραγωγικών δυνάμεων — δέν μπορούν νά ευδοκιμή¬ 
σουν στδ σοσιαλιστικδ καθεστώς. Σοσιαλισμός λοιπδν σημαίνει 
Ιξαφάνιση τών οίκονομιχών κρίσεων, έξαφάνιση τού Ιμπεριαλισμού 
καί συνεπώς τών αίτίων τού πολέμου. ^ 

Άνακεφαλαιώνοντας τά βασικά γνωρίσματα τού σοσιαλισμού, 
6 Στάλιν έγραφε : 

«Στδ σοσιαλιστικό καθεστώς,βάση τών παραγωγικών) σχέσεων 
είναι ή κοινωνική ίδιοχτησία στά μέσα παραγωγής. Έδώ πιά 
δέν υπάρχουν ούτε Ιχμεταλλευτές ούτε έχμεταλλευόμενοι. Τά 
προϊόντα πού παράγονται, διανέμονται άνάλογα μέ τήν δουλειά 
πού προσφέρει 6 καθένας καί σύμφωνα μέ τήν άρχή : «Ό μή ίρ- 
γαζόμενος, μηδέ έσθιέτω». Οί σχέσεις άνάμεσα στούς άνθρώπους 
κατά τήν πορεία τής παραγωγής είναι σχέσεις άδελφιχής συν¬ 
εργασίας καί σοσιαλιστικής άλληλοβοήθειας μεταξύ άνθρώπων 
άπαλλαγμένων άπδ τήν έχμετάλλευση».(*) 

Μέ ποιδ δμως τρόπο μπορεί νά πραγματοποιηθεί ή κοινω¬ 
νική ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής ; Έάν πάρουμε σάν πα¬ 
ράδειγμα τήν Ε.Σ.Σ.Δ. βλέπουμε, δτι : 

1) Τά μέσα παραγωγής στή βιομηχανία έχουν κρατικοποιη¬ 
θεί καί έχουν περάσει στήν υπηρεσία δλόκληρου τού λαού. 

2) ΟΙ μικροί καί μεσαίοι άτομιχοΐ παραγωγοί, όογανώνονται 


1. Στάλιν : «Διαλεχτιχός και ιστορικός υλισμός·. “Ελληνική Έκ¬ 
δοση οελ. 37. 
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προοδευτικά σέ συνεργατικέ; παραγωγής· δηλαδή σέ ,.εγάλες άγρο- 
τικές έπιχειρήσεις, τά κολχόζ. Γιά νά έξασφαλισθεϊ ή οικονομική 
συνεργασία τής πόλης καί τής ύπαίθρου, τής βιομηχανίας καί 
τής γεωργίας, παραμένει γιά ένα ώρισμένο χρονικό διάστημα ή 
έμπορευματική παραγωγή καί μάλιστα τονώνεται καί υποστηρί¬ 
ζεται σάν ή μόνη συμφέρουσα γιά τούς χωρικούς μορφή οικο¬ 
νομικών σχέσεων μέ τήν πόλη. Τό κρατικό έμπόριο καί τό 
συνεργατικό καί κολχόζνικο, άναπτύσσονται σέ βάθος, καί έχουν 
βγάλει άπό τή μέση δλους τούς έμπόρους καί τούς μεσάζοντες 
καπιταλιστές δλων τών είδών».(*) 

Άπ’ αυτό προκύπτει, δτι στή Σοβιετική Ένωση ύπάρχουν 
δυό μορφές κοινωνικής ίδιοχτησίας τών μέσων παραγωγής : 

«Ή σοσιαλιστική ίδιοχτησία στήν Ε.Σ.Σ.Δ. παίρνει τή μορφή 
τής κρατικής ίδιοχτησίας (πού είναι ίδιοχτησία δλόκληρου τοϋ 
λαού), ή τή μορφή τής συνεργατικής, κολχόζνικης ίδιοχτησίας 
(ίδιοχτησία τού κάθε κολχόζ, ίδιοχτησία συνεργατικών ένώσεων). 
Τό άρθρον 52 τού Συντάγματος τής Ε.Σ.Σ.Δ. λέει: «'Η γή, τό ύπέδα- 
φος, τά δάση, τά νερά 1 τά έργοστάσια, τά έργαστήρια, τά όρυ- 
χεϊα άνθρακος καί μετάλλων* οί σιδηρόδρομοι, οί υδάτινες καί 
έναέριες μεταφορές* οί τράπεζες, οί ταχυδρομικές τηλεφωνικές 
καί τηλεγραφικές έπιχειρήσεις* οί μεγάλες κρατικές άγροτικές 
έπιχειρήσεις (σοβχόζ), οί μηχανοτρακτερικοί σταθμοί κ.λ.π... είναι 
κρατική (λαϊκή) ίδιοχτησία, δηλαδή άνήκουν σ’δλο τόν λαό». (Άρ¬ 
θρο 6ο). 

«Οί κοινές έπιχειρήσεις τών κολχόζ, τών συνεταιριστικών όρ- 
γανώσεων μέ τό σύνολο τών ζώων καί τών έργαλείων τους, τά 
προϊόντα τής παραγωγής τών κολχόζ καί τών συνεταιριστικών όρ- 
γανώσεων δπως καί τά κοινά τους οικοδομήματα, άποτελούν κοινή 
σοσιαλιστική ίδιοχτησία τών κολχόζ καί τών συνεταιριστικών όρ- 
γανώσεων». (Άρθρον 7ον). 

Βλέπουμε δηλαδή δτι στήν Ε.Σ.Σ.Δ. οί συνεργατικές τών 
αγροτών, καλλιεργούν μιά γή πού τούς έχει δοθεϊδωρεάν γιά 


1. Βλέπε Στάλιν : «Τά οΙκονομικά προβλήματα» 
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ηαντοτεινή χρήση, άλλα πού άποτελεΐ ίδιοχτησία βλου τοΰ λαού. 
Έξ άλλου ίχουν δοθεί γιά χρήση στους άγρότες άπδ τδ κρά¬ 
τος, τρακτέρ καί άλλες μηχανές βασικής σπουδαιότητας πού είναι 
ίδιοχτησία τοΰ κράτους. Αύτδ πού τδ κολχόζ διαθέτει μέ άπό· 
λυτή οΰσιαστικά έλευθερία είναι έκτδς άπδ τΙς έπιχειρήσεις 
του καί τα κτήρια, τδ προϊδν τής κολχόζνικης παραγωγής 
πού άποτελεΐ τήν πηγή τών εισοδημάτων του. 

Κάθε κολχόζνικος, έκτδς άπδ τδ βασικό είαόδημά του άπδ 
τήν κοινή κολχόζνικη έπιχείρηση, Ιχει τή χρήση μιάς μικρής 
έκτασης έδάφους τδ όποιο μπορεί νά τοΰ προσφέρει καί μερι¬ 
κούς άκόμα βοηθητικούς, συμπληρωματικούς πόρους. Δη)αδή έχει 
τήν κατοικία του, μιά μικρή άτομική κτηνοτροφία, δπως πουλε¬ 
ρικά κ.λ.π. έπίσης μικρά άγροτικά έργα λεία. 'Ο νόμος έπιτρέπει 
τά μικρά Ιδιωτικά νοικοκυριά τών χωρικών, άλλά άποκλείει τήν 
έκμετάλλευση τής έργασίας τοΰ άλλου. 

Οί σοβιετικοί πολίτες έχουν δικαίωμα άτομικής ίδιοχτησίας 
πάνω στά είσοδήματά τους καί τΙς οικονομίες τους πού προέρ¬ 
χονται άπδ τή δουλειά τους* τδ δικαίωμα ίδιοχτησίας πάνω στδ 
οίκημα πού τούς χρησιμεύει γιά κατοικία, καί γιά τή βοηθη¬ 
τική οίκιακή τους οικονομία, πάνω στά άντικείμενα τοΰ νοικο¬ 
κυριού τους καί τής καθημερινής προσωπικής τους χρήσης καί 
άνεσης (αυτοκίνητο π. χ.). Έχουν τδ δικαίωμα νά μεταβιβάζουν 
κληρονομικά τήν προσωπική τους ίδιοχτησία. 'Η σοσιαλιστική 
λοιπόν κοινωνία περιλαμβάνει κατά κύριο λόγο δύο μεγάλες τά¬ 
ξεις : τήν έργατική τάξη (')ι τούς έργαζόμενους δηλαδή στίς πό¬ 
λεις καί τήν τάξη τών έργαζομένων στήν ύπαιθρο, δηλαδή τών 
κολχόζνικων. 

Ανάμεσα σ’ αύτές τΙς δυδ τάξεις έργαζομένων δέν ύπάρχει 
κανένας άνταγωνισμδς—άφοΟ τά συμφέροντά τους συμπίπτουν— 
άλλά μιά άδελφική άλληλεγγύη. Ανάμεσα σ’ αύτά τά δυδ κύρια 
στρώματα έργαζομένων, υπάρχει έπίσης ένα άλλο κοινωνικό 
στρώμα οί διανοούμενοι. Αύτδ τδ στρώμα άποτελεΐται άπδ στε- 


1. Ή έξάλειψη τής έκμετάλλεοσης κάνει έδώ άκατάΧΧηλο τδν όρο. 
«προλεταριάτο·. 
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λέχη τής τεχνικής (μηχανικοί κ.λ.π.). Άπδ τά στελέχη τής οι¬ 
κονομικής δργάνωσης.άπδ τούς έργάτες τής έπιστήμης, τούς Εκπαι¬ 
δευτικούς, τους καλλιτέχνες, τούς συγγραφείς κ.λ.π. Έ σοσια¬ 
λιστική κοινωνία διαθέτει τδ μεγάλο πλεονέκτημα, τδ άγνωστο 
στήν άστική κοινωνία, νά μπορεί νά στρατολογεί τά στε¬ 
λέχη της μέσα άπδ βλες τΙς κατηγορίες των έργαζομένων. 
Έτσι άπδ τδ 1936 άκόμα, δ Στάλιν μπορούσε νά διαπιστώσει 
δτι : ή σύνθεση τού Σώματος τών Διανοουμένων, άπδ άποψη 
προέλευσης, είχε έντελώς μεταβληθεί στά μετά τήν έπανάσταση 
χρόνια σέ σύγκριση μέ τδ παληδ καθεστώς καί δτι τώρα (1936) 
τδ 80-90 ο)ο τών διανοουμένων προέρχονται άπδ τήν έργατική 
τάξη καί τήν έργαζόμενη άγροτιά. Καί δτι αύτοί οί διαννοούμε- 
νοι δεν βρίσκονται τώρα στήν ύπηρεσία τής προνομιούχου τάξης 
δπως άλλοτε άλλά στήν ύπηρεσία δλου τού λαού. 

Τδ ούσιαστικδ γνώρισμα τής δομής τής κοινωνίας στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ. είναι δτι χάρη στήν έξάλειψη τής έκμετάλλευσης, οί 
δμάδες πού άποτελοΰν τήν κοινωνία είναι συμμαχες καί φιλικές, 
καί συνεργάζονται πρόθυμα γιά τήν οικοδόμηση τής άταξικής 
κοινωνίας. 

Έ παραπάνω συμμαχία σταθεροποιείται καί χαλυβϊώνεται 
μέσα στήν πάλη : Οί έργάτες βοήθησαν μέ δλα τά μέσα τούς 
χωρικούς στήν πάλη τους ένάντια στούς κουλάκους, τούς Εφο- 
δίασαν μέ μηχανές, ένώ οί έργαζόμενοι χωρικοί έξασφάλισαν 
τδν έπισιτισμδ τών έργατικών κέντρων, τά όποια οί κουλάκοι 
ήθελαν σάν άποκλειστικές άγορές τους. 

Οί σχέσεις έπίσης άνάμεσα στούς διανοουμένους καί τούς 
έργάτες μέσα στήν πορεία παραγωγής Εχουν τελείως άλλάξει : 

«Τώρα οί χειρωναχτικοΐ έργάτες καί τδ διοικητικδ προσωπικό 
δέν είναι έχθροί, άλλά σύντροφοι καί φίλοι* μέλη μιάς καί μό¬ 
νης κολλεκτίβας παραγωγών, πού δείχνουν τδ Ιδιο Εντονο Ενδια¬ 
φέρον γιά τήν άνάπτυξη καί τήν ποιοτική βελτίωση τής παρα¬ 
γωγής. Άπδ τήν παληά Εχθρα δέν μένει πιά ούτε Ιχνος*. (Στά¬ 
λιν). Μέ τήν Εξάλειψη τής έκμετάλλευσης άνθρώπου άπδ άνθρωπο, 
Εξαφανίστηκε ή άντίθεση άνάμεσα στήν ύπαιθρο καί τήν πόλη, 
άντίθεση πού δφείλονταν στήν Εκμετάλλευση τής ύπαίθρου άπδ 
τήν πόλη καί πού Επερνε τή μορφή τής Εχθρότητας τών χωρικών 
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γιά τούς άστούς καί τής περιφρόνησης των άστών γιά τούς χω¬ 
ρικούς. 

ΜΙ τήν Ιξάλειψη τής έκμετάλλευσης ανθρώπου άπδ άνθρωπο, 
έξαφανίστηκε ίπίσης ή άντίθεση άνάμεσα ατούς χειροναχτικούς 
ίργάτες καί τούς διανοούμενους έργάτες, πού ή σαν τά δργανα 
τής άστικής ίκμετάλλβυσης. Άς προσθέσουμε άκόμα, 5τι μέσα 
στή σοσιαλιστική κοινωνία, τδ σύνολο τής παραγωγής βρίσκεται 
κάτω άπό τδν αύστηοότερο δημοκρατικό έλεγχο τών έργαζομένων 
καί τών δργανώσεών τους. Στις κρατικές Επιχειρήσεις, ή έργασία 
τοΰ διευθυντοΰ (πού δρίζεται άπό τό Κράτος) βρίσκεται κάτω άπό 
τά συνεχή πυρά τής κριτικής δλων τών έργαζομένων. Στα κολ¬ 
χόζ, πού διευθύνονται άπδ τή συνέλευση τών μελών τοΰ κολχόζ, 
ή διεύθυνση έκλέγεται δημοκρατικά. 

Τέλος, μαζί μέ τήν έξαφάνιση τής έκμετάλλευσης άνθρώπου 
άπό άνθρωπο, έξαφανίσθηκε καί ή ύποτέλεια τής γυναίκας καί 
δημιουργήθηκαν δλες οί προϋποθέσεις γιά τήν Ισότητα τών δύο 
φύλλων. 

Ταυτόχρονα μέ τήν κοινωνικοποίηση τών μέσων παραγωγής 
καί τήν έξαφάνιση τής έκμετάλλευσης άνθρώπου άπό άνθρωπο, 
δημιουργήθηκαν καί οί προϋποθέσειςγιά τήν έμφάνιση ένός νέου, 
βασικού οικονομικού νόμου, είδικοΰ στις συνθήκες τών σοσια¬ 
λιστικών παραγωγικών σχέσεων, πού δέν είναι άνταγωνιστικές. 
Αύτδς ό νόμος άντανακλά τΙς άπαιτήσεις τής άνάπτυξης τής σοσια¬ 
λιστικής οικονομίας καΐτούς σκοπούς καί τά μέσα μιας οικονομίας 
χωρίς τήν έκμετάλλευση τού άνθρώπου καί χωρίς κρίσεις. ΟΙ σκοποί 
μιάς τέτοιας οίκονομίας δέν μπορεί νά είναι άλλοι παρά πώς 
νά έξασφαλίσει τήν άνώτατη (κανοποίηση τών υλικών κα'ι έκ- 
πολιτιστικών άναγκών τών μαζών. Αλλά πρίν καταπιαστούμε μέ 
τή μελέτη αύτοΟ τού ειδικού νόμου τοΰ σοσιαλισμού, άς θυμη¬ 
θούμε, έκεΐνο πού είπαμε στήν άρχή, δτι δηλαδή τό πέρασμα 
στό σοσιαλισμό, προϋποθέτει τήν ύπαρξη καθωρισμένων άντικει- 
μενικών δρων, πού νά είναι σύμφωνοι μέ τό βασικό νόμο 
δλων τών κοινωνιών, δηλαδή τδ νόμο τής άναγκαίας άντιστοι- 
χίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί στδ χαραχτήρα τών 
παραγωγικών δυνάμεων.* 
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III. ΟΙ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΙΚΟΙ ΟΡΟΙ ΓΙΑ ΤΟ ΠΕΡΑΣΜΑ 
ΣΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ 

Ό μαρξισμέ; καθορίζοντας έπιστημονικά τδ σοσιαλισμό, κα¬ 
θορίζει έπίσης καί τούς βρους κάτω άπδ τούς όποιου; εμφανί¬ 
ζεται καί οίκοδομεϊται· 'Η άλλαγή τής μορφής τής ίδιοχτησίας, 
προϋπόθεση για τέν σοσιαλισμό, δέν μπορεί να πραγματοποιηθεί 
παρά μέσα σέ δοσμένους άντικειμενικούς βρους. Άπδ ποΰ ξεκινάει 
δμως αυτή ή άλλαγή τών παραγωγικών σχέσεων ; Ξεκινάει 
άπδ τήν άσυμφωνία, άπδ τήν έλειψη άντιστοιχίας αυτών τών σχέ¬ 
σεων μέ τδ_^ς«ραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, μια ασυμ¬ 
φωνία πού παρουσιάζεται σέ μια δοσμένη στιγμή. 

'Η σοσιαλιστική λοιπδν έπανάσταση δέν είναι ζήτημα έπιθυμίας 
τών άνθρώίιων. Δέν καθορίζεται άπδ τδ φθόνο καί τήν πλεονεξία, ό¬ 
πως λέει καί δπως θά ήθελε ή άστική τάξη νά πιστέψει δ κόσμος, 
αποδίδοντας τά έλαττώματά της στήν έργατική τάξη ! Ούτε, πολύ 
περισσότερο καθορίζεται άπδ τή φιλοδοξία μερικών ήγετών, πού 
ϋ’ άπεφάσιζαν νά έξαπολύσουν τδν δλεθρο μια σκοτεινή νύχτα. 
'Η σοσιαλιστική έπανάσταση [Ιάζει για σκοπό της νά δημιουρ¬ 
γήσει τούς κατάλληλους βρους γιά τήν άπεριόριστη αύξηση τών 
παραγωγικών δυνάμεων μέ τήν άπομάκρυνση τοΰ μοναδικού έμπο- 
δίου πού στέκεται στδ δρόμο της, τών καπιταλιστικών παραγω¬ 
γικών σχέσεων καί σέ κείνη τή χρονική στιγμή πού αύτδ είναι 
δυνατδν νά έπιτευχθεΐ. 

Πραγματικά, δ καπιταλισμός μόνος του δίνει τήν δυνατό¬ 
τητα καί τήν ευκαιρία στή σοσιαλιστική έπανάσταση, όδηγώντας 
τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών του δυνάμεων ώς τδ σημείο πού 
αύτές έρχονται σέ άντίθεση μέ τδν Ιδιο τδν καπιταλισμό. 'Η 
έπαναστατική έξαφάνιση τής άτομικής ίδιοχτησίας πάνω στά μέ¬ 
σα παραγωγής καί ή κατάργηση τής καπιταλιστικής έκμετάλλευ- 
σης, έπιτρέπει τήν άποκατάσταση τής άντιστοιχίας άνάμεσα στις 
νέες παραγωγικές σχέσεις καί στδ χαραχτήρα τών παραγωγικών 
δυνάμεων, μόνο τή στιγμή πού αύτδ είναι δυνατό καί ταυτό¬ 
χρονα άναγκαίο. 

Δηλαδή άν δέν συντρέξουν δρισμένοι άντικειμενικοί βροι, πού 
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είναι στενά δεμένοι μέ μιά δοσμένη ιστορική έπεχή, ή έφαρμογή 
τοΰ σοσιαλισμού είναι άδύνατη. Σέ μιά χώρα δπου ή βιομηχα¬ 
νία είναι έλάχιστα άναπτυγμένη, τδ προλεταριάτο πού βρίσκεται 
στήν έξουσία δέν πρέπει ούτε χάν νά σχεφθεϊ γιά έγχαθίδρυση 
τοΰ σοσιαλισμού, προτού δημιουργήσει τήν άπαραίτητη βάση, δη¬ 
λαδή μιά μεγάλη έθνιχή βιομηχανία. 

Μ’ άλλα λόγια, δέν είναι στδ χέρι χανενδς νά καταργήσει 
τούς νόμους τής οίκονομίας. 'Η θέληση τών άνθρώπων πού κα- 
τευθύνεται άπδ τά ταξικά τους συμφέροντα τότε μόνον είναι άποτε- 
λεσμζτιχή δταν στηρίζεται σέ ευνοϊκούς άντικειμενιχούς δρους. Ή 
«βουλησιαρχία» * είναι μιά ξεπερασμένη χαί λαθεμένη φιλοσο¬ 
φία. Πιστεύει , δτι ή θέληση τού άνθρώπου, χαί δταν άχόμα ά- 
σχεϊται άνεξάρτητα άπδ τή γνώση τών νόμων τής φύσης χαί τής 
οίχονομΐας, είναι παντοδύναμη. Μιλώντας γιά τήν οίχοδόμηση 
τοΰ σοσιαλισμού στήν Ε.Σ.Σ.Δ. δ Στάλιν, υπενθυμίζει, δτι γιά τδ 
σοβιετικό κράτος, αύτή ή οίχοδόμηση ήταν ένα καθήκον δύσκο¬ 
λο, πού δμως τδ έφερε είς πέοας : 


«Όχι γιατί, δήθεν κατάργησε τους οικονομικούς νόμους πού 
υπήρχαν πρίν καί «διαμόρφωσε» νέους, άλλά άποκλειστικά 
καί μόνο γιατί στηρίχτηκε στδν οικονομικό νόμο τής άναγ- 
καίας άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις καί 
στδ χαραχτήοα τών παραγωγικών δυνάμεων... "Αν δέν υπήρ¬ 
χε αυτός έ νόμος καί άν δέν στηριζόταν πάνω σ’ αύτόν ή 
σοβιετική έξουσία δέν θά μπορούσε νά έκπληρώσει αύτδ τδ 
καθήκον. ’Αν ή έργατιχή τάξη χρησιμοποίησε τδ νόμο τής 
άναγκαίας άντιστοιχίας άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις 
καί στδ χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, άνάνέτρεψε 
τίς άστιχές παραγωγικές σχέσεις καί έβαλε στή θέση τους 
τίς νέες, τίς σοσιαλιστικές χαί άν πέτυχε νά τίς κάνει νά 
συμφωνήσουν μέ τδ χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, 
αύτδ τδ έκανε δχι χάρη στίς ξεχωριστές της Ικανότητες, άλ- 


Βλεπε λέξη, στδ Φιλοσοφικό Λεξικό Ρόζενταλ—Γιονντίν. 
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λά γιατί ίτσι έξυπηρετοΰσε άμεσα τά ζωτικά της συμφέρον- 
τα». (*) 


IV. Ο ΒΑΣΙΚΟΣ ΝΟΜΟΣ ΤΟΥ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟΥ 

Όμως ή σοσιαλιστική έπανάσταση δέν πρέπει νά μένει Ικα¬ 
νοποιημένη Από τό βτι κάνει καλύτερη χρήση τών παραγωγικών 
δυνάμεων πού παραλαμβάνει Από τήν καπιταλιστική κοινωνία. 
Πρέπει νά έχουμε πάντα ΰπ’ δψη μας βτι δσοβήποτε χι’ άν έ¬ 
χουν Αναπτυχθεί Από τόν καπιταλισμό οί παραγωγικές δυνάμεις 
δέν μπορούν νά θεωρηθούν άρκετές γιά τΙς άνάγχες μιάς σοσιαλι¬ 
στικής κοινωνίας. Πρώτα-πρώτα γιατί στή τελευταία του φάση δ 
καπιταλισμός, άχόμα χι’ δ πιό Αναπτυγμένος τεχνικά, χαταστρέ- 
φει τίς·παραγωγικές δυνάμεις. Έπειτα, γιατί ή Ανάπτυξη τών πα- 
ραγωγιχών δυνάμεων κάτω Από τόν καπιταλισμό γίνεται αύθόρμη- 
τα μέ τρόπο Αναρχικό. Καί τέλος, γιατί ή κατανάλωση τών πλα¬ 
τειών λαϊχών μαζών, στό καπιταλιστικό καθεστώς, είναι πολύμι- 
χρή χαί μόνο ένας έλάχιστος Αριθμός έχμεταλλευτών μπορεί νά έπι- 
τρέψει στόν έαυτό του μιά χαλή ζωή. Έ ποσότητα Αγαθών πού 
χαναναλώνει καί ή πιό Ανεπτυγμένη τεχνιχά καπιταλιστική κοι¬ 
νωνία,είναι πολύ μιχρή σχετιζόμενη μέ τίς πραγματιχές Ανάγχες 
τών μαζών. Μόνο ή σοσιαλιστική χοινωνία έχει σάν σχοπό της νά 
Ικανοποιήσει Απόλυτα αυτές τίς Ανάγχες, γιατί σοσιαλισμός ση¬ 
μαίνει κατάργηση τής Αθλιότητας χαί γενίκευση τής Αφθονίας. 

Επομένως δέν μπορεί νά υπάρξει σοσιαλισμός, χωρίς μιά 
δρμητιχή άνοδο τής παραγωγής, πού γιά τόν καπιταλισμό είναι 
Αδιανόητη. Μά γιά νά παραχθούν σέ τόσο μεγάλες ποσότητες 
τά χαταναλωτιχά Αγαθά χαί μάλιστα γιά νά αύξάνει συνεχώς δ 
δγχος τους, πρέπει πρίν Απ’ βλα νά παραχθούν σέ έπαρκή πο¬ 
σότητα τά μέσα παραγωγής χαί Ιδιαίτερα τά έργαλεΐα παρα¬ 
γωγής χαί νά υπάρχει πρόβλεψη γιά τήν συνεχή Ανανέωση, τήν 
Αντικατάσταση καί τήν αύξησή τους. Γι’ αύτό ή αύξηση τής πα¬ 
ραγωγής πρέπει νά Αρχίσει υποχρεωτικά Από τήν αύξηση τών μέ¬ 
σων παραγωγής. Αύτό σημαίνει, βτι ένας άπό τούς Αντικειμενικούς 


1. Στάλιν : ·Τά οίκονομικά προβλήματα·. 
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δρους τοΰ σοσιαλισμού είναι ή δημιουργία καί ή άνάπτυξη μιας 
εύρωστης βαρείας βιομηχανίας, Εχανες νά προσφέρει σέ μεγάλη 
ποσότητα, τΙς άπαραίτητες μηχανές χαΐ έργαλεΐα γιά δλους τούς 
κλάδους παραγωγής. 

Βλέπουμε λοιπόν ίτι ή όρμητιχή άνοδος των παραγωγικών 
δυνάμεων δέν είναι μόνο τό άποτέλεσμα τής έξαφάνισης τοΰ ίδιω- 
τιχού κεφαλαίου, άλλά έπίσης καί μια άντιχειμενιχή άνάγκη 
τών νέων παραγωγικών σοσιαλιστικών σχέσεων. Αύτδ σημαίνει 
δτι αυτές ο( νέες παραγωγικές σχέσεις μεταβάλλονται σέ πρω¬ 
ταρχικό κίνητρο πού έπιταχύνει τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων. ΠρΙν άπό τή σοσιαλιστική έπανάσταση, οΐ άναπτυγμέ- 
νες παραγωγικές δυνάμεις άπαιτοΰσαν τήν άλλαγή, τήν άναπρο- 
σαρμογή τών παραγωγικών σχέσεων. Μετά τή σοσιαλιστική έπα¬ 
νάσταση δμως οΐ νέες παραγωγικές σχέσεις έπιβάλλουν τήν άνά¬ 
πτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων. 

Αλλά αύτή ή άνάπτυξη δέν θά μπορούσε νά πραγματοποιηθεί 
μόνο μέ τήν αδξηση τής άποδοτικότητας τοΰ έργάτη ή τής ποσό¬ 
τητας τών έογαλείων παραγωγής. Οί αύξανόμενες ανάγκες τής 
κοινωνίας έπιβάλλουν τήν άνοδο τής παραγωγικότητας τής έργασίας. 
Αύτή δμως ή άνοδος τής παραγωγικότητας, θά έοχόταν σέ φανε¬ 
ρή άντίφαση μέ τούς σκοπούς τοΰ σοσιαλισμού, έφ' δσον μια τέ¬ 
τοια άνοδος τής παραγωγικότητας θά πετυχαινόταν μέ τήν μεγα¬ 
λύτερη καταπόνηση τών έργαζομένων. 

Έ αδξηση τής παραγωγικότητας τής έργασίας μέ τήν 
ταυτόχρονη έλάττωση τού έργάσιμου χρόνου δέν είναι δυνατή 
παρά μόνο άν έπιτευχθεΐ αίσθητή ποιοτική βελτίωση τών έρ- 
γαλείων παραγωγής, μέ τήν καθιέρωση μιάς πρωτοπόρας τεχνι¬ 
κής, μέ τή μηχανοποίηση τής πιό κουραστικής δουλειάς κ.λ.π. 

Σάν άμεσο άποτέλεσμα τής έφαρμογής τών άντικειμενικών νό¬ 
μων τοΰ σοσιαλισμού, άναπτύσσονται άναγχαστιχά δλοι οί κλάδοι 
τών έπιστημών καί τής τεχνικής, άπό τΙς πιό πρακτικές ώς τΙς 
πιό θεωρητικές καί σέ βαθμό άγνωστο στίς συνθήκες τού καπιτα¬ 
λισμού. Γιά τόν Ιδιο λόγο παρατηρείται καί μιά τόσο τεχνική δσο 
χαΐ διανοητική, ποιοτική άνύψωση τών έργαζομένων, στό μέτρο 
πού ή χειρωναχτική έργασία δλο καί περισσότερο χρειάζεται τήν 
κινητοποίηση τών πνευματικών (κανοτήτων τών άνθρώπων, χάρη 
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στήν αυξανόμενη συνεργασία της μέ μια άνώτερη τεχνική. 

Αυτά είναι μέ λίγα λόγια οί άπαραίτητες προϋποθέσει; γιά 
τήν άνάπτυξη τής σοσιαλιστικής κοινωνίας. Άπ’ δλα αύτά βγαί¬ 
νει τό συμπέρασμα, ότι υπάρχει ένας βασικός οικονομικός νόμος 
τοΰ σοσιαλισμού, νόμος άντικειμενικός, άνεξάρτητος άπό τή θέ¬ 
ληση ιών άνθρώπων. 

«Τα κύρια χαραχτηριστικά καί οί απαιτήσεις τού βασι¬ 
κού οικονομικού νόμου τοΰ σοσιαλισμού θα μπορούσαν νά 
διατυπωθούν περίπου έτσι : Χά έξασφαλίσουμε τήν ανώτατη 
ικανοποίηση τών διαρκώς αύξανομένων υλικών και έκπολι- 
τιστικών άναγκών δλόκληρης τής κοινωνίας μέ τήν διαρκή 
άνάπτυξη καί τελειοποίηση τής σοσιαλιστικής παραγωγής, 
πάνω στή βάση τής πιό άναπτυγμένης τεχνικής. Επομένως: 
άντί να έξασφαλίζουμε τό μέγιστον τών κερδών, έξασφαλί- 
ζουμε τήν μεγίστην ικανοποίηση τών υλικών καί εκπολιτι¬ 
στικών άναγκών τής κοινωνίας. Αντί γιά τήν άνάπτυξη τής 
παραγωγής μέ περιόδους στασιμότητας — άπό τήν έρμητική 
άνοδο στήν κρίση καί άπό τήν κρίση στήν ορμητική άνοδο 
— έξασφαλίζουμε τήν χωρίς διακοπές αύξηση τής παραγω¬ 
γής. Αντί γιά περιοδικές διακοπές στήν άνάπτυξη τής τε¬ 
χνικής, πού συνοδεύονται άπό μιά καταστροφή τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων τής κοινωνίας, έχουμε μιά άοιάκοπη τε¬ 
λειοποίηση τής παραγωγής πάνω στή βάση τής πιό υψηλής 
τεχνικής».(*) 

Είναι ούσιώδες νά κατανοήσουμε καλά, καί νά μήν ξεχνά¬ 
με ποτέ δτι ή τεράστια βιομηχανική καί αγροτική πρόοδος, γιά 
τίς όποιες καυχιέται ή σοσιαλιστική κοινωνία, δέν άποτελούν ιόν 
σκοπό αύτόν καθ ’ αυτόν. 

'Η άνάπτυξη τής τεχνικής άποτελεΐ τή βασική προϋπόθεση 
τής άνάπτυξης τής παραγωγής. Καί ή τελευταία αυτή, μέ τή 


1. Στάλιν : «Τά οΙκονομικά προβλήματα τοΰ Σοσιαλισμού οτΐ|» 
Ε.Σ.Σ.Δ.». 
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σειρά της, υποτάσσεται σέ ϊνα βασικό άντιχειμενιχό σκοπό τοΰ 
σοσιαλισμού : τήν [χανοποίηση τών άναγκών βλης τί)ς κοινωνίας, 
πού όλοένα αυξάνουν. Καί 6 σκοπός αύτδς χαΐ ή άπαίτηση 
αυτή είναι άντιχειμενιχή, ύστερα άπδ τήν χατάργηση τής Ιχμε- 
τάλλευσης άνθρώπου άπδ άνθρωπο. 

Οί έργαζόμενοι έργάζονται πιά γιά λογαριασμέ τους. Σκοπός 
τής παραγωγής, είναι ή μεγίστη [χανοποίηση τών άναγχών τής κοι¬ 
νωνίας χαΐ μάλιστα χάτω άπδ καλύτερους βρους έργασίας. Ποιές 
είναι αύτές οί άνάγχες ; Είναι τόσο οί υλικές ίσο χαΐ οί πνευ¬ 
ματικές χαΐ οί έχπολιτιστικές. Σκοπός λοιπόν τής σοσιαλιστικής 
παραγωγής είναι ό «άνθρωπος μέ ίλες τίς άνάγχες του». Ό 
σοσιαλιστικός πολιτισμός λοιπόν δέν είναι ένας «τεχνικός πολιτι¬ 
σμός», πού πάσχει άπδ τήν άπληστία γιά μεγαλειώδεις ύλικές 
πραγματοποιήσεις, πού μένει άδιάφορος γιά τόν άνθρωπο, βπως 
υποστηρίζουν οί ιδεολογικοί έχπρόσωποι τής άστιχής τάξης. Στό 
κέντρο τών έπιδιώξεων τού σοσιαλισμού βρίσκεται ό Άνθρωπος, 
ό όλοχληρωμένος, τόσο ό υλικός δσο χαί ό πνευματικός χαί οί 
δλικές πραγματοποιήσεις δέν έχουν άλλο σχοπό παρά νά Ικανο¬ 
ποιήσουν καλύτερα τίς άνάγχες του δλων τών είδών : τήν άνάγχη 
γιά γνώση χαί μόρφωση, δπως χαί τήν άνάγχη γιά τήν εύτυ- 
χία, γιά μιά ευτυχισμένη ζωή. Ό σοσιαλισμός είναι ό πραγμα- 
τωμένος Ανθρωπισμός. 


V. ΥΠΟΚΕΙΜΕΝΙΚΟΙ ΟΡΟΙ ΠΑ ΤΟ ΠΕΡΑΣΜΑ 
ΣΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ ΚΑΙ ΤΗΝ ΠΑΡΑ - ΠΕΡΑ 
ΑΝΑΠΤΥΞΗ ΤΟΥ 

Ό Μαρξισμός μάς βοηθάει νά γνωρίσουμε έπιστημονιχά, δχι 
μόνο τούς άντιχειμενικούς βρους, τούς άπαραίτητους γιά τήν έμ- 
φάνιση, τήν έπιχράτηση, χαί τήν έξέλιξη τού σοσιαλισμού, άλλά 
χαί τούς ύποχειμενιχούς βρους άχόμα* δηλαδή αύτούς πού άφο- 
ρούν τή συνειδητή Ιστορική δράση τών άνθρώπων. Έχουμε ήδη 
διαπιστώσει δτι ή άστιχή τάξη άντιστέχεται μέ βλα τά μέσα 
ένάντια στή λειτουργία τού νόμου τής άναγχαίας άντιστοιχίας, 
βτι προσπαθεί νά διασώσει τό δικό της τρόπο παραγωγής μέ 
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τή βοήθεια τοΰ Κράτους της χαί βχι οί φραγμοί πού ύψώνει 
ένάντια σχή πρόοδο χής Ιστορίας δέν μπορούν νά παραμερισθούν 
άπό τό δρόμο χής κοινωνικής προόδου, παρά μόνο μέ χή συνει¬ 
δητή δράση τοΰ προλεταριάτου καί τών συμμάχων του, πού 
άποτελούν τήν μοναδική κοινωνική δύναμη γιά χήν ύπερνίκηση 
τής άνχίσχάσης τών καπιταλιστών. 

Ό πρώτος λοιπόν ύποκειμενικδς δρος γιά τήν έγκαθίδρυση 
τοΰ σοσιαλισμού είναι ή όργάνωση τής έργαχικής τάξης,—πού χά 
ταξικά της συμφέροντα ταυτίζονται μέ τά συμφέροντα τού έθνους— 
σέ ένα κόμμα άληθινά έπαναστατικό. 

Αλλά ποιδς θά είναι 6 στόχος αυτής τής μαζικής συνειδητής 
δράσης ; Νά συντρίψει τδ μοναδικό όχυρό πίσω άπ’ τό δποίο 
προφυλάσσεται 6 καταδικασμένος άπό τήν ίστορία καπιταλισμός : 
δηλαδή τό άστικό Κράτος, καί νά όργανώσει Ινα νέο Κράτος, 
Ικανό νά Ιξαφανίσει τήν άτομική ίδιοχτησία πάνω στα μέσα 
παραγωγής. Αύτή ή νέα έξουσία, αύτό τό Κράτος, είναι ή δι- 
χτατορία τού προλεταριάτου. 

Χωρίς τή διχτατορία τού προλεταριάτου δέν μπορεί νά υπάρ¬ 
ξει χαμμιά άλλαγή στίς παραγωγικές σχέσεις : Εύκολα μπο¬ 
ρεί 6 καθένας νά καταλάβει δτι Ινα έργατικό συνδικάτο π. χ. 
δέν είναι δυνατόν ούτε εύκολο νά έπιχειρήσει μιά μέρα νά άπαλ- 
λοτριώσει τούς καπιταλιστές άπό τά περιουσιακά τους στοι¬ 
χεία καί νά όργανώσει τήν παραγωγή σοσιαλιστικά. Αύτό είναι 
μιά άναρχοσυνδικαλιστική κουταμάρα πού ύποτιμά τή δύναμη 
χαί τή βία τού άστικοΰ Κράτους, πού τάχτηκε νά προστατεύει τόν 
καπιταλισμό. (') 

Τό βασικό καθήκον τής διχτατορίας τού προλεταριάτου έχει 
διατυπωθεί άπό τό Μάρξ καί τόν Ένγκελς κατά τρόπο περίφημο 
στό «Μανιφέστο τοΰ Κομμουνιστικού Κόμματος». 

«Τό προλεταριάτο θά χρησιμοποιήσει τήν πολιτική του έ- 


1. Αλλά έξω άπ’ αύτό, στό σημείο πού έχουν αναπτυχθεί σήμερα 
οί παραγωγικές δυνάμεις τοΰ καπιταλισμού, μόνο μέσα σέ έθνικά 
πλαίσια μπορεί νά πραγματοποιηθεί ή κοινωνικοποίηση τών μέσων πα- 
ΡΟΪΟΥήΰ· Μόνο λοιπόν μιά πολιτική τής έργατικής τάξης σέ εθνική 
κλίμακα μπορεί νά τήν πραγματοποιήοει. 
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ξουσία γιά νά άποσπάσει βαθμιαία 6λα τά κεφάλαια άπδ τ^ν ά- 
στιχή τάξη, νά συγκεντρώσει δλα τά μέσα παραγωγής στά χέρια 
τοΰ δικού του Κράτους, δηλαδή στά χέρια τοΰ προλεταριάτου που 
Οργανώνεται σέ τάξη κυρίαρχη χαΐ νά αυξήσει στδ συντομώτερο 
χρόνο τήν ποσότητα τών παραγωγικών δυνάμεων». 

Ή Ιστορική περίοδος πού έγκαινιάζεται μέ τή διχτατορία 
τοΰ προλεταριάτου είναι ή περίοδος δπου ή ταξική πάλη μπαίνει 
στήν όξύτερη φάση της. Ό σοσιαλισμός, χι' δταν άχόμα θά έχει 
έξαλείψει τούς οικονομικούς άνταγωνισμούς, θά συνεχίζει γιά πο¬ 
λύ άχόμα χαιοο τήν πάλη του ένάντια στά ύπολεΓμματα τής ξε¬ 
πεσμένης άστιχής τάξης χαΐ ένάντια στίς προσπάθειές της νά πα- 
λίνορθώσει τδν καπιταλισμό. Κι’ δχι μόνον αυτό - ή πάλη θά συ¬ 
νεχίζεται άχόμα ώς τή στιγμή πού δ κομμουνισμός θά έχει θριαμ¬ 
βεύσει στδ μαγαλύτερο μέρος τής γής. 

«Ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου δέν είναι τδ τέλος τής 
πάλης τών τάξεων. Είναι ή συνέχισή της κάτω άπδ νέες 
μορφές. Έ διχτατορία τοΰ προλεταριάτου είναι ή ταξική πά¬ 
λη τοΰ προλεταριάτου πού έχει νικήσει, πού έχει στά χέρια 
του τή πολιτική έξουσία, ένάντια στήν ήττημένη άστική τά¬ 
ξη, πού δμως δέν έχει έξαφανισθεΐ, καί δέν έπαψε νά άντι- 
στέκεται, άλλά έχει αύξήσει τήν άντίστασή της». (*) 

Καί συνεχίζει δ Λένιν : 

«"Οποιος παραδέχεται, δποιος σταματάει ώς τή πάλη τών 
τάξεων μόνον, δέν είναι τέλειος, δέν είναι άχόμα μαρξιστής. 
Καί είναι ένδεχόμενο νά μή έχει βγει άχόμα άπδ τά πλαί¬ 
σια τής άστιχής σκέψης καί τής άστιχής πολιτικής. Τδ νά 
περιορίζουμε τδ μαρξισμδ μόνο στή θεωρία τής πάλης τών 
τάξεων, σημαίνει, δτι τδν παζαρεύουμε, δτι τδν άνταλλάσσου- 
με, τδν παραμορφώνουμε, τδν κατεβάζουμε ώς τδ σημείο πού 
νά είναι παραδεχτδς άπδ τήν άστική τάξη. Μαρξιστής είναι 
μόνο έχεΐνος πού άναγνωρίζει καί έπεχτείνει τήν πάλη τών 


1. Λένιν : Όπως άναφέρεται στδ έργο τοΰ Στάλιν : «Ζητήματα 
Λενινισμού». 
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τάξεων ώ; τήν παραδοχή τής άνάγκης τής διχτατορία; τοΰ 
προλεταριάτου. 

«Ό βασικός λόγος γιά τόν όποίο στά μάτια τών σοσιαλι¬ 
στών φαίνεται άχατανόητη καί παράδοξη ή διχτατορία τοΰ 
προλεταριάτου, είναι τό ίτι αυτοί δέν άναπτύσσουν έως τήν 
τελευταία συνέπειά της τήν ιδέα τής ταξικής πάλης».(*) 

Ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου είναι μιά ταξική κυριαρ¬ 
χία. Κυριαρχία πάνω στους καπιταλιστές καί τά διάφορα 
^τρώμαμα τών έχμεταλευτών που ζοΰν παρασιτικά μέσα στό 
κεφαλαιοκρατικό βόρβορο καί έχουν συνυφάνει τά συμφέροντά 
τους καί τήν τύχη τους μέ έχείνην τής άστικής τάξης καί τοΰ 
κράτους της. Έτσι κοιταγμένη ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου, 
είναι μιά κρατική έξουσία έντελώς νέου τύπου. "Ολες οί πολιτι¬ 
κές έξουσίες καί τά πολιτικά καθεστώτα πού ώς τώρα γνωρίσαμε 
άπό τήν Εστορία, άντιπροσώπευαν τήν κυριαρχία τών έχμεταλλευ- 
τριών τάξεων, τήν κυριαρχία μιας μειοψηφίας πάνω στήν πλειοψηφία. 
"Έ διχτατορία τοΰ προλεταριάτου, γιά πρώτη φορά, έχφράζει τήν 
κυριαρχία τών έκμεταλλευομένων πάνω στούς έκμεταλλευτές. Γι’ 
αύτό κερδίζει τή συμπάθεια καί τήν υποστήριξη δλων τών λαϊ¬ 
κών στρωμάτων χαΐ δλων τών έργαζομένων τάξεων τής κοινωνίας. 

"Έτσι λοιπόν ή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου είναι ή κυριαρ¬ 
χία τής πλειοψηφίας πάνω στή μειοψηφία, τό βασίλειο τών έργα¬ 
ζομένων. 

Μιά τέτοια δμως κυριαρχία δέν μπορεί νά έγχαθιδρυθεΐ, νά 
σταθεί καί νά σταθεροποιηθεί παρά μόνο χάρη στή συνειδητή καί 
ώργανωμένη δράση τών έργαζομένων μαζών, στήν πολιτική τους 
δραστηριότητα καί στή δημιουργική τους πρωτοβουλία. 

Αύτή ή κυριαρχία δέν μπορεί νά είναι δισταχτική, καί 
νά έμποδίζεται άπό τήν έννοια τής τδικαιοσύνης» δπως 
τήν άντιλαμβάνονται οί άστοί, γιατί γι’ αύτούς αύτή ή έν¬ 
νοια άποτελεϊ ένα ιδεολογικό άλλοθι, γιά τό πολιτικό καθεστώς 


1. Λένιν : «Τό Κράτος και ή Επανάσταση·. 
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καί χό οικονομικό σύστημα πού πρόχειχαι άκριβώς νά συνχρί- 
ψει ή διχταχορία χοΰ προλεχαριάχου καί νά χό Εξαλείψει. Γι’ 
αύχό οί Επανασχημένες μάζες δημιουργούν Ενα νέο δίκαιο, μιά. 
νέα δικαιοσύνη πού άνχισχοιχεϊ σχά συμφέροντα χοΟ Εθνους χαί 
χάρη σχήν δποΐα οί δημοκρατικές Ελευθερίες χαί ο( θεσμοί άνα- 
πχύσσονχαι πλαχειά. 

Αυτή ή Εξουσία Επίσης δέν μπορεί νά χρησιμοποιήσει 
χή μηχανή χοΰ γραφειοχραχιχοΰ άαχιχοΰ Κράτους, πού Επινοήθη¬ 
κε σέ δλες χης χίς λεπχομίρειες γιά χήν χαχαπίεση χής πλειο- 
ψηφίας. Γι’ αύχδ οί μάζες πού παίρνουν σχά χέρια χους χήν 
Εξουσία συντρίβουν χήν άσχιχή γραφειοκρατία, πού τούς Επιβλή¬ 
θηκε Εχ χών άνω, χαί Εγκαθιδρύουν μιά Διοίκηση νέου τύπου 
πού λειτουργεί άνοιχχά, χάχω άπό χά μάτια χαί χδν Ελεγχο το® 
λαού. 

*Η διχταχορία χοΰ προλεχαριάχου δίν χρησιμεύει σάν δργανο 
μόνο κυριαρχίας, άλλά καί σάν Ενα δργανο πού τονώνει χή συμ- 
μαχία άνάμεσα αχό προλεταριάτο, σχήν Εργαζόμενη άγροτιά καί 
ατά άλλα λαϊκά στρώματα. Είναι άπαραίτηχη στδ προλεταριάτο 
γιά νά διευθύνει τούς συμμάχους του αχόν σωστό χαί αχόν Επω¬ 
φελή δρόμο γιά χά Εθνικά συμφέροντα. Σάν κυριαρχία χής πλειο- 
ψηφίας πάνω σχή μειοψηφία, ή διχταχορία χοΰ προλεταριάτου 
είναι ή Ιδεώδης δημοκρατία γιά τούς Εργαζομένους, γιά χίς πλα- 
χειές λαϊκές μάζες, άφοΰ σπάζει χά πολιτικά δεσμά πού ή ά- 
στιχή τάξη Εχει Επιβάλλει σχίς μάζες. Ή άνακήρυξη τής διχτα- 
χορίας χοΰ προλεταριάτου, είναι μιά πολιτική άπολύχρωση χαί 
Εχει σάν δρο χήν τιμωρία χών πολιτικών Εγκλημάτων χαί χό 
σχαμάχημα χών ραδιουργιών τής άστιχής τάξης. Γιά πρώτη φορά, 
οί μάζες ζοΰν σέ μιά δημοκρατία πού είναι δική τους: -Γιά πρώτη 
φορά Εκατομμύρια άνθρωποι καλούνται νά ζήσουν μιά άνθρώ- 
πινη ζωή. 

Σχή Κίνα, π. χ., πού ώς χθές άχόμα, μεταχειρίζονταν τούς 
χωρικούς σάν ύποζύγια, οί άνθρωποι χώρα σηκώνουν χό άνάστημά 
χους καί αισθάνονται γιά πρώτη φορά δτι είναι πολίτες, ύπεύ- 
θυνοι γιά χόν Εαυτό χους χαί τό κοινό συμφέρο. Νά ποιό είναι 
χό μεγάλο ευεργέτημα, πού πηγάζει άπό χή διχταχορία τού προ¬ 
λεταριάτου: Δίνει στούς άνθρώπους χή συνείδησή χους. Γιά πρώτη 



φορά οΐ πλατειές λαϊκές μάζες, πού τούς είχαν άρνηθεϊ κάθε 
έλπίδα καί στένεψαν τούς πνευματικούς τους δρίζοντες αισθάνον¬ 
ται έλεύθερες. 

Ή δημοκρατία γιά πρώτη φορά παρουσιάζεται στις μάζες 
μέ τη μορφή της διχτατορίας τού προλεταριάτου, πού άποτελεϊ 
τήν *ιδ προοδευτική μορφή δημοκρατίας καί στροφή στήν ιστο¬ 
ρία τής άνθρωπότητας. Τδ Κράτος, πού ώς τότε ήταν ή δύναμη 
πού προορίζονταν είδικά γιά νά υποτάσσει τούς πολλούς στούς 
λίγους, γίνεται τώρα ή έκφραση τής δύναμης τής πλειοψηφίας 
τοΰ λαού, τών έργατών, τών χωρικών καί τών συμμάχων τους 
ένέντια στούς καταπιεστές πού δ άριθμός τους τώρα είναι πε¬ 
ριορισμένος. 

«Μόνο κάτω άπδ τή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου μπορούν 
νά πραγματοποιηθούν οί άληθινές «έλευθερίες» γιά τούς έκμε- 
ταλλευόμενους καί ή άληθινή συμμετοχή τών προλεταρίων καί 
τών χωρικών στή άκυβέρνηση τοΰ έθνους» έγραφε δ Στάλιν. 

Τδ Κράτος πού διεκπεραιώνει τά καθήκοντα καί τΙς έντολές 
τής διχτατορίας τοΰ προλεταριάτου,πού δέν στηρίζεται δπως άλλο¬ 
τε πάνω στήν δύναμη τής βίας καί καταπίεσης, άλλά πάνω στή 
θέληση καί τή δύναμη τής πλειοψηφίας τοΰ λαοΰ, είναι κάτι 
διαφορετικδ άπδ κείνο πού γνωρίσαμε ώς τώρα, είναι ένα Κρά¬ 
τος νέου τύπου. Τδ άδιάκοπο δυνάμωμά του, πού είναι κάτι 
άπαραίτητο ώς τή στιγμή πού ή άστική τάξη θά έχει νικηθεί καί 
θά έχει έξαφανισθεϊ σάν τάξη σ’ δλόκληρο τδν κόσμο, έπιτυγ- 
χάνεται πρδ παντδς μέ τδ άντίστοιχο δυνάμωμά τής συνειδητής 
πολιτικής δραστηριότητας τών μαζών. Μέ τδ δυνάμωμά τής διχτ 
τατορίας τοΰ προλεταριάτου συμβαίνει άκριβώς τδ άντίθετο άπδ 
δ,τι μέ τδ «δυνάμωμά» τοΰ έκμεταλλευτικοΰ ταξικοΰ κράτους. 
Τδ δυνάμωμά τής διχτατορίας τοΰ προλεταριάτου σημαίνει ταυτό¬ 
χρονα καί τδν άληθινδ μαρασμδ τών «κλασσικών» χαραχτηρι- 
στικών τοΰ Κράτους : 'Η συμπεριφορά μιάς λαϊκής άστυνομίας, 
π. χ. καί οί δεσμοί της μέ τίς μάζες, μέ κανένα τρόπο δέν 
μποροΰν νά συγκριθοΰν μέ τή συμπεριφορά τής άστυνομίας άστι- 
κοΰ Κράτους καί μέ τούς δεσμούς της μέ τΙς μάζες, άν μπορούμε 
νά μιλάμε σ’ αύτή τήν περίπτωση γιά δεσμούς μέ τίς μάζες ! 
Επίσης ή συμπεριφορά ένδς λαϊκού στρατού, ούτε κάν μπορεί 
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νά παραβληθεί μέ τήν ωμή, τήν άπάνθρωπη συμπεριφορά ένδς 
Ιμπεριαλιστικού στρατού. Ένα πρόσφατο παράδειγμα μάς προσ¬ 
φέρει ό άπελευθερωτιχός πόλεμος τού κινέζικου στρατού. Επί¬ 
σης ή πολιτική τού νέου Κράτους,δέν σχεδιάζεται μέσα σέ τέσσα- 
ρες τοίχους άπδ τούς στενούς καί κλειστούς κύκλους μερικών 
«ειδικών» αλλά έπεξεργάζεται μέσα στίς μάζες, άπδ τΙς μάζες 
καί τδ πρωτοπόρο τμήμα τους. "Ενας βουλευτής, άντιπρόσωπος 
τών κολχόζ, παραμένει Ενας έργαζόμενος στδ κολχόζ του. Οί 
μορφές τΙς όποιες παίρνει ή διχτατορία τού προλεταριάτου είναι 
ποίκιλλες" άνάλογες μέ τίς Ιστορικές συνθήκες. Πρώτη μορφή υ¬ 
πήρξε ή Κομμούνα τού Παρισιού. Ή λαϊκή δημοκρατία είναι 
μιά άλλη. 

'Η κλασσική όμως μορφή είναι καί παραμένει ή έξουσία 
τών Σοβιέτ. Τά Σοβιέτ (Συμβούλια) τών άντιπροσώπων τών Εργα¬ 
ζομένων, πρωτοφάνηκαν στή Ρωσσία κατά τήν Επανάσταση τού 
1905. Αύτή ή μορφή πολιτικής Εξουσίας, δημιουργήθηκε άπδ τίς 
έπαναστατημένες μάζες. Ή Επανάσταση τού Όχτώβρη τού 
1917 έδωσε «δλη τήν έξουσία στά Σοβιέτ», πού είναι ή πιδ πλα- 
τειά μαζική όργάνωση τού προλεταριάτου καί δλων τών Εργα¬ 
ζομένων. 

Αΰτά άποφασίζουν, έκτελοΰν καί Ελέγχουν τήν Εκτέλεση τών 
άποφάσεών τους. Αντίθετα άπδ τά άστικά κοινοβούλια, διατηρούν 
δλες τίς Εξουσίες, τόσο τήν Εκτελεστική, δσο καί τήν νομοθετική. 
Τά σοβιέτ είναι τά περιφερειακά ή κεντρικά, δργανα τής κρατι¬ 
κής Εξουσίας. Είναι ή πιδ προοδευτική μορφή δημοκρατίας 
στδν κόσμο, πού τά μέλη της μπορούν νά άνακληθοΰν σέ κάθε 
στιγμή άπδ τούς Εκλογείς τους. 

"Ολοι στή Σοβιετική "Ενωση ύπακούουν στους νόμους, 
πράγμα πού Εξοργίζει τούς Ιδεολογικούς Εκπροσώπους τής άστι- 
κής τάξης καί τούς κάνει νά Εξομοιώνουν τδν σοσιαλισμό μέ τδν 
φασισμό. Ή φασιστική διχτατορία δμως, τά μόνα όπλα πού δια¬ 
θέτει είναι ή αύθαιρεσία καί ή τρομοκρατία. Καταπιέζει άκόμα 
καί τήν Ιδια τήν άστική δικαιοσύνη. Αντίθετα, ή σοσιαλιστική 
δημοκρατία, άντλεϊ τή δύναμή της άπδ τήν υποστήριξη πού τής 
παρέχουν οί Εργαζόμενοι. Ή σοσιαλιστική δημοκρατία δέν μπο¬ 
ρεί νά υπάρξει άν δέν στηρίζεται στήν υποστήριξη δλου τού λαού 
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■καί άν δέν έξααφαλίζει τήν άπρόσχοπτη άσκηση τών άτομικών 
καί δημοσίων δικαιωμάτων τών πολιτών. 'Η σοβιετική κυβέρνηση 
είναι, δπως καί κάθε πολίτης, υποχρεωμένη νά σέβεται τδ Σύν¬ 
ταγμα καί νά συμμορφώνεται μέ τούς νόμους. Καί δέν θά μπο¬ 
ρούσε νά σταθεί καί νά δράσει διαφορετικά χωρίς νά χάσει τδ κύρος 
της.Τδ ιδεώδες τού Ρουσώ — ή δημοκρατία σάν έκφραση τής γενι¬ 
κής θέλησης τού λαού — πραγματοποιείται άπόλυτα μέ τή δι- 
χτατορία τού προλεταριάτου, πού μόνο αύτή έξαφανίζει τίς τά- 
ίεις καί τούς ταξικούς άνταγωνισμούς, πού ώς τώρα έμπόδιζαν 
τούς άνθρώπους νά συμφωνήσουν. 

Ό ρόλος τού Σοβιετικού Κράτους, πού στηρίζεται δπως είπα¬ 
με στή συνειδητή υποστήριξη καί τήν πολιτική δραστηριότητα τών 
πλατειών μαζών, είναι τεράστιος γιά τήν οικοδόμηση τού σοσια¬ 
λισμού. Ή νέα έξουσία, άποτελεΐ άπαραίτητο όποκειμενικδ δρο 
γιά τήν έμφάνιση καί τή σταθεροποίηση τών νέων παραγωγικών 
σχέσεων. 

Ή προλεταριακή έξουσία πραγματικά παρουσιάζει αύτή τήν 
πρωτοφανή ιδιορρυθμία : νά προηγήται δηλαδή ίστοριχά άπδ τήν 
οικονομική της βάση καί νά έχει σάν είδικδ καθήκον νά δημιουρ¬ 
γήσει αύτή τή βάση, τήν δική της βάση. Τδ άστικδ κράτος, 
άντίθετα είχε — τή στιγμή τής άστικής έπανάστασης — σάν βα- 
σικδ καθήκον, νά έναρμονίσει τήν ύπάρχουσα άστική οικονομία 
φιέ τήν πολιτική της κυριαρχία. 

Σέ τελευταία άνάλυση, δλες οί πρίν άπδ τήν προλεταριακή, 
έπανάστασεις, είχαν γιά σκοπδ νά άντικαταστήσουν μιά μορφή 
έκμετάλλευσης (τή φεουδαρχική) μέ μιά άλλη (τήν άστική). 'Η 
προλεταριακή έπανάσταση άντίθετα έξαφανίζει κάθε μομφή έκ¬ 
μετάλλευσης κι'αύτδ είναι πού δίνει μεγαλύτερο καί σπουδαιότερο 
ρόλο στδ προλεταριακό Κράτος. Άπδ τή στιγμή πού δημίουρ- 
γεΐται ή οικονομική σοσιαλιστική βάση, τό Σοβιετικό Κράτος 
άρχίζει νά είναι ή άντανάκλαση καί ή έκφραση τής οικονομικής 
αύτής βάσης, όπότε όλη αύτή ή άντικειμενική πραγματικότητα 
τών γεγονότων, μπορεί νά έκφρασθεΐ μέ τή μορφή ένδς καταστατι¬ 
κού χάρτου, ένδς Συντάγματος. 

Όλα τά Σοβιετικά Συντάγματα προσφέρουν αύτήν τήν ιδιαί¬ 
τερη υπηρεσία :άντί δηλαδή νά διακηρύσσσυν τήν παροχή άφηρη- 
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μίνων δικαιωμάτων, άναβάλλοντας γιά άργότερα χή δημιουργία 
τών υλικών έκείνων προϋποθέσεων, πού κάνουν δυνατή, πραγ¬ 
ματική χήν άσκηση αΐ'χών χών δικαιωμάτων — βπως κάνουν 5λα 
τά άσχικά συντάγματα — προσφέρει πραγματικά δικαιώματα, πού 
οί υλικές τους βάσεις έχουν δημιουργηθεΐ, υπάρχουν. Παρά¬ 
δειγμα : 

«"Ολοι οί πολίτες τής Ε.Σ.Σ.Δ. έχουν δικαίωμα στην έρ- 
γασία’ δικαίωμα νά άναλαμβάνουν μιά ώρισμένη άπασχόληση, 
εγγυημένη καί κατοχυρωμένη... Τδ δικαίωμα γιά δουλειά είναι 
έξασφαλισμένο,χάοη στή σοσιαλιστική δργάνωση τής έθνικής οικο¬ 
νομίας, καί στή συνεχή αύξηση τών παραγωγικών δυνάμεων τής 
σοβιετικής κοινωνίας* χάρη στήν έξαφάνιση τών οικονομικών 
κρίσεων καί τής άνεργίας.» (Άρθρο 118 τοΰ Συντάγματος τού 
1936). 

Μήπως άραγε αυτδ σημαίνει, δτι τδ σοβιετικδ κράτος άρ- 
κεΐται νά έκφράζει μόνο παθητικά τήν οικονομική του βάση ; 
Κάθε άλλο ! Σέ καμμιά περίπτωση δέν παύει νά άποτελεΐ μιά 
ένεργδ δύναμη, πού, έπειδή στηρίζεται στή γνώση τών άντικει- 
μενικών νόμων τής οικονομίας, έπιταχύνει τήν άνάπτυξη τής σο¬ 
σιαλιστικής οίκονομίας, χάρη στή συνεπή καί μελετημένη σχε- 
διοποίηση. Δύο πράγματα ^είναι άναγκαϊα στδ Σοβιετικδ Κρά¬ 
τος, γιά νά έκπληρώσει αυτδ τδ καθήκον : 

1. Έ γνώση τών νόμων τής φύσης καί τής κοινωνίας. Δη¬ 
λαδή ή επιστήμη. 2. Ή συνειδητή υποστήριξή του άπδ τίς μάζες, 
τίς ποτισμένες άπδ τίς νέες προοδευτικές Ιδέες. Στδν τομέα αυ¬ 
τόν, στή διάδοση δηλαδή τών προοδευτικών Ιδεών, τεράστιο 
ρόλο έπαιξε δ έπιστημονικδς σοσιαλισμός. 'Η συνειδητή έπίσης 
πάλη ένάντια στήν άστική Ιδεολογία, ή διάδοση τοΰ Μαρξισμού 
—Λενινισμού μέσα στίς μάζες, ή δημιουργία ένδς νέου πολιτισ¬ 
μού, έθνικού στή μορφή, σοσιαλιστικού στδ περιεχόμενο, είναι 
έπίσης άπαραίτητοι υποκειμενικοί δροι γιά τήν οικοδόμηση τού 
σοσιαλισμού. 

Στδ μέτρο ποΰ οίκοδομεΐται 6 σοσιαλισμός, μεγαλώνει, σάν 
άποτέλεσμά του, καί 6 διαπαιδαγωγικδς καί έκπολιτιστικδς ρόλος 
τού Σοβιετικού Κράτους. Ή δλοένα αύξανόμενη κρατική δρα¬ 
στηριότητα καί διεύρυνση τού ρόλου τού Κράτους, δέν σημαίνει κα- 
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■βόλου, αύξηση τοΰ «όλοκληρωτισμοΰ», οπω; λένε οί αντίπαλο: τοΰ 
Μαρξισμού. Ό νέο; ρόλο; τοΰ Κράτους είναι άγνωστος στά αστι¬ 
κά καπιταλιστικά κράτη, πού δέν είναι σέ θέση νά ανεβάσουν χω¬ 
ρίς κίνδυνο γιά τήν κυρίαρχη τάξη, τό πολιτιστικό καί διανοητικό 
Επίπεδο τών μαζών. Τό καπιταλιστικό κράτος, παίζει κυρίως τό 
ρόλο τοΰ καταπιεατή. Αντίθετα τό κράτος τών έργαζομένων, τό 
σοβιετικό κράτος, παράλληλα μέ τήν υπεράσπιση τής ύπαρξή; του, 
μεταβάλλεται δλο καί πιό πολύ σέ Ενα κέντρο διεύθυνσης τής 
δημιουργικής έογασίας τών μαζών, τόσο στόν οικονομικό τομέα, 
όσο καί στόν εκπολιτιστικό. Είναι ό όργανωτής καί παιδαγωγός 
τών μαζών καί όχι έχθρός τους* κι* αυτός ακριβώς είναι ό λό¬ 
γος, πού ή συνεχής αύξηση τής δραστηριότητας τοΰ σοβιετικού 
Κράτους, βοηθάει στήν Εξαφάνιση τών «κλασσικών» γνωρισμάτων 
τοΰ Κράτους ! 

'Η πολιτιστική Επανάσταση, ή διάδοση μέσα στίς μάζες τών 
πρωτοπόρων ίδεών καί τής πρωτοπόρας Επιστήμης, 6 θρίαμβος 
τής σοσιαλιστικής ιδεολογίας σέ βάρος τής αστικής, Αποτελούν τό 
Αντικείμενο τής άμέριστη; προσοχής αύτοΰ τοΰ Κράτους.πού στη¬ 
ρίζεται στά διδάγματα τού ιστορικού καί διαλεχτικοΰ υλισμού 
Αναφορικά μέ τό ρόλο τών ιδεών στή κοινωνική ζωή. 

'Η άλλαγή λοιπόν τών παραγωγικών σχέσεων, δημιούργησε 
τΙς κατάλληλες προϋποθέσεις γιά τήν Εμφάνιση καί τήν ανάπτυ¬ 
ξη μιας νέας συνείδησης άνάμεσα στίς μάζες μέ τήν ταυτόχρονη 
Εξαφάνιση τών Αντικειμενικών βάσεων τής Αστικής ιδεολογίας, 
μέ τήν Εξαφάνιση δηλαδή τού θεσμού τής Ατομικής ίδιοχτησίας 
πάνω στά μέσα παραγωγής. Επομένως, ή νέα συνείδηση, ή 
σοσιαλιστική, δέν δημιουργεΐται Από τό τίποτε : 'Ο ρόλος τού 
σοβιετικού κράτους, συνίσταται στό νά βοηθήσει τή συνείδηση τών 
λαϊκών μαζών νά εύθυγραμμισθεί, νά Ανταποκριθεΐ δσο είναι δυ¬ 
νατό στίς συνθήκες τής σοσιαλιστικής Αντικειμενικής πραγμα¬ 
τικότητας, νά τήν βοηθήσει νά Επιταχύνει τό ώρίμασμά της ώστε 
νά τήν κάνει νά Αντιστοιχεί στό νέο κοινωνικό περιεχόμενο, καί 
•μέ τή γνώση τών νόμων πού διέπουν τήν κοινω/ία, νά τήν κατα¬ 
στήσει ίκανή νά Επενεργήσει μέ τή σειρά της, πάνω στούς 
Αντικειμενικούς δρους. Βλέπουμε λοιπόν δτι μέσα στή σοσιαλι¬ 
στική κοινωνία, οί Αντικειμενικοί καί οί -υποκειμενικοί δροι, δέν 
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βρίσκονται σέ άντίφαση αλλά άσκούν μιάν άμοιβαία Επίδραση οΕ 
μέν πίνω στούς δέ καί παρέχουν άμοιβαΐο στήριγμα οί μέν στους 
δέ. Αυτός είναι 6 λόγος πού κάνει τή σοσιαλιστική κοινωνία 
να άναπτύσσεται, τόσο ύλικά βσο καί πνευματικά, μέ ρυθμούς 
άγνωστούς στήν άστική κοινωνία. 

Ή σοσιαλιστική άμιλλα μάς δίνει Ενα χειροπιαστό παράδει¬ 
γμα για τόν τεράστιο ρόλο τής νέας συνείδησης τών μαζών στόν· 
τομέα τής άνάπτυξης τής σοσιαλιστικής παραγωγής. Τέλος είναι, 
όλοφάνερο, βτι βλα τά καθήκοντα πού πέφτουν στό σοσιαλι¬ 
στικό Κράτος — άπό τήν έπιβολή καί διατήρηση τής διχτατο- 
ρίας τοΰ προλεταριάτου Εως τήν πολιτιστική έπανάσταση — δέν 
θά μπορούσαν νά πραγματοποιηθούν ίάν ή Εργατική τάξη καί 
οί σύμμαχοί της δέν είχαν έπΐ κεφαλής τους, Ενα συνειδητό 
τμήμα τους, ώργανωμένο σέ Ενα πολιτικό κόμμα, στενά δεμένο 
μέ τις μάζες καί ώπλισμένο μέ τή Μαρξιστική— Λενινιστική 
θεωρία, τό κομμουνιστικό δηλαδή Κόμμα. Ό ρόλος αύτοΰ το> 
πρωτοπόρου τμήματος πού φωτίζει τά βήματα τής σοσιαλιστικής 
κοινωνίας καί ένώνει τή θεωρία μέ τή πράξη, μεγαλώνει στό 
μέτρο πού Εμφανίζονται νέες, υλικές καί μορφωτικές άνάγκες 
καί στό μέτρο πού διευρύνεται 6 ρόλος τοΰ σοβιετικού Κράτους. 


VI. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Ό θεμελιώδης οικονομικός νόμος τού σοσιαλισμού είναι Ενας 
νόμος άντικειμενικός. Τό νά Εξασφαλίσουμε τή μεγίστη Ικανο¬ 
ποίηση τών υλικών καί Εκπολιτιστικών άναγκών τών μαζών, οέν· 
είναι, ούτε μπορεί νά είναι ποτέ, 6 καρπός μιάς «Ελεύθερης 
Εκλογής» μιάς κυβέρνησης, άλλά ή άναγκαία συνέπεια τής Εθνι¬ 
κοποίησης τών μέσων παραγωγής καί στηρίζεται στόν άντικει- 
μενικό νόμο πού χαραχτηρίζει τίς νέες παραγωγικές σχέσεις. 
Αύτό πού διακρίνει τήν Μαρξιστική άντίληψη τού σοσ.αλισμοΰ- 
άπό τΙς ούτοπικές άντιλήψεις, είναι τό δτι βοήθησε στό νά ταυ¬ 
τιστούν οί χιλιόχρονες υποκειμενικές διεκδικήσεις τών μαζών, μέ 
τίς άπαιτήσεις τού βασικού οίκονομικοΰ νόμου, σ’ Ενα τρόπο, 
παραγωγής Επιστημονικά καθορισμένον. Οί άντίπαλοι τού σο- 
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σιαλισμού, έπαναλαμβάνουν συνεχώς, δτι οΐ έπιτυχίες τής οικο¬ 
δόμησης χοΰ σοσιαλισμού δέν θά μπορούσαν νά πραγματοποιη¬ 
θούν χωρίς τή χρήση βίας. 

Ισχυρίζονται, δτι δ σοσιαλισμός συνθλίβει καί έχμηδενί- 
ζει τήν Ανθρώπινη προσωπικότητα, τήν προσωπική δραστηριότη¬ 
τα χαΐ πρωτοβουλία, τΙς Ικανότητες καί τά ταλέντα, τά δι¬ 
καιώματα και τΙς άτομικές έλευθερίες των Ανθρώπων* δτι ισοπε¬ 
δώνει τις Ανάγκες χαΐ τά γούστα. Αλλά μόνο ό καπιταλισμός 
είναι αυτός πού, έχμεταλλευόμενος, καί χάνοντας άχρηστους 
τούς εργαζόμενους σωματικά χαί διανοητικά, έχμηδενίζει τά 
πνευματικά τους ένδιαφέροντα, πνίγει τίς έμπνεύσεις καί ίκανό- 
τηαές τους καί μεταβάλλει τόν έργάτη σέ έξάρτημα τής μηχα¬ 
νής, πού κολοβώνει τήν φυσική καί ήθική του Ατομικότητα, τόν 
κατεβάζει στό έπίπεδο μιάς έργασίας δούλου, κάτω άπό Ινα κα¬ 
θεστώς υποταγής, πείνας, Ανεργίας, και τόν μεταμορφώνει σέ 
ρομπότ. Στό καπιταλιστικό καθεστώς, τό άτομο είναι μόνο καί 
άοπλο. 

Καί δέν έχει άλλο τρόπο γιά νά λευτερωθεί, παρά νά ένωθεί 
μέ δλους τούς έκμεταλλευόμενους καί καταπιεζόμενους, νά πα- 
λαίψει έπαναστατιχά. *Ή μάζα», έλεγε δ Στάλιν στά 1908, 
«νά, δ Ακρογωνιαίος λίθος τού Μαρξισμού». Άν δέν Απελευθε¬ 
ρωθεί δ άνθρωπος σάν σύνολο, σάν μάζα, δέν θά μπορέσει νά 
έλευθερωθεί ούτε σάν άτομο. Έ Απελευθέρωση τής μάζας είναι 
ή βασική προϋπόθεση τής Απελευθέρωσης τού Ατόμου. 

ΟΙ υπερασπιστές τού καπιταλισμού, Ισχυρίζονται δτι, κάτω 
άπό τόν καπιταλισμό, χάθε δραστήριος άνθρωπος, προικισμένος 
μέ πρωτοβουλία χαί (χανότητες, Αχόμα χαί χωρίς περιουσία, 
μπορεί « νά κάνει τή σταδιοδρομία του » καί νά καταλά¬ 
βει στήν κοινωνία μιά θέση Ανάλογη μέ τίς ίχανότητές του. Καί 
Αναφέρουν μερικές «καλότυχες περιπτώσεις» λούστρων πού γίνη- 
καν έχατομμυριούχοι. 

Αλλά κρύβουν, δτι ή «έπιτυχία» τών λίγων πληρώνεται 
άπό τή ράχη χιλιάδων έργαζομένων πού αυτοί τούς έκμεταλ- 
λεύονται. 'Η Ανάγκη τών άνθρώπων γιά «σταδιοδρομία» κάτω 
άπό τον καπιταλισμό, Αποδείχνει Ακριβώς δτι ή θέση τους μέσα 
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στήν άστιχή κοινωνία,καθορίζεται από τήν έκταση χαΐ τό μέγεθος 
τής άτομιχής περιουσίας. 

Στά διευθυντικά ή διοικητικά πόστα προάγονται μόνο δσοι 
έκπροσωποϋν τήν «άνώτερη» τάξη, ή δσοι είναι ύπάλληλοι ή ευ¬ 
νοούμενοι της. Ή θέση των άτόμων στήν άστιχή κοινωνία, κα¬ 
θορίζεται άπό τήν περιουσιακή τους κατάσταση, άπό τήν ταξική 
τους τοποθέτηση, τήν κοινωνική του; θέση, τήν έθνική τους 
καταγωγή, τό φϋλον τους, τό έπάγγελμά τους, τΙς φιλίες τους, 
τΙς γνωριμίες καί τΙς προστασίες τους κ.λ.π. Αύτή είναι ή «τάξη» 
πού θεωρείται άπό τούς άστούς «διανοουμένους» καί «ήθικολόγους» 
σάν «αιώνια», «λογική», ή μόνη μάλιστα λογική καί κατανοητή. 
Υπογραμμίζουν τΙς «δημιουργικές Ικανότητες» τών Κρούπ, Ρότ- 
σιλδ, Φόρντ, Ροχφέλλερ κ.λ.π. γιά νά άποδείξουν, βτι όλοι αυ¬ 
τοί μέ τό δίκηο τους τάχα κατέχουν στήν κοινωνία μιά θέση 
κυρίαρχη. 

Καθένας δμως ξέρει δτι αυτές οί «δημιουργικές» Ικανότη¬ 
τες τών καπιταλιστών δέν είναι τίποτ’ άλλο έξω άπό τήν τέχνη 
τής κλοπής τής υπεραξίας πού δημιουργούν οί έργαζόμενοι καί 
δτι τήν κυρίαρχη θέση τους τήν καθορίζει τό ύψος τών κεφα¬ 
λαίων τους. Τό μέγεθος, 6 δγκος τών κεφαλαίων είναι έκεΐνο 
πού καθορίζει τήν «άξια» τών άνθρώπων στό καθεστώς τοΰ κα¬ 
πιταλισμού. 

Στό σοσιαλιστικό καθεστώς άντίθετα ή άνοδος τοΰ άτόμου, 
ή άνάπτυξη τών Ικανοτήτων του, ή άνάδειξη τών προσόντων 
του καί τών δημιουργιχών του χαρισμάτων, στηρίζεται στήν άνά¬ 
πτυξη τών δημιουργικών Ικανοτήτων τών ίδιων τών μαζών. Ό 
βασικός οικονομικός νόμος τοΰ σοσιαλισμού μάς έδειξε τό ρόλο 
τής πρωτοπόρας τεχνικής. Άπό τή μελέτη τών υποκειμενικών 
δρων τοΰ σοσιαλισμού, βγήκε τό συμπέρασμα δτι ή σοσιαλιστική 
συνείδηση τών μαζών, άποτελεϊ ένα σοβαρό παράγοντα, μιά με¬ 
γάλη δημιουργική δύναμη γιά τή νέα κοινωνία. 

'Η πολύπλευρη άνάπτυξη τής άτομικότητας τού άνθρώπου 
καί τών προσωπικών του Ικανοτήτων, δέν παίρνει τή μορφή ένός 
μεμονωμένου περιστατικού, δπως γίνεται κάτω άπό τόν καπιτα- 

(*) Βλέπε : «Άμιλλα Σοσιαλιστική» Φιλοσοφικό Λεξικό. 
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λισμό, αλλά, στο σοσιαλισμέ, παίρνει τή μορφή φαινομένου μα¬ 
ζικού. Ή σοσιαλιστική άμιλλα(*) άποτελεΐ μιά ζωντανή εικόνα 
των δυνατοτήτων που, άπδ δώ καί πέρα, προσφέρονται στήν ατο¬ 
μική πρωτοβουλία χαΐ στή δημιουργική έπινοητιχότητα δλων 
των ανθρώπων. 

Ό Σοσιαλισμό; είναι τό Βασίλειο των μαζών, τό βασίλειο 
των έχατομμυρίων άπλών άνθρώπων, πού δημιουργούν τήν ιστο¬ 
ρία καί είναι ή μόνη δύναμη πού είναι σέ θέση νά γκρεμίσει τήν 
κυριαρχία τού Κεφαλαίου. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 


ΑΠΟ ΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ ΙΤΟΝ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟ 


Ο 

ΣΚΟΠΟΣ τής σοσιαλιστικής οικονομίας, βκως προκύπτει 
άπότδ βασικό οικονομικό νόμο του σοσιαλισμού,είναι,όπως είδαμε,ή 
ανώτατη Ικανοποίηση των υλικών καί έκπολιτιστικών αναγκών 
τής κοινωνίας. "Ομως αυτό δέν σημαίνει, 8τι κάθε μέλος τής 
κοινωνίας, μπορεί άπό τήν πρώτη στιγμή να άπολαμβάνει απε¬ 
ριόριστα, σύμφωνα μέ τΙς άνάγκες του. Μέσα στή σοσιαλιστική 
κοινωνία 6 καθένας άπολαβαίνει άνάλογα μέ τήν έργασία πού 
προσφέρει. 

Αυτή τή κοινωνική φάση τήν όνομάζουμε «σοσιαλισμό». Στή 
φάση πού θά έπακολουθήσει, μιά φάση ανώτερη, πού τήν όνομά¬ 
ζουμε «κομμουνισμό», κάθε μέλος τής κοινωνίας θά προσφέρει 
άνάλογα μέ τΙς ίκανότητές του καί θά παίρνει άνάλογα μέ τΙς 
ανάγκες του 


I. Η ΠΡΩΤΗ ΦΑΣΗ 

ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

"Οταν παραβάλουμε τήν κομμουνιστική κοινωνία, μέ τήν σο¬ 
σιαλιστική, πού μόλις πρό ολίγου ίξετάσαμε, θά ίδοΰμε δτι ή 
σοσιαλιστική είναι ή πρώτη φάση γιά τό πέρασμα στήν κουμμου- 
νιστική, πού έχει σάν άρχή της : «άπό τόν καθένα άνάλογα μέ 
τις ίκανότητές του, στόν καθένα άνάλογα μέ τίς άνάγκες του»_ 



Είναι άπόλυτα σωστό, βτι τδ κυριώτερο έμπόδιο για νά άπολχυ- 
βαίνει 6 καθένας σύμφωνα μέ τΙς άνάγκες του, στδ σύγχρονο 
κόσμο, είναι ή καπιταλιστική ίκμετάλλευστ] πού διασπαθίζει τά 
πλούτη Από τδν Ανθρώπινο μόχθο. Τδ πρώτο Αποτέλεσμα τής 
έξάλειψης τής έκμετάλλευσης Ανθρώπου Απδ Ανθρωπο, είναι τδ 
δτι, 6 έογαζόμενος μπορεί νά Αμείβεται σύμφωνα μέ τήν έργασία 
πού προσφέρει, χωρίς νά τού κλέβουν ένα μέρος τοΰ πλούτου πού 
έχει παραγάγει. 

Για νά παίρνει δμως δ καθένας Ανάλογα μέ τΙς έπιθυμίες 
του καί τΙς Ανάγκες του, θά πρέπει ή κοινωνία νά φτάσει στδ 
σημείο νά παράγει πάρα πολλά Αγαθά κατανάλωσης. Μέ τα πρώ¬ 
τα μέτρα της, ή νέα κοινωνία, έβαλε σάν σκοπδ τήν αύξηση τής 
παραγωγής. 

Αλλά δέν είναι δυνατόν νά ικανοποιηθούν οί Απεριόριστες 
Ανάγκες κάθε ατόμου σ’ αύτδ τδ στάδιο. Έάν πραγματικά θέλου¬ 
με νά έπιτύχουμε αύξηση τής παραγωγ.,ς σταθερή, αυξανόμενη 
καί χωρίς διακοπές, πρέπει νά αρχίζουμε πρώτα μέ τήν αύξηση 
τής παραγωγής τών μέσων παραγωγής. ΙΙρίν δηλαδή ικανοποιή¬ 
σουμε τΙς άνάγκες τής Ατομικής κατανάλωσης, πρέπει πρώτα νά 
ικανοποιήσουμε τΙς ύλιχές άνάγκες τής κοινωνίας σέ μέσα πα¬ 
ραγωγής. Ή καπιταλιστική δμως κοινωνία κληροδοτεί στο σο¬ 
σιαλισμό μιά Ανώμαλη κατάσταση, δπου ή παραγωγή μέσων πα¬ 
ραγωγής καί ή παραγωγή Αγαθών κατανάλωσης δέν βρίσκονται 
σέ καμμιά Αναλογία μεταξύ τους. 

Στή Τσεχοσλοβακία π. χ. 6 καπιταλισμός είχε Αναπτύξει 
τήν έλαφριά βιομηχανία που έξασφάλιζε μέν στήν άστιχή τάξη 
αυτής τής χώρας — που τήν θεωρούσαν «έκβιομηχανισμένη» — 
ένα υψηλό βιοτικό έπίπεδο, Αλλά βρισχόταν σέ έςάρτηση Από τή 
βαρειά βιομηχανία Αλλων μεγάλων καπιταλιστικών χωρών. Τό 
αξίωμα λοιπόν τού σοσιαλισμού : «άπδ τδν καθένα Ανάλογα 
μέ τίς ίκανότητές του, στόν καθένα Ανάλογα μέ τήν Ιργασία του» 
Ανταποκρίνεται στδ πραγματικό γεγονός, δτι στόν Σοσιαλισμό, 
δηλαδή στήν πρώτη φάση τή; κομμουνιστικής κοινωνίας, πρέπει 
νά υπάρχει ένα μέτρο στή κατανάλωση. Ένα μέτρο πού τό βρί¬ 
σκουμε στήν έργασία. Πραγματικά ή ποσότητα καί ή ποιό¬ 
τητα τής έργασίας, πού μπορεί νά προσφέρει κάθε Ατο- 
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μο, πού καθορίζει τό μερίδιο πού παίρνει από τή κοινωνική πα¬ 
ραγωγή, είναι δ μόνος σωστός τρόπος νά καθορίσουμε τό ύψος 
παραγωγής τών καταναλωτικών Αγαθών. Καί Ακόμα, έπειδή ή έρ- 
γασία είναι ή βασική προϋπόθεση Ανάπτυξης τών παραγωγιχών 
δυνάμεων,είναι έπομένως καί όπιό βασικός δρος κάθε υπολογισμού 
γιά τήν πάρα-πέρα άνοδο, γιά τήν πορεία πρός τόν κομμουνισμό. 
Έτσι ή ποσοτική χαί ή ποιοτική στάθμη τής έργασίας πού προσ- 
φέρεται σήμερα Καί ή Αμοιβή της, προετοιμάζουν τό δρόμο γιά τό 
πέρασμα σέ ένα στάδιο, δπου δέν θά είναι πιά Αναγκαίο νά με¬ 
τρούμε τήν Ατομιχή κατανάλωση μέ τήν έργασία. Μέσα λοιπόν 
στή σοσιαλιστική κοινωνία, οί Ανθρωποι είναι Αναγκαστικά υπο¬ 
χρεωμένοι νά προμηθεύονται τά Απαραίτητα γιά τή ζωή τους 
πράγματα, Ανάλογα μέ τήν έργασία τους. Είναι Αλλωστε ή μόνη 
δυνατή μορφή διανομής καί κατανάλωσης τών Αγαθών, χάτω Απ’ 
τΙς σημερινές συνθήχες. 

Άλλωστε, έξω Απ’ αύτή τή διανομή, οί υλικές καί μορφω¬ 
τικές Ανάγκες τών μαζών, ικανοποιούνται κατά τό μεγαλύτερο 
μέρος άπό Αλλα πλεονεκτήματα πού τούς παρέχει ή σοσιαλιστική 
κοινωνία, δπως π.χ. ή δωρεάν παροχή ιατρικής περίθαλψης, ωφε¬ 
λήματα άπό τούς έχπολιτιστικούς θεσμούς χλ.π. πράγματα πού 
αγνοεί ό καπιταλισμός. 

Πρέπει έπίσης νά έχουμε ύπ’ όψη μας δτι ή αύξηση τής πα 
ραγωγής. ώς τό σημείο πού θά μάς έπιτρέψει νά μοιράζουμε 
τά αγαθά κατανάλωσης σύμφωνα μέ τΙς Ανάγκες του καθενός, 
είναι Αδύνατη χωρίς μιά Αρκετά μεγάλη Ανάπτυξη τής τεχνικής. 
Μιά τέτοια δμως Ανοδος τής τεχνικής, προϋποθέτει μιά Ανάλογη 
ποιοτική Ανοδο τής έργασίας, μιά μορφωτική καί διανοητική Ανο¬ 
δο τών έργαζομένων σέ βαθμό πολύ ανώτερο Απ’ αυτόν πού τούς 
δίνει ή καπιταλιστική κοινωνία, πού κρατάει τίς μάζες μακρυά 
άπό τή μόρφωση χαί τήν έπιστήμη. 

Όσο λοιπόν ή έργασία δέν Αποτελεί γιά τό Ατομο μιά φυ 
σική Ανάγκη, δπως π. χ. ή Ανάγκη νά Αναπνέει ή νά βαδίζει, ένα 
Από τά μέσα γιά νά ένθαρρύνουμε τή πρόοδο καί τήν ποιοτική 
βελτίωση τών έργαζομένων, είναι νά τούς αμείβουμε Ανάλογα μέ 
τήν ποσότητα καί τήν ποιότητα τής έργασίας πού προσφέρουν. 
Γιά νά κατανοήσουμε λοιπόν τίς δυσκολίες τής πρώτης φάσης 
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τής κομμουνιστικές κοινωνίας άρχει νά ύπενθυμήσουμε — Ιξω 
άπδ τά παραπάνω καθήκοντα — δτι πρέπει πρίν άπ’ δλα, νά ξε¬ 
καθαρίσουμε σ’ βλους τους τομείς, τή βαρειά κληρονομιά του κα¬ 
πιταλισμού : 

«Αύτδ γιά τδ δποϊο συζητάμε τώρα έδώ, είναι ή κομ¬ 
μουνιστική κοινωνία, δχι φυσικά αυτή πού θά άναπτυχθεϊ 
αργότερα πάνω στίς δικές της βάσεις άλλ’ αύτή πού βγαίνει 
κατ’ εύθείαν άπδ τήν καπιταλιστική κοινωνία. 'Η κοινωνία 
πού — δπως είναι φυσικά — φέρνει άκδμα μέσα της δλα τά 
σημάδια τής παληάς κοινωνίας, άπδ τούς κόλπους τής δποίας 
βγήκι»(·). 

Όταν λέμε, δτι ή σοσιαλιστική κοινωνία δίνει στδν καθένα 
άνάλογα μέ τήν έργασία του, δέν θέλουμε νά πούμε, δη κάθε ά¬ 
τομο παίρνει άμέσως δλόκληρο τδ προϊδν τής έργασίας του. Αύτδ 
είναι καθαρή μικροαστική ούτοπία. Καί πραγματικά, έάν παρατη¬ 
ρήσουμε τδ προΐδν τής κοινωνικής έργασίας σάν σύνολο, είναι 
φανερδ δη πρέπει νά άφαιρέσουμε άπ’ αύτδ πρώτα-πρώτα ένα 
ποσοστά πού προορίζεται σάν κεφάλαιο γιά τήν αύξηση τής πα¬ 
ραγωγής, ένα άλλο ποσοστά προορισμένο νά άνηκαταστήσει τις 
φθορές καί τίς βλάβες τών μηχανών καί τών έργαλείων κ.λ.π. 
’Απδ τά μέσα κατανάλωσης, πρέπει νά άφαιρέσουμε ένα μέ¬ 
ρος γιά αμοιβή έκείνων πού έργάζονται σάν διοικητικά δργανα, 
ένα άλλο γιά τά σχολεία, τά νοσοκομεία, τά γηροκομεία, κ.λ.π. 

Όλα αύτά μάς βοηθούν νά καταλάβουμε τή σπουδαιότητα 
τού άρθρου 12 τού Σοβιετικού Συντάγματος, πού λέει : «'Η έργα¬ 
σία γιά κάθε πολίτη ίκανδ γι’ αύτή, άποτελεϊ καθήκον καί ζή¬ 
τημα τιμής, σύμφωνα μέ τδ άξίωμα : <Ό μή έογαζόμενος, μηδέ 
έσθιέτω». 

Γιαυτδ τδ λόγο, στή σοσιαλιστική κοινωνία τδ σωστά καί 
τδ δίκαιο είναι νά δίνουμε στδν καθένα άνάλογα μέ τήν έργα- 


1. Μάρξ -Ένγχελς : «Κριτική τοΰ ποογράμματος τού Γχότα καί τής 
Έοφούρτης». 



Όίχ του, δηλαδή νά δίνουμε άνισχ, άφοΰ έτσι ή άλλοιώς έχουν 
Εξασφχλισθεΐ γιά τόν χχθίνα τά μέσα τής δπαοξής του (χάρη στήν 
Εξάλειψη τής Εκμετάλλευσης). 

Δέν πρέπει λοιπόν νά φανταζόμαστε τό σοσιαλισμό σαν μια 
ούτοπική Ισοπέδωση των πάντων. Ό ΜωρΙςΤορέζ έλεγε: δσο γιά 
τήν ίσοπέδωση,αύτό θά έσήμαινε νά βάλουμε δλους τούς άνΟρώ.τους 
στα Ιδια καλούπια, πράγμα πού δέν είναι δυνατό σέ μια κοινωνία. 
Γιατί — δπως ξέρουμε — υπάρχουν φυσιχές άνισότητες ανάμεσα 
στους άνθρώπους πού όφείλονται τόσο σέ βιολογικούς δσο χαί 
ψυχολογικούς λόγους. 

»'Η άνισότητα πού Θέλουν οί κομμουνιστές νάέξαλείψουν είναι 
ή άνισότητα πού πηγάζει μέσα άπ’ τήν κοινωνία, ή άνισότητα 
τών τάξεων. Στήν καπιταλιστική κοινωνία, τα άτομα δέν έχουν 
τίς Ιδιες ευκαιρίες, τΙς Ιδιες δυνατότητες γιά τήν άνάπτυξη τής 
προσωπικότητάς τους. Ό έκατομμυριοΰχος κχΐ ό άνεργος σύμφω · 
να μέ τό γράμμα τοΰ Συντάγματος καί τοΰ νόμου, είναι Ισοι 
και έλεύθεροι τόσο ό Ενας δσο καί ό άλλος, άλλά αυτή ή Ελευ¬ 
θερία φέρνει τόν Ενα στά διάφορα «Παλλάς» τής Ριβιέρας, Ενώ τόν 
άλλον κάτω άπό τΙς γέφυρες τοΰ Σηκουάνα (άνεργοι, υπόκοσμος). 
"Ό άνθρωπος τοΰ μέλλοντος δέν θά είναι «ρομπότ», μιά καλο- 
κουρδισμένη μηχανή, άλλά Ενα Ελεύθερο καί δυνατό άτομο, ποϋ 
οί Ικανότητές του καί τά χαρίσματά του θά έχουν τή δυνατότητα 
νά άναπτύσωνται πλατειά». 

Ή «άνισότητα» λοιπόν στή σοσιαλιστική κοινωνία έγκειται στό 
ότι : ένώ τά άτομα έχουν άνάγκες, πού είναι περίπου Ισες μεταξύ 
τους, οί Ικανότητές τους είναι άνισες - καί στό βτι άμείβονται σύμ¬ 
φωνα μέ τήν Εργασία τους, σύμφωνα μέ τή συμβολή τους στήν 
κοινωνική παραγωγή. 

Αντίθετα ή «άνισότητα» στήν κομμουνιστική κοινωνία θά 
έγκειται στό θτι : άτομα μέ άνισες Ικανότητες πού προσφέρουν 
δηλαδή στήν κοινωνία διαφορετική Εργασία (τόσο ποσοτικά δσο 
καί ποιοτικά) θά άμείβωνται Ισα, μέ τόν Ιδιο τρόπο - δηλαδή, 6 
καθένας άνάλογα μέ τό μάξιμουμ τών αναγκών του. Γιατί αυτό θά 
είναι τότε εύκολο άφοΰ ή παραγωγή θά είναι άοκετά μεγάλη, 
■ώστε νά καλύπτει δλες τΙς άνάγκες. 

Στή Σοσιαλιστική λοιπόν „ν.»ωνία Επικρατεί, κατ’ άνάγκην, 
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ένας αυστηρός έλεγχος τ^ς έργα αίας χαΐ συνεπώς της διανομής 
τών Αγαθών. 'Η έργασία στό Σοσιαλιστικό καθεστώς Αποτελεί 
υποχρέωση, καί έχει σάν Αντιστάθμισμα τό δτι 6 καθένας Αμεί¬ 
βεται δίκαια, σύμφωνα μέ την έργασία πού προσφέρει. Δέν υπάρ¬ 
χουν πια ούτε προνομιούχοι ούτε έχμεταλλευτές. Ή έργασία 
είναι ό μεγάλος ρυθμιστής. 

Η. Η ΑΝΩΤΕΡΗ ΦΑΣΗ ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ 
ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

« Στήν Ανώτερη φάση της κομμουνιστικής κοινωνίας, 
όταν δηλαδή οί Ανθρωποι δέν θά έξαρτώνται Από τή 
διάκριση της έργασίας, πού τούς ταπεινώνει, χαΐ θά έχει 
έξαφανισθεΐ ή Αντίθεση Ανάμεσα στή διανοητική καί τή χει- 
ρωναχτική έργασία - δταν ή έργασία δέν θά είναι μόνο ένα 
μέσο βιοπορισμού, άλλά θά γίνει ζωτική Ανάγκη γιά τόν Αν¬ 
θρωπο - δταν μέ τήν πολυτεχνική έκπαίδευση τών Ανθρώ¬ 
πων, οί παραγωγικές δυνάμεις θά έχουν υπεραυξηθεί καί οί 
πηγές τού κοινού πλούτου θά παράγουν Αφθονα Αγαθά, τότε 
μόνον ή στενή μικροαστική Αντίληψη γιά τή δικαιοσύνη θά 
ξεπερασθεΐ όριστικά και θά μπορέσει ή κοινωνία νά γράψει 
πάνω στίς σημαίες της : ε’Από τόν καθένα Ανάλογα μέ 
τις ικανότητες του, στον χαθένα Ανάλογα μέ τΙς Ανάγκες 
του». (*) 

Τό σπουδαιότερο «έπιχείρημα» τών Ιδεολογικών έχπροσώπων 
τής Αστικής τάξης Αναφορικά μέ τό «Απραγματοποίητο δήθεν τού 
κομμουνισμού, είναι τό δτι ή κοινωνία δέν θά μπορέσει ποτέ νά 
φτάσει στό σημείο ώστε νά δίνει στόν καθένα «σύμφωνα μέ τΙς 
Ανάγκες του», δηλαδή δωρεάν, γιατί ό καθένας Ασφαλώς θά μπει 
στόν πειρασμό νά άποφύγει κάθε ένέργεια, κάθε δραστηριότητα, 
καί έτσι θά κάνει πάλι πανηγυρικά καί γρήγορα τήν έμφάνισή 
της ή έλλειψη Αγαθών. Έ Αποψη αυτή της άστικης ιδεολογίας 


. Μάρξ-’Ενγχελς : «Κριτική τοΰ προγράμματος 
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είναι στενά δεμένη μέ τδ μύθο — πού τόσο έξυπηρετεΐ τά συμ¬ 
φέροντα τής άστιχής τάξης — τοΰ «προπατορικού άμαρτήματος», 
σύμφωνα μέ τδν όποιο 6 άνθρωπος είναι, άπδ τήν Ιδια του τή 
φύση όχνηρός, ότι μόνο ή άνάγχη τόν χάνει νά έργάζεται καί 
ότι έχει μέσα στή φύση του τήν τάση νά Ιδιοποιείται τδ προϊδν 
τής έργασίας τοΰ άλλου. 

Μιά τέτοια όμως άντίληψη, δέν έχφράζει παρά μόνο τή νοο¬ 
τροπία, τΙς άπόψεις χαΐ τΙς διαθέσεις γιά τήν έργασία χαί τδν άν¬ 
θρωπο, τής άστιχής τάξης. Όσο γιά τδ έπιχείρημα πού έχφράζε- 
ται μέ τή νοοτροπία χαΐ τή στενή, άστιχή άντίληψη «περί διχαίου» 
ένδς Σάϋλωχ ότι: 

«Δέν πρέπει νά έργάζωμαι ούτε μισδ λεπτδ τής ώρας περισ¬ 
σότερο άπδ τούς άλλους, ούτε νά παίρνω λιγότερο μεροχάματο» (') 
αύτδ άποτελεΐ τδ λογιχδ συμπέρασμα άνθρώπων, βγαλμένο 
άπδ τούς όρους τής χαπιταλιστιχής έχμετάλλευσης, τήν μαχραίω- 
νη καί ληστριχή χατάσταση χαΐ έχμετάλλευσή τους. Οί άπάνθρω 
πες συνθήχες τής έχμετάλλευσης άνθρώπου άπδ άνθρωπο, έδημιούρ- 
γησαν τδ χλΐμα τής έχθρότητας γιά τήν υπερβολιχή καί έξαντλη- 
τιχή γενιχά έργασία.Ή περιορισμένη άνάπτυξη των παραγωγιχών- 
δυνάμεων, μέχρι μιά έποχή πού είναι άχόμα πρόσφατη,χαί ή όλο- 
χληρωτιχή έλλειψη χάθε προσπάθειας χαί φροντίδας γιά άναχού- 
φηση τοΰ μόχθου τών έργαζομένων, μέ τήν χαθιέρωση τών κα¬ 
τάλληλων τεχνιχών μέσων,μεταβλήθηχε, στδ χαπιταλιστιχδ χαθε- 
στώς, ή έργασία σέ άγγαρεία. Τέλος ή διαίρεση χαί ή χατανομή 
τής έργασίας, πού στήν άρχή άπετέλεσε βασική προϋπόθεση γιά 
τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, άλυσσόδεσε τδν άνθρω¬ 
πο, άναγχασμένο γιά νά ζήσει, μέ τδ Ιδιο είδος έργασίας—είδιχά 
στή σύγχρονη βιομηχανία δπου χάθε άνθρωπος είναι αιχμάλωτος 
μιάς περίωρισμένης χαί τής ίδιας πάντα δραστηριότητας. Άς 
προσθέσουμε άχόμα ότι ή διαφορά άνάμεσα στή διανοητική χαί 
στή χειρωναχτιχή έργασία, στερεί τδ χειρωναχτιχδ έργάτη άπδ 
χάθε δημιουργική δραστηριότητα, χαί τδν χάνει νά χάσει χάθε 
διάθεση γιά τή δουλειά. Γι’ αύτούς τούς λόγους, ή έργασία κατάν-τ 


I. Λένιν : «Κράτος χαί Επανάσταση·. 
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τη σε Αγγαρεία. Άλλα μιά τέτοια κατάσταση δέν έχει τίποτε τδ 
αιώνιο. Γιατί Αφοΰ γεννήθηκε κάτω άπδ δοσμένους υλικούς βρους, 
άλλοι, διαφορετικοί βροι θά τήν κάμουν νά έξαφανισθεΐ. Ό Έλ- 
βέτιος έπίστευε βτι μιά υγιή; καί κανονική παραγωγική δραστη¬ 
ριότητα, είναι ζωτικά Αναγκαία γιά τδν άνθρωπο, γιά τήν ευτυ¬ 
χία του. 

Τά δεινά, έλεγε, προέρχονται Από τήν Αργία ή Από τήν έ- 
ξαντλητική έργασία. Ό Φουριέ ύμνησε τήν «έλκυστική έργασία», 
πού, έπειδή Αντιστοιχεί στις προτιμήσεις, στίς Ικανότητες καί τά 
προσόντα τοΟ έργαζομένου, θά έπιβληθεί αάν ό Αναγκαίος κοινωνικός 
θεσμός τοΰ μέλλοντος. Μόνο ή καλλιτεχνική ή ή έπιστημονική δρα¬ 
στηριότητα των Ανθρώπων, βπως τΙς βλέπουμε στίς σημερινές 
ταξικές κοινωνίες, μάς δίνει τήν είκόνα, γιά τδ τΐ μπορεί νά είναι 
ή έργασία δλων τών Ανθρώπων στήν κομμουνιστική κοινωνία 
τοΰ, μέλλοντος· μιά έργασία δηλαδή πού δέν θά είναι πιά Αγγα¬ 
ρεία, Αλλά μιά Αποκάλυψη καί Ανάπτυξη τών Ικανοτήτων τοΰ 
άνθοώπου. Πρέπει νά παρατηρήσουμε μολαταΰτα, βτι καί ή σύγ¬ 
κριση αύτή είναι πολύ ισχνή· γιατί στήν καπιταλιστική κοινωνία, 
οί καλλιτέχνες καί οί σοφοί δέν προστατεύονται πάντα καί υπο¬ 
χρεωτικά καί τΙς περσότερες φορές βλέπουν βτι ή δημιουργική 
τους προσπάθεια έμποδίζεται καί περιορίζεται Από τό καθεστώς 
τής έκμετάλλευσης. 

Στήν κομμουνιστική κοινωνία, ή έργασία είναι συνδυασμός 
χειρωναχτικής καί διανοητικής έργασίας καί τής πρωτοπόρας τε¬ 
χνικής. Έ5ώ μπορούμε νά μιλάμε γιά περιορισμό του χρόνου τής 
έργασίας, γιά νά έξοικονομήσουμε Αρκετό χρόνο στόν έργαζόμενο 
γιά τή μόρφωσή του, καί νά τοΰ δώσουμε τή δυνατότητα νά σπά¬ 
σει τή ρουτίνα τής δουλειάς του, νά μήν είναι σ’ δλη του τή 
ζωή δεμένος Αναπόσπαστα δλο μέ τήν Ιδια Ασχολία. Έ έργασία δέν 
θά Ακρωτηριάζει πιά τήν προσωπικότητα τοΰ Ανθρώπου, Αλλά θά 
αποτελεί τήν πιό υψηλή έκφρασή της. Μέσα σ’ αύτήν θά Αποκα¬ 
λύπτει ό καθένας τά προσόντα του. *Η έργασία θά γίνει ή βασική 
Ανάγκη γιά κάθε άτομο. 

Ό καθένας θά αίσθάνεται τήν Ανάγκη νά δώσει 6σο μπορεί 
περισσότερα. Ή Αστική νοοτροπία είναι Ανίκανη νά καταλάβει κά¬ 
τι τέτοιο γιατί, γι’αύτήν, τό κίνητρο κάθε Ανθρώπινης δραστη- 

33 
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ριότητας είναι τό άτομιχό συμφέρον,πού είναι άντίθετο στό κοινό 
συμφέρον. Κι’ δμως τό σωστό είναι δτι βσο πιό πολύ προοδεύει ή 
κομμουνιστική κοινωνία, δσο πιό πολύ δυναμώνει ή κοινωνική 
συνείδηση τών άνθρώπων, τόσο τό προσωπικό καί τό κοινό συμ¬ 
φέρον θά ταυτίζονται. 

Ή συνείδηση τοΰ κοινού συμφέροντος γίνεται μιά εξη τόσο 
φυσική δσο «φυσική» είναι ή υπολογιστική Ικανότητα ένός Σάϋλωκ, 
στίς συνθήκες τοΰ καπιταλισμού. Όπως τό πνεύμα τής άτομικής 
ίδιοχτησίας, διαποτίζει σήμερα δλους τούς Θεσμούς τής άστικής 
κοινωνίας, έτσι καί δ σοσιαλισμός, καί 6 κομμουνισμός Θά μπούν 
μέσα στούς Θεσμούς τής άταξικής κοινωνίας. Οί άνθρωποι θά συ- 
νειθίσουν τόσο πολύ να άκολουθοΰν τΙς θεμελιώδεις υποχρεώ¬ 
σεις τής κοινωνιχής ζωής τους, πού θεληματικά καί συνειδητά θά 
έργάζονται άνάλογα μέ τΙς ίκανότητές τους γιά τό καλό τού συ¬ 
νόλου καί θά άντλοϋν έλεύθερα άπό τά κοινά καταναλωτικά άγα- 
θά άνάλογα μέ τΙς άνάγκες τους. 

Έ σοσιαλιστική έπανάσταση άποτελεΐ, δπως βλέπουμε, τήν 
άρχή μιδς μακρόχρονης άλλαγής τόσο τής κοινωνίας δσο καί τού 
Ιδιου τού άνθρώπου. 

«Αύτό πού ένδιαφέρει, είναι νά ίδοΰμε ώ; ποιό σημείο 
είναι ψεύτικες οί σημερινές άστικές άντιλήψεις, δτι τάχα δ 
σοσιαλισμός είναι κάτι πού δέν έχει ζωντάνια, κάτι δοσμένο 
μιά γιά πάντα, ένώ στή πραγματικότητα μόνο μέ τό σο¬ 
σιαλισμό θά άρχίσει σ' δλους τούς τομείς τής κοινωνικής 
καί άτομικής ζωής μιά δρμητική κίνηση άληθινής προόδου* 
Ενα πραγματικό μαζικό κίνημα στό όποιο θά πάρει μέρος 
στήν άρχή ή πλειονότητα, καί Επειτα τό σύνολο τού πλη¬ 
θυσμού»^ 1 ) 

Αλλά δπως είναι φανερό, δ κομμουνισμός προϋποθέτει τήν 
Εξαφάνιση τής «σημερινής μικροαστικής άντίληψης τών άνθρώπων 
πού εύχαρίστως Εγκρίνουν κάθε σπατάλη τού δημόσιου πλούτου 
καί ζητούν τά πιό άδύνατα πράγματα». Εννοείται, πώς Ενας 


1. Λένιν : «Κράτος καί Επανάσταση·. 
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-τέτοιος μικροαστό;, πιστεύει τόν εαυτό του άθάνατο. Πιστεύει 
ανόητα βτι I έγωΐσμός του καί ή στενότητα τών άντιλήψεών 
του έκφοάζουν άνάγλυφα τόν «αιώνιο» ανθρώπινο τύπο. Όταν οί 
μαρξιστές λένε, ότι ί άνθρωπος άλλάζει συνεχώς καί θά άλλάζει 
μαζϋ μέ τΙς κοινωνίες, ό μικροαστό; ύψώνει τούς ώμους του καί 
■μιλάει για «ουτοπία». Μεγαλύτερη ουτοπία όμως είναι να πι¬ 
στεύουμε, ότι ή ιδεολογία τοΰ μικροαστού είναι κάτι πού θά υπάρ¬ 
χει αιώνια κι’ όταν άκόμα οί κοινωνικοί δροι τής ύπαρξής της 
θά έχουν έξαφανισθεΐ. 

"Ομως ή «αυστηρή πειθαρχία» πού, τό νικηφόρο προλετα¬ 
ριάτο, θά έπιβάλλει σ’ δλη τή κοινωνία, δέν είναι τό ιδανικό σύ¬ 
στημα ούτε I τελικός σκοπός άλλα μόνο ένα «άναγκαϊο σκα¬ 
λοπάτι γιά νά μπορέσουμε νά άπαλλάξουμε ριζικά τήν κοινωνία 
άπό τΙς βρωμιές καί τΙς άτιμίες τής καπιταλιστικής έκμετάλλευ- 
σης καί γιά νά εξασφαλίσουμε τήν πιό πέρα τήν πρός τά άνω 
πορεία της. 

Ό Στάλιν, πού άντλησε τά πορίσματά του άπό τά έργα τών 
Μάρξ, Ένγκελς καί Λένιν, άπαριθμεΐ ώ; έξής τά χαραχτηριστικά 
γνωρίσματα τή; κομμουνιστική; κοινωνίας : 

«Μιά κοινωνία δπου α) δέν θά υπάρχει άτομική ίδιοχτησία 
πάνω στά έργαλεϊα χαΐ στά μέσα παραγωγής, πού θά έχουν 
μεταβληΟεϊ σέ κοινωνική, συλλογική ίδιοχτησία. β) Δέν θά 
υπάρχουν τάξεις ούτε κρατική έξουσία('), άλλά οί Ιδιοι οί 
έργαζόμενοι στή βιομηχανία καί στή γεωργία θά διοικούν 
μόνοι τους τήν οικονομία, σάν μιά ένωση έλεύθερων έργαζο- 
μένων. γ) Ή έθνική οικονομία θά είναι ώργανωμένη σύμφω¬ 
να μέ ένα σχέδιο, θά στηρίζεται σέ μιά άνώτερη τεχνική 
τόσο στό τομέα τής βιομηχανία; δσο καί στόν τομέα τή; 
γεωργίας. 

δ) Δέν θά ύπάρχει άντίθεση άνάμεσα στήν πόλη καί 
στήν ύπαιθρο, άνάμεσα στή βιομηχανία καί τή γεωργία. 

ε) Τά προϊόντα θά μοιράζωνται σύμφωνα μέ τήν άρχή 


1. Όταν ή άστική τάξη, σάν τάξη 0ά εχει ηττηθεΐ σ' όλο 
•τόν κόσμο. 
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τών παληών Γάλλων κομμουνιστών : «’Απδ χόν καθένα άνά- 
λογα μέ τΙς ίχανότητές του, στόν καθένα άνάλογα μέ τΐ; ά - 
νάγχες του». 

στ) Έ έπιστήμη καί οΐ τέχνες κάτω άπ’ τΙς εύνοϊχώ- 
τερες συνθήκες, θά έχουν φτάσει στήν πλέριά τους άνθηση. 

ζ) Τό άτομο, άπαλλαγμένο άπδ τή φροντίδα γιά τδν 
έπιούσιο καί άπό τήν άνάγχη νά είναι άρεστδς στούς «Ισχυ¬ 
ρούς τής ήμέρας», θά έχει γίνει πραγματιχά έλεύθερο 

ΙΠ. ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ ΔΥΝΑΜΕΙΣ ΚΑΙ ΠΑΡΑΓΩΓΙΚΕΣ 
ΣΧΕΣΕΙΣ ΣΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΟ ΚΑΘΕΣΤΩΣ 

Ό σοσιαλισμός καί δ κομμουνισμός έχουν μεταξύ τους μιά 
πολύ στενή χαΐ βαθειά συγγένεια : τούς συνδέει ή κοινωνική 15ιο- 
χτησία πάνω στά μέσα παραγωγής. Ό βασικός οικονομικός νό¬ 
μος τοΰ σοσιαλισμού,φωτίζει τελείως τό δεσμό τής συνέχειας αυτών 
τών δυό φάσεων τοΰ κομμουνισμού άφοΰ σάν σκοπός τής πρώτης 
φάσης είναι ή ραγδαία αύξηση τής παραγωγής πού άποβλέπει 
στή μεγίστη Ικανοποίηση τών άναγχών τών άνθρώπων. Δέν υπάρ¬ 
χει λοιπόν «Σινικό τείχος» άνάμεσα στίς δυό αύτές φάσεις. Στήν 
πρώτη δμως φάση ή κοινωνική ίδιοχτησία περιβάλλεται διάφορες 
μορφές. 

Είδαμε πιό πάνω δτι στό σοσιαλισμέ, δπως τουλάχιστον έχει 
πραγματοποιηθεί στή Σοβιετική Ένωση, ύπάρχουν δυό μορφές 
κοινωνικής ίδιοχτησίας. Ή Κουμουνιστιχή κοινωνία χαραχτηρί- 
ζεται δχι μονάχα άπό τό γεγονός, δτι έχει έξαφανισθεΐ ό ταξι¬ 
κός άνταγωνισμός άλλά έπίσης χαί άπό τό γεγονός, δτι δέν ύ¬ 
πάρχουν πιά καθόλου τάξεις. 

Δέν ύπάρχει δηλαδή παρά μόνον μιά μορφή ίδιοχτησίας, ή 
κοινή ίδιοχτησία όλοχλήρου τοΰ λαού πάνω σ’ δλα τά μέσα παρα¬ 
γωγής. Βλέπουμε λοιπόν, δτι ύπάρχει μιά σοβαρή διαφορά άρ- 


1. Στάλιν : «Άπδ τή συνομιλία μέ τήν πρώτη Αμερικανική ερ¬ 
γατική Αντιπροσωπεία. 
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χής άνάμεσα σχίς δυδ φάσεις τοΰ κομμουνισμού. Στήν άρχή ρυθ ■ 
μιστής είναι δ τρόπος κατανομές των άγαθών, άλλά διαφορά υ¬ 
πάρχει ίπίσης καί στίς παραγωγικέ; σχέσεις πού θά πρέπει νά 
τείνουν σέ μιά τέτοια άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, ώστε 
νά έπιτευχθεΐ άφθονία άγαθών γιά δλους. Όπω; είδαμε βμω; 
πιδ πίνω, γιά νά άλλάξουν οί παραγωγικές σχέσεις, πρέπει νά 
έχει άλλάξει πρώτα 6 χαραχτήοας τών παραγωγικών δυνάμεων. 
'Ο νόμο; αυτές Ισχύει καί γιά τδ σοσιαλισμό. Ό νόμος τής ά- 
ναγχαίας άντιστοιχίας ίνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις χαΐ 
στδ χαραχτήρα τών παραγωγιχών δυνάμεων είναι νόμος χαθο- 
λιχοΰ χαραχτήρα* ισχύει γιά βλους τούς τρόπους παραγωγής χω¬ 
ρίς εξαίρεσή. 

Ή άμοιβαία άλληλεπίδραση άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέ¬ 
σεις χαΐ στίς παραγωγικές δυνάμεις άποτελεϊ τήν άντιχειμενιχή 
προϋπόθεσή γιά τδ πέρασμα £πδ τδ σοσιαλισμδ στδν κομμουνι¬ 
σμό. Κανένας μαρξιστής δέν μπορεί νά σκέφτεται διαφορετικά 
ή νά πιστεύει βτι ή σοσιαλιστική κοινωνία μπορεί νά περάσει 
ατό χομμουνισμδ δποιαδήποτε στιγμή ! 

ΟΙ νέες παραγωγικές σχέσεις, οί σοσιαλιστικές, άπδ τή στιγμή 
τής καθιέρωσής τους, άποτελοΰν τδ ούσιώδες κίνητρο γιά τήν άνά - 
πτύξη τών παραγωγιχών δυνάμεων. Αλλά οί παραγωγικές σχέ¬ 
σεις, στήν περίπτωση τής Σοβιετικής Ένωσης τούλάχιστον, χαρα¬ 
κτηρίζονται άπδ τδ γεγονός, δ τι δίπλα στήν κοινή, κρατική ίδιο- 
χτησία, τήν ίδιοχτησία δηλαδή όλόχληρου τοΰ λαοΰ, υπάρχει χαΐ 
μιά άλλη μορφή ίδιοχτησία; ή συνεταιριστική, ή χολχόζνιχη. 
Τδ κολχόζ είναι 6 ίδιοχτήτης δλων τών μέσων χαΐ τών έργα- 
λείων τών άπαραίτητων γιά τήν παραγωγή του, τών προϊόντων 
του, καί τών χτιρίων του. 

'Η πρώτη, ή κρατική μορφή ίδιοχτησία; είναι πέρα γιά πέ¬ 
ρα σύμφωνη μέ τδ χαραχτήρα τών παραγωγιχών δυνάμεων. Τδ 
σοσιαλιστιχδ Κράτος, δπως μαρτυρεί ή δράση του, είναι τδ μό¬ 
νο κατάλληλο δργανο γιά νά άναλαμβάνει καί νά φέρνει σέ πέ¬ 
ρας γιγάντια έργα, έργα σάν τήν άρδευση τών έρήμων, τή μετα¬ 
μόρφωση τοΰ κλίματος τών στεππών ! Ή δεύτερη δμως μορφή 
ίδιοχτησία; δέν είναι άπόλυτα σύμφωνη μέ τΙς νέες παραγωγικές 
δυνάμεις. Καί γιά νά τδ άποδείξουμε : Άς υποθέσουμε, βτι Ινα 
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κολχόζ θέλει νά Επεκτείνει σέ μεγάλη Εκταση τόν Εξηλεκτρισμέ 
στίς άγροτικές του Εργασίες. 

Κρίνεται λοιπόν σκόπιμο καί πιό συμφέρον νά χτιστεί Ενα 
μεγάλο κέντρο ήλεχτριχής παραγωγές κατάλληλο νά Εξυπηρετήσει 
4 ή 5 άκόμα κολχόζ, άντί γιά Ενα μόνο μικρό πού θά Εξυπηρετούσε 
τό Εξεταζόμενο κολχόζ καί πού συγκριτικά θά στοιχίσει πολύ 
περισσότερα. Έάν δμως τό κολχόζ αύτό δέ θέλει νά συνεργασθεΐ 
μέ τά γειτονικά του, τότε τό κέντρο κινδυνεύει νά μή γίνει ποτέ. 
Αύτό σημαίνε-, δτι οί υψηλά άναπτυγμένες παραγωγικές δυνάμεις 
τόσο ή Επιστήμη τή; άγροβιολογίας δσο καί τό τεχνικό άγοοτικό. 
ύλικό, πού δφείλουν τήν άλματώδη άνάπτυξή τους στίς σοσιαλι¬ 
στικές παραγωγικές σχέσεις, κινδυνεύουν νά μή μπορούν νά άνα- 
πτυχθούν στά μικρά κολχόζ. Ό Μαρξισμός διδάσκει δτι οί πα¬ 
ραγωγικές δυνάμεις δέν άναπτύσσονται παρά μέσα στά δρια πού 
τούς παρέχουν οί παραγωγικές σχέσεις. Ό Μαρξισμός δέν είναι, 
ή Επιστήμη τής όργάνωσης τών παραγωγικών δυνάμεων. Είναι κάτι 
άσύγκριτα περισσότερο. Μάς Επιβάλλει νά σπουδάζουμε τις παρα¬ 
γωγικές σχέσεις, άλλά καί τήν οίκονομία καί τήν κοινωνία κλπ.Έτσι. 
λοιπόν ή κολχόζνικη ίδιοχτησία, πού άοχικά βοήθησε τήν άλμα- 
τική άνοδο τής οίκονομίας τών κολχόζ καί Επομένως τής σο¬ 
σιαλιστικής γεωργίας, στό σύνολό της παρουσιάζεται σάν Εμπό¬ 
διο στήν πιό πέρα άνάπτυξή τών παραγωγικών δυνάμεων στήν 
ύπαιθρο. 

Όμως ή αύξηση, ή άνάπτυξή τής γεωργίας, τής κτηνοτρο¬ 
φίας κλπ. είναι δρος άπαραίτητος γιά τήν αύξηση τών καταναλωτι¬ 
κών άγαθών καί συνεπώς γιά τήν οικοδόμηση τού κομμουνισμού. 
Άπό δώ λοιπόν ή άνάγχη δπως ή κοινή ίδιοχτησία άπλωνε·., δ- 
πως άγκαλιάζει δλο καί πιό πολλά κολχόζ, δπως ΐά κολχόζ άνα- 
διοργανώνονται, Ενώνονται γιά νά σχηματίζουν πιό μεγάλα κολ¬ 
χόζ. Έάν δέν γίνει αύτό τότε αύτές οί παραγωγικές σχέσεις — 
τά κολχόζ — πού ώς τώρα βοήθησαν στήν άνάπτυξή τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων, άπό δώ καί πέρα θά γίνουν Εμπόδιο σ' αυ¬ 
τήν τήν άνάπτυξή, θά Ερθουν σέ άντίθεση μ’ αύτές. Αλλά δέν 
είναι αύτό δλο. Όσο όπάρχει ή έμπορευματική παραγωγή καί ή 
κυκλοφορία τών Εμπορευμάτων, πού γίνεται μέ τίς άγοραπω- 
λησίες άνάμεσα στήν ύπαιθρο καί στή πόλη, τά κολχόζ Εχουν τή 
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δυνατότητα νά πωλούν τήν παραγωγή τους καί νά διαθέτουν κατά 
βούληση τίς προσόδους πού Ετσι Εχουν άποχτήσει. Αύτδς είναι 
Ενας λόγος νά μή μπορούμε νά προβλέψουμε εύκολα καί μέ άκρίβεια 
τίς Εργασίες τους. 

Αυτές είναι δ λόγος πού δέν μάς είναι πιά δυνατόν, δταν μάλιστα 
αύξάνει ή παραγωγή των μέσων κατανάλωσης, νά ρυθμίσουμε τήν 
άναλογία παραγωγής τών μέσων παραγωγής σέ σχέση μέ τήν 
παραγωγή άγαθών κατανάλωσης, ούτε έπομένως, νά σχεδιοποιή- 
σουμε'στδ σύνολό της τήν παραγωγή. 

Όμως, αύτή ή Εκτίμηση είναι πρωταρχική, άν θέλουμε νά 
περάσουμε στήν άφθονία τών προϊόντων. Δηλαδή ή Εμπορευματική 
παραγωγή καί ή κυκλοφορία τών έμπορευμάτων κινδυνεύει νά 
γίνει Ενα Εμπόδιο στή σχεδιασμένη άνάπτυξη τών παραγωγικών 
δυνάμεων. Αντίθετα, Ενα σύστημα άνταλλαγής τών προϊόντων 
μέ' συμβάσεις άνάμεσα στδ Κράτος καί στά Κολχόζ, Επιτρέπει 
αύτή τή σχεδιοποίηση, άφοϋ μάλιστα είναι δλότελα Επωφελής 
γιά τούς κολχόζνικους πού Οά πάρουν άπδ τδ Κράτος τά προϊόν¬ 
τα, πού Εχουν άνάγκη, σέ μεγαλύτερες ποσότητες καί μέ καλύ¬ 
τερους δρους άγοράς. 

Μόνο στή σοσιαλιστική κοινωνία, ό νόμος τής άναγκαίας άν- 
τιστοιχίας μπορεί νά βρει Ελεύθερα τδ δρόμο του, χωρίς δηλαδή 
οί άντιδραστικές τάξεις νά άντισταθοΰν, άπδ συμφέρον, στή δράση 
του. Στή σοσιαλιστική κοινωνία δέν υπάρχει ταξικδς άνταγωνι- 
σμός. Τόσο οί Εργάτες δσο καί οΕ κολχόζνικοι Εχουν κοινό τα¬ 
ξικό συμφέρον γιά τήν άνάπτυξη τών παραγωγικών δυνάμεων, γιά 
τήν αύξηση τής παραγωγής, γιά τδ πέρασμα στδν κομμουνισμό 
καί στήν άφθονία. 

Γι’ αύτδ ή άσυμφωνία, άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις 
καί στίς παραγωγικές δυνάμεις, δέν καταλήγει σέ σύγκρουση. Οί 
άντιθέσεις μπορούν νά μή φτάσουν σέ άνταγωνισμό, ύπό τδν δρο 
5τι θά άκολουθηθεϊ μιά σωστή πολιτική, βασισμένη άκριβώς στήν 
Επιστήμη τών άντιφάσεων. 


«Στδ σοσιαλιστικό καθεστώς, τά πράγματα συνήθως δέν 
φτάνουν ως τή σύγκρουση άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέ¬ 
σεις καί τίς παραγωγικές δυνάμεις· ή κοινωνία είναι σέ θέση, 
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έπεμβαίνοντας τήν κατάλληλη στιγμή νά έπαναφέρει μέ τά 
κατάλληλα μέσα, τήν συμφωνία, τήν άπαραίτητη άντιστοιχία 
άνάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις πού άρχίζουν νά γίνον¬ 
ται έμπόδιο στήν παραγωγή, καί στό χαραχτήρα των πα¬ 
ραγωγικών δυνάμεων. *Η σοσιαλιστική κοινωνία Ιχει τή δυ¬ 
νατότητα νά έπιτύχει κάτι τέτοιο, γιατί δέν Ιχει στους κόλ¬ 
πους της τάξεις πού καταρρέουν καί πού Ιχουν συμφέρον νά 
άντιταχθοΰν. 

Βέβαια, στό σοσιαλιστικό καθεστώς θά υπάρξουν έπί- 
σης έπιβραδυντικές δυνάμεις, δυνάμεις παθητικές πού δέν εί¬ 
ναι σέ θέση νά καταλάβουν τήν άνάγκη νά τροποποιηθούν οί 
παραγωγικές σχέσεις* πάντως είναι εύκολο νά φτάσουμε στό 
τέρμα τού σκοπού μας, χωρίς νά σπρώξουμε τά πράγματα 
ώς τή σύγκρουση.(')» 

Όσο γιά τό σοβιετικό Κράτος, αυτό δέν μπαίνει έμπόδιο 
στήν άλλαγή των παραγωγικών σχέσεων, δπωςτό καπιταλιστικό, 
γιατί έκφράζει τά συμφέροντα τών έργατών καί τών συμμάχων 
τους τών άγροτών. Όχι μόνο δέν άντιτίθεται στή λειτουργία τού 
νόμου τής άναγκαίας άντιστοιχίας, άλλά παίρνει καί δλα τά άπα- 
ραίτητα μέτρα γιά νά τού άνοίξει τό δρόμο, έπιταχύνοντας τήν 
άλλαγή τών παραγωγικών σχέσεων. Καί έδώ άκριβώς έκδηλώνε- 
ται ί τεράστιος δημιουργικός ρόλος τού σοσιαλιστικού Κράτους* 
στό σημείο δηλαδή, πού γίνεται τό πέρασμα άπό τό σοσιαλισμό 
στόν κομμουνισμό, δπου άντίθετα μέ δ,τι γίνεται γιά τό πέρα¬ 
σμα άπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό, ή άλλαγή δέν πραγμα¬ 
τοποιείται μέ έκρηξη — 2ν καί αύτή έπίσης είναι μιά βαθειά 
ποιοτική άλλαγή στίς παραγωγικές σχέσεις — άφοΰ- τό πέρασμα γί¬ 
νεται άπό τΙς δυό μορφές ίδιοχτησίας τού σοσιαλισμού σέ μιά 
μόνη, τού κομμουνισμού, καί άπό μιά κοινωνία μέ δυό τάξεις στήν 
κοινωνία χωρίς τάξεις. 

Λύτό δμως τό ποιοτικό πέρασμα θά γίνει βαθμιαία, μέ τή 


1. Στάλιν : «Τά οΐχονομιχά προβλήματα τού σοσιαλιομοΰ στήν 
Ε.Σ.Σ.Δ.». 
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•συσσώρευση καί τήν ένσωμάτωση τών καινούργιων στοιχείων καί 
πή προοδευτική έξχφάνιση τών παληών. 

«Πρέπει νά πούμε γενικά, γιά τούς συντρόφους πού έν- 
θουσιάζονται μέ τΙς έπαναστατικές έκρήξεις, δτι 6 νόμο; 
πού ρυθμίζει τέ πέρασμα άπέ τήν παληά ποιότητα σέ μιά 
νέα ποιότητα μέ τέ μέσο τών έχρήξεων δέν είναι άνεφάρμο- 
στος μόνο στήν Ιστορική έξέλιξη τής γλώσσας, άλλά καί σέ 
άλλα φαινόμενα π.χ. κοινωνικά.... Ό νόμος τής έπαναστατι- 
κής άλλαγής ισχύει πάντα καί άναγκαστικά μόνο στίς κοι¬ 
νωνίες τΙς διαιρεμένες σέ έχθρικές τάξεις. Αλλά δέν είναι 
άναγκαΐος καί σέ μιά κοινωνία πού δέν Ιχει στούς κόλπους 
της έχθρικές τάξεις».(’) 

Τέ πέρασμα άπδ τδ σοσιαλισμέ στέν κομμουνισμέ δέν προϋ¬ 
ποθέτει τήν άνατροπή τής έξουσίας μι&ς τάξης άπέ μιά άλλη τά¬ 
ξη άνταγωνίστρια, άλλά άπλώς τή βαθμιαία έξαφάνιση τών δια¬ 
φορών ανάμεσα σέ δυέ τάξεις. Δέν υπάρχει λοιπέν κανένας λόγος 
νά γίνει αύτή ή άλλαγή μέ έκρήξεις. ΣτΙς κοινωνίες όπου δέν 
ύπάρχει πιά ταξικές άνταγωνισμός, ή ταξική πάλη παύει νά 
είναι τέ κίνητρο τής Ιστορίας. Άλλά τότε, σταματάει τελείως ή 
λειτουργία τών κινήτρων; Άπέ δώ καί πέρα λοιπόν, δέν θά ύπάο 
χουν κίνητρα ; 

Τδ νά πιστέψουμε κάτι τέτοιο θά ήταν σφάλμα. Τέ συμφέ¬ 
ρον τών έργαζομένων μάς υποχρεώνει νά περάσουμε στέν κομ¬ 
μουνισμό. Κι’ αύτέ μπορεί νά γίνει άν στηριχτούμε στούς νόμους 
τής οίκονομίας. Έδώ λοιπέν βλέπουμε δτι υπάρχει ίνα μέρος τής 
κοινωνίας, πού έκφράζει συνειδητά τΙς καινούργιες πρωτοπόρες 
δυνάμεις* παράλληλα δμως υπάρχουν κι! στοιχεία καθυστερημέ¬ 
να, στοιχεία πού έπιβραδύνουν άπέ συνήθεια ή άπέ άλλους λόγους 
τήν πορεία τής κοινωνίας, στοιχεία πού δέν έχουν καταλάβει τήν 
άνάγκη τής άλλαγής τών παραγωγικών σχέσεων καί μπαίνουν 
έμπόδιο σ’ αύτή τήν άλλαγή. 


1. Στάλιν : «Ό Μαρξισμός χα» τό Γλωοοιχό ζήτημα·. 
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Τδ κίνητρο τής Ιστορίας χαΐ σ' αύτή τήν ιτερίπχωση είναι 
έπίσης ή πάλη : Μιά πάλη άνάμεσα στίς προοδευτικές δυνάμεις 
καί στίς συντηρητικές, τΙς καθυστερημένες δυνάμεις, άνάμεσα στδ 
καινούργιο καί τδ παληδ. 

Τδ πέρασμα άπδ τδ σοσιαλισμδ στδν χομμουνισμδ δέν είναι 
λοιπδν ειδυλλιακά. Στήν περίπτωση αυτή έπιστρατεύονται ή κρι¬ 
τική καί ή αυτοκριτική πού άποτελοΰν τΙς άληθινές κινητήριες 
δυνάμεις στή σοβιετική κοινωνία. Κριτική γιά νά φτάσουμε σέ 
πραγματιχές, άντικειμενιχές, άμεσες άλλαγές. Αΰτοχριτιχή, γιατί 
ή πάλη άνάμεσα στδ παληδ καί τδ καινούργιο υπάρχει καί άνα- 
πτύσσεται μέσα στδ Ιδιο τδ άτομο* γιατί πρέπει νά εκριζωθούν 
οί έπιβιώσεις τού καπιταλισμού άπδ τήν συνείδηση των αν¬ 
θρώπων. 


«Στή σοβιετική μας κοινωνία, δπου οί άνταγωνίστριες 
τάξεις έχουν δλωσδιόλου έξαφανισθεΐ, ή πάλη άνάμεσα στδ 
παληδ χαί τδ καινούργιο, καί επομένως, ή έξέλιξη άπδ τδ· 
κατώτερο στδ άνώτερο, δέν γίνεται μέ τή μορφή πάλης άνά¬ 
μεσα σέ άνταγωνίστοιες τάξεις χαί δέν παίρνει τήν έκφρα¬ 
ση κατακλυσμών, δπως γίνεται στήν περίπτωση τού κα¬ 
πιταλιστικού καθεστώτος, γίνεται μέ τή μορφή τής κριτικής 
καί αυτοκριτικής, πού άποτελεί τήν άληθινή κινητήρια δύ¬ 
ναμή τής κοινωνικής μας έξέλιξης, δπλο άχαταμάχητο στα 
χέρια τού Κόμματος. Αύτδ είναι άσφαλώς μιά νέα μορφή 
κινήματος, ένας νέος τύπος έξέλιξης, ένας νέος διαλεχτιχδς 
νόμος. (') 

Διαπιστώνουμε λοιπδν δτι οί υποκειμενικοί δροί κατά τήν 
περίοδο τού περάσματος άπδ τδν σοσιαλισμδ στδν κομμουνισμέ 
είναι τδ ίδιο σπουδαίοι δσο καί έχεΐνοι πού είναι άπαραίτητοι γιά 
τήν οικοδόμηση τού σοσιαλισμού, χαί δτι χαί σ’ αύτή τήν περί¬ 
πτωση ή έπίδραση τών ιδεών, δπως έχουν διαμορφωθεί άπδ τήν 


1. Ζντάνωφ : Λόγο; πού έχφο>νήδηχε στή διάρκεια τής συζήτησης 
γιά τδ βιβλίο τού Γ. Άλεξαντρώφ «Γιά τή φιλολογία, τή φιλοσοφία 
χαί τή μουσική·. 
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σοσιαλιστική συνείδηση τών ανθρώπων πάνω στους υλικούς ορούς, 
είναι δημιουργική καί τεράστια. 

IV. ΟΙ ΟΡΟΙ ΓΙΑ ΤΟ ΠΕΡΑΣΜΑ ΑΠΟ ΤΟ ΣΟΣΙΑΛΙΣΜΟ· 
ΣΤΟΝ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟ 

Τώρα πια μπορούμε να κατανοήσουμε τούς τρεις βασικούς 
ίρους, πού ή πραγματοποίησή τους είναι άπαραίτητη γιά τό πέ¬ 
ρασμα στόν κομμουνισμό. Σύμφωνα μέ τά διδάγματα τού Μαρξι¬ 
σμού, ό πρώτος δρος άναφέρεται στήν παραγωγή· ό δεύτερος 
στήν οικονομική βάση καί 4 τρίτος τήν πνευματική καί έκπολι- 
τιστική άνάπτυξη τής κοινωνίας. 

1. "Ο,τ ι αφορά τήν παραγωγή. Γνωρίζουμε,, 
αντίθετα άπό τις μικροαστικές θεωρίες, δπως «ή οικονομία τής 
μοιρασιάς» <4 κομμουνισμός μόνο στήν κατανάλωση», δτι 4 μαρξι¬ 
σμός δέν χωρίζει ποτέ τήν κατανάλωση άπό τήν παραγωγή. Γιά 
να μπορέσουμε νά έξασφαλίσουμε «στόν καθένα σύμφωνα μέ τις 
ανάγκες του» δέν άρκεΤ νά είμαστε ένθουσιασμένοι γι’ αύτό τό 
σκοπό μας μόνο, άλλα πρέπει νά βρούμε καί τά μέσα γιά νά τόν 
πραγματοποιήσουμε. «Είναι λοιπόν απαραίτητο γι’ αύτό, νά έξα¬ 
σφαλίσουμε σταθερά δχι μιά «δρθολογιστική όργάνωση» τών παρα¬ 
γωγικών δυνάμεων μόνο, άλλα μιά άδιάκοπη αύξηση δλης τής 
κοινωνικής παραγωγής, μέ προτίμηση τήν αύξηση τής παραγωγής 
μέσων παραγωγής», έλεγε 4 Στάλιν. 

Σημειώνουμε έδώ, δτι άναφορικά μέ τήν παραγωγή, θά ή¬ 
ταν μεγάλο σφάλμα νά θεωρούμε τήν όργάνωση καί τή σχεδιο- 
ποίηση σάν σκοπό καθ’ αυτόν. Αυτές έχουν σάν σκοπό τήν αύ¬ 
ξηση τής παραγωγής κι’ αυτός πάλι 4 σκοπός είναι ύποταγμένος 
σέ έναν άλλο ευρύτερο : τή μεγίστη ικανοποίηση τών αναγκών, 
δηλαδή στόν άνθρωπο. 

Ό νόμος τής άρμονικής άνάπτυξης τής οικονομίας, πού κά¬ 
νει άναγκαία τή σχεδιοποίηση, δέν είναι 4 βασικός νόμος τής σο¬ 
σιαλιστικής οίκονομίας. Ό βασικός νόμος τού σοσιαλισμού είναι 
4 νόμος τής μεγίστης Ικανοποίησης τών υλικών καί έκπολιτιστι- 
κών αναγκών δλης τής κοινωνίας. 

'Η αύξηση τής παραγωγής, κάτω άπό τό σοσιαλισμό, γίνε- 
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ται πάνω στή βάση τής πιδ άνεπτυγμένης τεχνικές, πού Επιτρέπει 
τήν αύξηση της παραγωγικότητας της έργασίας σέ τέτοιο σημείο, 
ώστε νά είναι δυνατή δχι μόνον ή αύξηση της παραγωγής μέσα 
στδν Ιδιο χρόνο έργασίας, άλλά άκόμα καί μέ μειωμένο τδν χρό¬ 
νο έργασίας. 

Κι’ άκόμα,ή καθιέρωση αύτης της άνώτερης τεχνικής, 
βοηθεΐ στήν προοδευτική Εξάλειψη τής διαφοράς άνάμεσα στή χει- 
ρωναχτική καί τή διανοητική έργασία, Ενα άπδ τά πιδ βασικά 
γνωρίσματα τοΰ κομμουνισμού. Έδώ βλέπουμε δτι τδ μέσον συμπί¬ 
πτει, μέ τδ σκοπό, είναι σκοπός. Ό άνθρωπος τής έποχής τοΰ κομ¬ 
μουνισμού, πού μέ δλες του τΙς άνάγκες, άποτελεΐ τδν τελικό σκο¬ 
πό, είναι ήδη παρών μέσα στδν σοσιαλιστικό άνθρωπο, στόν άν¬ 
θρωπο πού προετοιμάζει τδν κομμουνισμό. Τίποτ' άλλο δέν φω¬ 
τίζει καλύτερα τήν άλήθεια τής διαλεχτικής ταυτότητας τού σκοπού 
καί των μέσων δσο -αυτό τδ γεγονός* καμμιά άλλη άποψη δέν 
μάς προβάλλει καθαρότερα, τδ δτι δ άνθρωπος είναι δ άρχικός 
καί δ τελικός σκοπός τού κομμουνισμού, τδ «πολυτιμότερο κεφά¬ 
λαιό» του. 

Έ αύξηση τής παραγωγής σημαίνει έπίσης, δτι μετά τήν έξά- 
λειψη των ταξικών άντιθέσεων, ή πάλη πού Ερχεται πιά σέ πρώτο 
πλάνο, είναι ή πάλη της κοινωνίας ένάντια στή φύση. Γιά νά 
προετοιμάσουμε δηλαδή τδν κομμουνισμό, πρέπει νά μεταμορφώ¬ 
νουμε τή φύση, τδ περιβάλλον, τδ κλίμα* νά τροποποιήσουμε τδ 
ύδρογραφικδ δίχτυο καί τά δάση* νά άποξηράνουμε τά Ελη, νά 
Εξαφανίσουμε τΙς έρήμους, νά άνανεώσουμε τΙς παραγωγικές Ικα¬ 
νότητες τών Εδαφών, νά δημιουργήσουμε νέα ζωΙκά καί φυτικά 
είδη, νά έπεχτείνουμε τά μέσα συγκοινωνίας, νά μηχανοποιήσουμε 
στδ σύνολό τους τΙς βαρειές Εργασίες, κ.λ.π....-Αύτά τά γερά 
θεμέλια τού κομμουνισμού, άποτελοΰν ταυτόχρονα καί μιά δόξα 
γιά τή μεγαλειώδη πάλη τοΰ άνθρώπου Ενάντια στή φύση. 

Αλλά γιά νά μπορέσουμε νά Επιτύχουμε τήν άνάπτυξη τών 
-παραγωγικών δυνάμεων, πρέπει νά τροποποιήσουμε τις παραγω 
γικές σχέσεις. Έτσι : 

2. Σέ 5, τι άφορδ τήν οικονομική βά- 
σ η, τδ καθεστώς δηλαδή ίδιοχτησίας, Εκείνο πού προέχει, σύμ¬ 
φωνα μέ αύτά πού μάθαμε, είναι : 
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«Μέ διαδοχικά στάδια, καί πρός δφελος τών κολχόζ, 
καί επομένως δλης τής κοινωνίας, νά άνεβάσουμε τήν κολ- 
χόζνικη ίδιοχτησία στδ έπίπβδο τής έθνικής ίδιοχτησΐας, καί 
νά βάλουμε στή θέση τής κυκλοφορίας τών έμπορευμάτων— 
πάλι μέ βαθμιαία στάδια — Ενα σύστημα άνταλλαγής τών 
προϊόντων, γιά νά μπορεί μ* αύτδ ή κεντρική έξουσία ή Ενα 
άλλο έποιοδήποτε οικονομικό καί κοινωνικό κέντρο νά δια¬ 
θέτει δλα τά προϊόντα τής κοινωνικής παραγωγής γιά τό συμ¬ 
φέρον τής κοινωνίας.(*) 

'Η μεταμόρφωση δλων τών πολιτών σέ δραστήριους καί δη¬ 
μιουργικούς έργάτες τής κοινωνικής προόδου, άποτελεΐ τήν υψηλή 
άντίληψη, δπως τήν έννοεΐ 6 Μαρξισμός, τοΰ ρόλου τών ίδεών 
πού, μέ τή σειρά τους, άντεπιδροΰν πάνω στήν υλική ζωή τής 
κοινωνίας. Τήν υψηλή έκείνη άντίληψη γιά τή δράση τών άν- 
θρωπων στήν Ιστορία, γιά τήν Ελευθερία τοΰ άνθρώπου σάν δη¬ 
μιουργού, πού μόνο 6 Μαρξισμός μπορεί νά πραγματοποιεί. Είναι 
λοιπόν φανερό, δτι — έάν 6 άνθρωπος δέν γίνει Ενας δραστή¬ 
ριος δημιουργός, πού νά Εχει βαθειά συνειδητοποιήσει τήν πο¬ 
ρεία καί τό ρυθμό τής κοινωνικής Εξέλιξης καί άν δέν γίνει τόσο 
Ελεύθερος πού νά μπορεί νά διαλέγει τήν Εργασία του — ποτέ ή 
Εννοια τής κοινωνικής ίδιοχτησίας δέν θά γίνει Ενα κοινό συνη¬ 
θισμένο καθεστώς τής διανοητικής καί ψυχικής λειτουργίας τών 
άνθρωπων, ούτε ή Εργασία μιά ψυχική τους άνάγκη. Πώς δμως 
θά πετύχουμε αυτό τό άποτέλεσμα ; θά χρειασθοΰν σοβαρές μετα¬ 
βολές στό καθεστώς καί στίς συνθήκες τής Εργασίας, θά χρεια- 
σθεΐ νά έλαττώσουμε τό χρόνο ήμερήσιας Εργασίας τουλάχιστον 
σέ 6 ώρες καί Επειτα σέ 5 ώρες, ώστε νά δοθεί στόν καθένα άρ- 
κετός διαθέσιμος χρόνος γιά νά μπορέσει νά μορφωθεί πλατειά, 
καθολικά. Γιά νά γίνει δμως αύτό,χρειάζεται νά καθιερώσουμε τήν 
υποχρεωτική πολυτεχνική μόρφωση, δπως τήν είχαν προβλέψει ί 
Φουριέ καί 6 Μάρξ. Γι' αύτό Επιβάλλεται δπως κάθε μέλος τής 


1. Στάλιν : «Τά οίκονομιχά προβλήματα τοΰ σοσιαλισμού στΐ)ν 
Ε.Σ.Σ.Λ.» 
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κοινωνίας, μάθει — χαί όχι φυσικά έπιφανειακά, άλλα βαθειά, 
έπιστημονικά (ή θεωρία καί ή πράξη δεν είναι ποτέ χωρισ¬ 
μένες)—τΙς βασικές άρχές τής έργασίας σ’ δλους τούς μεγάλους 
κλάδους τής πρωτοπόρας βιομηχανικής τεχνικής, άφομοιώ 
σει τις κοινωνικές έπιστήμες καί δ,τι καλύτερο άπό μιά γενι- 
κώτερη μόρφωση. 

Έτσι δ καθένας θά μπορέσει νά διαλέγει έλεύθερα τδ έπάγ- 
γελμα τής άοεσκείας του χαί νά μή μένει σ’ δλη του τή ζωή καρ¬ 
φωμένος σέ §να μόνο είδος έργασίας. Γιά νά πραγματοποιήσουμε 
δμως τούς καλύτερους όρους σπουδών, χρειάζονται νά βελτιώσου 
με ριζικά τούς δρους κατοικίας χαί τέλος νά διπλασιάσουμε του¬ 
λάχιστον τόν πραγματικό μισθό τών έργαζομένων, μέ τήν αύ¬ 
ξηση τού μισθού σε είδη, καί πρό παντός μέ τή συστηματική 
καί συνεχή υποτίμηση τών τιμών τών άντικειμένων πλατείας 
κατανάλωσης, πού προαγγέλλει τήν κομμουνιστική άφθονία. 

Άς σημειώσουμε έδώ δτι δ θεσμός τής πολυτεχνικής μόρ¬ 
φωσης, έχει καί σάν συγχεχριμμένο σκοπό τήν έξαφάνιση τής ού- 
σιαστικής διαφοράς άνάμεσα στή διανοητική καί χειρωναχτική έρ- 
γασία, άνάμεσα στή βιομηχανική.καί άγροτική έργασία. 

V. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ 

Ό κομμουνισμός δέν είναι ή βασιλεία τής τεχνικής· καί οί 
εχθροί του άχόμα άναγκάζονται σήμερα νά άναγνωρίσουν τήν ανω¬ 
τερότητα καί άποτελεσματικότητα τής τεχνικής του, τήν παρουσιά¬ 
ζουν δμως σάν χάτι ψυχρό σάν χάτι άδιάφορσ ή άχόμα σάν κάτι 
έχθριχό πρός τή φύση τού άνθρώπου. Ό κομμουνισμός δέν είναι 
έπίσης ούτε μιά «δρθολογιστική όργάνωση τών παραγωγικών δυ¬ 
νάμεων*. Είναι αύτούσια ή βασιλεία τού άνθρώπου πού έχει πιά 
γίνει κύριος τών πεπρωμένων του, χάρη στή γνώση τών άντιχει- 
μενιχών νόμων τής φύσης καί τής κοινωνίας. 

Ή παραγωγή είναι ύποταγμένη στά συμφέροντα τού άνθρώ¬ 
που καί στίς άνάγκες του. Ό σκοπός τού κομμουνισμού δέν είναι 
ή ϊση κατανομή τής άθλιότητας, άλλά ή Ικανοποίηση τών άναγ- 
χών όλων τών άνθρώπων. 
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Έ χεχνική πρόοδος σχόν κομμουνισμό ϊχβι σάν σκοπό νά έ- 
λαφρώσει καί νά έξαφανίσει ακόμα τόν άνθρώπινο μόχθο. Σχόν 
κομμουνισμό 6 άνθρωπο; λυχρώνβχαι άπό χό σχίγμα χής άχομικής 
ΐδιοχχησίας καί άπό χΐ; πνευματικές δουλείες χοΰ παρελθόνχος. 
Έχει πεισθεΐ μέ χήν πείρα χου πια βχι βέν δουλεύει γιά μιά μει¬ 
οψηφία έκμεχαλλευχών άλλα γιά χό καλό τής κοινωνίας καί γι’ 
αύχό πραγματοποιεί χά πιό παράχολμα, χά πιό μεγαλειώδη 
σχέδια : 

Μέ χόν κομμουνισμό,κάθε άνθρωπος καχαχχά χή συγκεκρι¬ 
μένη χου έλευθερία, πού είναι μιά «θετική δύναμη καί πού βοη¬ 
θάει σχήν έκχίμηση τής αληθινής χου άχομικόχηχας» (Μάρξ-Έγ- 
κελς). Συνεργαζόμενος σχενά, αδελφικά μέ χούς όμοίους χου 6 άν¬ 
θρωπος γιά μιά πλήρη δημοκραχική κοινωνική ζωή, συμμεχέχει 
συνειδηχά σχήν έπεξεργασία χοΰ Ιδιου χοΰ μέλλονχός χου. 

Τή σχιγμή πού μέ τις μηχανές πού έχει ύποτάξει σχή θέ¬ 
λησή χου, γίνεχαι «κυρίαρχος χής φύσης»—δπως ήθελε δ Ντε- 
κάρχ—μεχαμορφώνει χαυχόχρονα καί χήν Ιδια χου χή ζωή, χήν 
Ιδια χου χή φύση καί γίνεχαι κυρίαρχος χοΰ έαυχοΰ χου. Κάθε 
άχομο έκφοάζει έχσι χά πιό όμορφα χαραχχηρισχικά χής άνθρω- 
πόχηχας, πού συνεπώς μπορεί έπ’ άπειρον νά τελειοποιείται. 

Αύχή ή ιδέα ένέπνευσε χόν Έλυάρ, πού έγραφε : 

Ρίχνουμε τδ πηχτό σκοτάδι στη φωτιά 

Σηάμε τις σκουριασμένες Χειδαριές τής άδιχίας. 

'Ηρθαν άνθρωποι που δεν φοβούνται πια τον ίαυτό 

τους. 

Γιατί πιστεύουν σ' δλους τους Ανθρώπους, 

Γιατί άνθρωπος ίχθρδς πιά δεν υπάρχει. 

Ό Ένγκελς λέγει : 

«Ό άγώνας γιά χήν άχομική ύπαρξη παίρνει τέλος. Τόχε μό- 
*νο 6 άνθρωπος βγαίνει — μέ ώρισμίνο νόημα — άπό χό ζωικό 
βασίλειο, χόχε έγκαχαλείπει χΐς ζωώδεις συνθήκες ύπαρξης γιά νά 
μπει σχίς άληθινά άνθρώπινες συνθήκες». 




ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΠΤΟ 

Η ΥΛΙΣΤΙΚΗ ΘΕΩΡΙΑ 
ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΕΘΝΟΣ 




ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 


ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 

I. ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΤΟ «ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΜΦΕΡΟΝ» 

Ο 

V-/ I ΑΣΤΟΙ πολιτικοί, σχετικά μέ τή θεωρία γιά τδ Κρά¬ 
τος, προσπαθούν νά μάς πείσουν, δτι τδ δημοκρατικό Κράτος είναι 
I υπηρέτης τού γενικού συμφέροντος. 

'Η Ιστορική δμως πείρα διαψεύδει αυτή τή «θεωρία». Αρκεί 
γι’ αύτδ νά υπενθυμίσουν οί πολίτες στή κυβέρνηση τΙς άπαιτή- 
σεις τού γενικού συμφέροντος, νά διαμαρτυρηθοΰν ένάντια στδν έ- 
πανεξοπλισμδ των ναζήδων, ή άπλώς νά γιορτάσουν τήν έπέτειο 
τής κατάληψης τής Βαστίλλης, γιά νά σκοντάψουν άμέσως στά 
κορδόνια τής άστυνομίας τού «δημοκρατικού» Κράτους. Ή, άν ά- 
ποφασίσουν νά υπερασπίσουν τδ ψωμί τους, οί έργαζόμενοι, είτε 
βρίσκονται σέ Ιδιωτική είτε δημόσια υπηρεσία, συναντούν τήν 
άστυνομική βία καί πολλές φορές τή χρήση των δπλων άπδ 
τους έκποοσώπους τού «δημοκρατικού» κράτους. 

Τδ «γενικδ συμφέρον» πού έπικαλοϋνται, στήν πράξη είναι 
αντίθετο μέ τδ συμφέρον τού προλεταριάτου καί τών πλατιών λαϊ¬ 
κών μαζών. Αύτδ «τδ γενικδ συμφέρον» έχει νόημα μόνο μέσα 
στά στενά δοια τής άστικής τάξης. "Ας υποθέσουμε δτι οί έργα- 
ζόμενοι άποφασίζουν νά κατέβουν σέ άπεργία γιά μιά ®φάβαση 
τού «Κώδικα Εργασίας», άπδ μέρους τών έργοδοτών, καί ζητή¬ 
σουν τήν υποστήριξη τής δημόσιας έξουσίας νά τούς προστατέψει 
στήν άσκηση αύτοΰ τού συνταγματικού μέσου ένεργείας τους, δη- 
λτδή τής άπεργίας· σάς άφήνουμε νά σκεφθήτε τήν δποδοχή, πού 
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θά τού; έχανε ή άστυνομία άν χαί σάν δημοσία άρχή, έχει τ& 
καθήκον νά φροντίζει γιά τήν έφαρμογή τού νέμου. 'Η περιφρέ- 
νηση έπίσης τού καταστατικού χάρτη τών υπαλλήλων, δείχνει, 
βτι τδ κράτος παραβαίνει τδ Νέμον, που τδ Ιδιο έψήφισε γιά 
τδ «γενικδ συμφέρον» τής κοινωνίας. 

Όμως μέσα χαΐ κάτω άπδ ώρισμένες Ιστορικές συνθήκες,, 
είναι άπέλυτα σωστέ, βτι τδ Κράτος είναι υπηρέτης τού γενικού 
συμφέροντος. Τέτοια είναι ή τυπική περίπτωση τής Σοβιετικής 
Ένωσης. Τδ Κράτος λοιπδν άλλοτε είναι πραγματικά δ υπηρέ¬ 
της τού γενιχοΰ συμφέροντος, άλλοτε βμως δέν είναι. Πρέπει λοι- 
πδν άναγχαστικά νά συμπεράνουμε βτι τδ κριτήριο γιά τδ γενικδ 
συμφέρον δέν είναι έπιστημονιχέ. Πολύ φυσιχδ άλλωστε άφοΰ με¬ 
ρικοί έχουν άναμφισβήτητα συμφέρον νά δώσουν στδ Κράτος έναν· 
δρισμδ άντιεπιστημονιχέ. 

Υπήρξαν μάλιστα χχί έποχές βπου σέ άρχετές χώρες, τδ 
Κράτος τδ παρουσίασαν σάν κάποια υπερφυσική έντέτητα : ένα 
είδος ύπερφυσιχής δύναμης πού χωρίς αυτήν, ή άνθρωπότητα δέν 
θά μπορούσε νά ζήσει- μια δύναμη πού έφερνε στούς άνθρώπου; 
χάτι πού δέν προήρχετο άπδ τδν άνθρωπο, μιά σοφία άνώτερη. μέ 
λίγα λέγια... σάν κάτι δοσμένο άπδ τδ θεέ. Προΐδν θείου δικαίου. 
Ένα τέτοιο κράτος έθεωρεΐτο ή άπέλυτη μοναρχία στήν Ιαπω¬ 
νία. Ό Χίτλερ έπίσης βταν έπρέκειτο νά άναφέρει τδν έαυτέ του 
έλεγε : «Ό θεδς μαζί μας». 

Τδ Κράτος γιά πολύ χαιρδ υπήρξε καί είναι άχέμη καί σή¬ 
μερα γιά πολλούς άνθρώπους, τδ άντιχείμενο ένδς «υπερφυσικού 
σεβασμού». Κι’ αύτά ακριβώς τά μεταφυσικά στοιχεία είναι τά 
έμπέδια πού δέν μάς άφήνουν νά δούμε καθαρά χαί νά δώσουμε 
τδ σωστδ έρισμέ του. Πολύ συχνά ή έννοια χαί τδ πρέβλημα 
τού Κράτους άναχατώνεται μέ θρησκευτικές άντιλήψεις. Άχέμα 
χαί 6 θετιχιστής Αύγουστος Κέντ, πού κολακεύονταν, δτι είχε 
πεί τήν τελευταία λέξη πάνω σ’ αΰτδ τδ ζήτημα, άπορρίπτοντας 
τίς ύπερφυσικές άντιλήψεις, έξαρτούσε τή «χοσμιχή έξουσία» άπδ 
τή «πνευματική έξουσία». Όταν ή Εκκλησία διδάσκει, δτι τδ 
Κράτος άντλεί τήν δύναμή του άπδ τδ θείο δίκαιο, αύτδ είναι 
δουλοφροσύνη, άποτελεΐ μιά πράξη υποταγής μπροστά στδ Κρά¬ 
τος· αναφέρουμε σάν παράδειγμα τήν Ισπανία τού Φράνκο. ΟΙ 
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διάφορες θρησκείες καλλιέργησαν στις συνειδήσεις τών ανθρώπων 
μια θρησκευτική εύλάβεια πρδς τδ Κράτος. Καί έδώ άχριβώς 
βρίσκονται οί δυσκολίες πού συναντούμε δταν προσπαθούμε νά 
χατανοήσουμε σωστά τδ ζήτημα τοΰ Κράτους, δυσχολίες πού 
έχουν τΙς ρίζες τους στίς έπιβιώσεις τοΰ Θρησχευτιχοΰ Ιδέα 
λισμού. 

Στή Γαλλία π. χ. άπδ καιρδ τώρα ή θεωρία γιά τή θεία 
χαταγωγή τοΰ Κράτους έχει χρεωκοπήσει. Καί όμως υπάρχουν 
άνθρωποι πού πιστεύουν μέ άφέλεια, δτι τδ Κράτος είναι ή έκπό- 
ρεύση τοΰ γενικού συμφέροντος. Πιστεύουν, δτι τδ κράτος είναι 
πάνω άπδ τΙς τάξεις, τά άτομικά συμφέροντα, χαΐ τά κόμματα. 
Μά έάν είναι έτσι, έάν δηλαδή είναι πάνω άπδ τήν πάλη τών τά' 
ξεων, τότε δίν μπορεί νά προέρχεται άπδ τήν ίδια τήν κοινωνία. 
Θάέχει άλλη υψηλότερη προέλευση,καί άν άποχλείσουμε τήν έχπό- 
ρευσή του άπδ τδ θεό, τότε θά πρέπει νά προέρχεται άπδ ?δ πνεύ¬ 
μα I 'Η άποψη τών ρεφορμιστών πάνω στδ ζήτημα τοΰ Κράτους, 
δέν είναι παρά μιά έκλαΐκευμένη μορφή τής μεσαιωνικής θεωρίας 
τού θείου δικαίου. Είναι δηλαδή ένας φτηνδς ίδεαλισμδς μιά έχλε- 
πτυσμένη άποψη τής θρησχευτιχής άντίληψης. Οί σοσιαλιστές καί 
οί άντιδραστιχο! δλων τών είδών, συναντώνται σ' αύτή άχριβώς 
τή θέση. 

Ή υπεροχή «τού πνεύματος» ! Ό πιδ σιχαμερός ίδεαλισμδς 
άναφορικά μέ τδ Κράτος, στδ όνομα τού δποίου διαπράχθηχαν τά 
πιδ αιματηρά έγχλήματα ένάντια στίς μάζες, καί οί πιδ κραυγα¬ 
λέες καταπατήσεις τοΰ διχαίου, όπως π. χ. ή άπελευθέρωση τών 
έγκληματιών πολέμου. Αλλά έάν τδ Κράτος είναι στ’ άλήθεια ή 
ένσάρχωση τοΰ «πνεύματος», τότε τδ πνεΰμα αύτδ δέν είναι τίπο¬ 
τα άλλο άπδ τήν άστιχή Ιδεολογία ί 

Στήν πορεία τής ιστορίας τής φιλοσοφίας, τδ ζήτημα τού 
Κράτους όπως καί τδ ζήτημα τής ταξικής έχμετάλλευσης, όπήρξε 
ένα άπδ τά πιδ θολά, τά πιδ συγκεχυμένα προβλήματα. Γιατί όπως 
σημείωνε ί Λένιν, οί κυρίαρχες τάξεις δείχνουν μεγαλύτερη εύαι- 
σθησία σ* αύτδ παρά σέ κάθε άλλο ζήτημα έξ αίτίας τών συμφερόν¬ 
των τους.Μόνο ό Μαρξισμός—Λενινισμός μπορεί νά άντιμετωιτίσεϊ 
έπιστημονιχά, άντιχειμενιχά αύτδ τδ ζήτημα, πού παίρνει, γιά τδ 
προλεταριάτο, μιά πολύ μεγάλη σπουδαιότητα, τήν έποχή πού δ 
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μονοπωλιακός καπιταλισμός παραχωρεί τή θέση του στίν μονο- 
πωλιακό κρατικό καπιταλισμό. ΟΙ μάζες τών Εργαζομένων τότε 
καταπιέζονται άπ’ εύθείας,άμεσα,άπό τό Ιδιο τό Κράτος τους, σάν- 
παραγωγοί καί δχι μόνο σάν πολίτες, άπό Ενα κράτος πού έξαρ- 
τάται 8λο καί πιό πολύ άπό τούς παντοδύναμου; όμίλους τών κα¬ 
πιταλιστών. 

Στήν πολεμική οικονομία — άπό τόν καιρό άκόμα τής ειρή¬ 
νης — οί ιμπεριαλιστικές χώρες γίνονται στρατιωτικά κάτεργα; 
γιά τούς έργάτες. Έτσι στήν οικονομική του πάλη, στήν πάλη 
του γιά τό ψωμί, τό προλεταριάτο, Ερχεται άντιμέτωπο μέ τό πρό¬ 
βλημα τού Κράτους, τό πολιτικό δηλαδή πβββλημα. Ή άστική 
τάξη χρησιμοποιεί σάν πολιτική πρόφαση τόν πόλεμο, γιά νά Ε¬ 
ξουδετερώσει τΙς όογανώσεις πού κατευθύνουν τήν οικονομική πάλη 
τού προλεταριάτου, τά συνδικάτα, δπως Εγινε στά 1939-1940. 

Ό Λένιν Εγραφε στό βιβλίο του «Κράτος καί Επανάσταση»: 

«Τή στιγμή τής Επικράτησης τής Επανάστασης μέσα σέ (ο¬ 
ρισμένες χώρες, τή στιγμή πού ή παγκόσμια πάλη Ενάντια στό 
Κεφάλαιο παίρνει μιά ξεχωριστή όξύτητα, τό ζήτημα πού Κράτους 
άποχτά τήν πιό μεγάλη σπουδαιότητα καί γίνεται, μπορούμε νά 
πούμε τό πιό φλέγον ζήτημα, τό. κέντρο δλων τών ζητημάτων 
καΐδλων τών σύγχρονων πολιτικών συζητήσεων». 

II. ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ, ΠΡΟ ΪΌΝ ΤΩΝ ΑΣΥΜΦΙΛΙΩΤΩΝ 
ΤΑΞΙΚΩΝ ΑΝΤΑΓΩΝΙΣΜΩΝ 

Ό οιζλεχτικός καί Ιστορικός υλισμός, μάς άπέδειξε δτι τό 
Κράτος δέν Εχει τήν προέλευσή του σέ καμμιά έξωκοινωνική 
δύναμη, ούτε στό «πνεύμα*, ούτε στό «θεό». 'Η διαλεχτική μέ¬ 
θοδος μάς υποδείχνει, δτι πρέπει νά Εξετάζουμε .τό Κράτος στήν^ 
Ιστορική του πορεία, στήν Εξέλιξή του. 

Οί άστοί θετικιστές «κοινωνιολόγοι» πιστεύουν έπίσης, δτι 
πραγματεύονται Επιστημονικά τό ζήτημα τού Κράτους: Σύμφωνκ 
μέ τΙς άπόψεις τους, τό Κράτος τό δημιουργεί ή άνάγκη τής τα¬ 
κτοποίησης τής περίπλοκης κοινωνικής ζωής, τό πέρασμα άπό τΙς 
μεμονωμένες μικρές όμάδες άνθρώπων σέ κοινωνίες πολυάθρωπες, 
ή «διαφοροποίηση τών κοινωνικών λειτουργιών». Τό Κράτος άπο- 
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τελεί τδ νευρικό σύστημα τής κοινωνίας. Όσο πιδ πολύπλοκος γί¬ 
νεται δ κοινωνικός όργανισμός τόσο άπαοαίτητο γίνεται τδ νευρικό 
σύστημα. Τδ Κράτος δηλαδή έκπληρώνει μιά «όργανική λει¬ 
τουργία» μίσα στήν κοινωνία. 


α) Καταγωγή τοΰ Κράτους 

Τδ Κράτος δέν ύπήρξε ανέκαθεν. Στήν έποχή τοΰ πρωτό¬ 
γονου κοινοτικού συστήματος, δταν δηλαδή οί άνθρωποι ζοΰσαν σέ 
πατριές, φυλές, πατριαρχικές ή μητριαρχικές οίκογένειες, δέν υ¬ 
πήρχε κανένας είδικός μηχανισμός γιά τήν άσκηση βίας, δπως 
είναι δ μηχανισμός πού αργότερα όνομάστηκε Κράτος. 

Υπήρχαν φυσικά μερικοί θεσμοί, υπήρχε τδ κύρος καί ή αύ- 
θεντία τού αρχηγού, δ σεβασμός στδ πρόσωπό του καί ή ύπακοή 
στήν έξουσία του, υπήρχε δ σεβασμός τής αύθεντίας καί τού κύ¬ 
ρους των γυναικών στα μητριαρχικά καθεστώτα άλλά δέν ύπήρχαν 
άνθρωποι μέ τήν ειδική καί άποκλειστική άπασχόληση νά κυβερ¬ 
νούν τούς άλλους καί νά διαθέτουν, γι’ αύτδ τδ σκοπό, μιά μόνιμη 
ένοπλη δύναμη. 

Πρέπει δμως νά παραδεχτούμε, δτι δέν υπήρχε πειθαρχία ή 
όργάνωση καί στή δουλειά ; Κάθε άλλο ! 'Η δύναμη τής συνή¬ 
θειας καί τής παράδοσης, τδ κύρος τών πρεσβυτέρων ή τών 
γυναικών καί δ φυσικός σεβασμός πού άσκοΰσαν μέ τήν πείρα 
τους αύτά τά πρόσωπα, ήσαν άρκετά γιά τήν όργάνωση τής έργα- 
σίας. Καί δμως τά δπλα ύπήρχαν. Άπδ τή στιγμή πού ύπήρ¬ 
χαν έργαλεΐα, δηλαδή άπδ τότε πού τά έφεΰρε δ άνθρωπος, ύ- 
πήρχε καί ή φυσική δυνατότητα νά χρησιμοποιηθούν σάν δπλα. 
Ή έργασία στήν ούσία της, είναι μιά πράξη «βίας» τού άνθρώ- 
που ένάντια στή φύση δπως καί ή λειτουργία τών νόμων τής φύ¬ 
σης, άσκεΐ κατά κάποιο τρόπο, ένα είδος βίας πάνω στδν άν¬ 
θρωπο. 

Πάντως αύτά τά έργαλεΐα-δπλα δέν παρουσίαζαν τότε κανένα 
κίνδυνο γιά τήν κοινωνία. Οί άνθρωποι μιάς φυλής, ώπλισμένοι 
μέ τά έργαλεΐα τους, δέν στρέφανε τά δπλα τους αύτά δ ένας έ- 
νάαντι στδν άλλο. 
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01 ιδεολογικοί θ*σμοΙ αυτής τής πρωτόγονης κοινότητας, ήταν 
Επαρκείς γιά νά ρυθμίζουν τήν κοινωνική ζωή καί τά Ατομα πού 
Εσκέπτοντο νά παρεκκλίνουν Από τόν κοινωνικό κανόνα, τά Ανα- 
καλοΰσε στήν κοινωνική τάξη, ή δμαδική δράση των Ενοπλων 
Ανθρώπων τής κοινότητας. Κανένας δέν ήταν είδικά Επιφορτισμέ¬ 
νος μ’ αυτό τό καθήκον : δέν υπήρχε δηλαδή Κράτος. 

Γιά ποιό λοιπόν λόγο,ή όργάνωσις τής κοινωνίας,Απαραίτητη σύμ¬ 
φωνα μέ τΙς Απόψεις τών κοινωνιολόγων μας, δέν μπορεί νά 
έξασφαλισθεΐ καί σήμερα, δπως Εκείνον τόν καιρό, μέ τήν αυθόρ¬ 
μητη όργάνωση τοΰ πληθυσμού, πού Εξασφαλίζει τήν πειθαρχία 
στόν τομέα τής Εργασίας καί τής κοινωνικής ζωής, μόνο μέ Ενα 
κέντρο, πού νά καταστρώνει τά σχέδια καί τούς στόχους τής οικο¬ 
νομικής δραστηριότητας, Ελεγχόμενο Από τόν πληθυσμό ; 

Μήπως Εξ αιτίας τοΰ προπατορικού Αμαρτήματος πέρασε γιά 
πάντα ή χρυσή Εποχή τού Αρχαίου μύθου ; 

Διαπιστώνουμε βμως δτι σέ μιά ώρισμένη στιγμή τής Ιστο¬ 
ρίας, δ Αρχαίος αυτός σεβασμός δέν ήταν πιά Αρκετός γιά τήν 
διατήρηση τής πειθαρχίας στήν Εργασία, θεωρήθηκε τότε Αναγκαίο 
νά ΑντικατασταθεΤ ή δύναμη τής συνήθειας, τής παράδοσης, τής 
αυθεντίας καί τοΰ κύρους πού δημιουργήθηκαν καί στηρίζονταν 
στήν πείρα, Από μιά είδική δύναμη πού θά Ασκούσε τόν Εξαναγ¬ 
κασμό καί τή βία, πού θά ένέπνεε τό φόβο. Παρουσιάστηκε ή Α¬ 
νάγκη νά Εγκαθιδρυθεΐ μιά μόνιμη ένοπλη δύναμη καί νά μονο- 
πωληθεΐ ή χρησιμοποίησή της γιά τό συμφέρον μιας δμάδας Αν¬ 
θρώπων πού Απετέλεσαν είδική τάξη μέ διαφορετικές Επιδιώξεις 
Από τούς Αλλους. Ποιός δμως ήταν ό λόγος αύτών τών Αλλαγών ; 
Νά ή ούσία τού προβλήματος πού κάνουν πώς δέν τήν βλέπουν οί 
«κοινωνιολόγοι» μας. 

Άν δ Αρχαίος σεβασμός του φυσικού κύρους (τής αυθεντίας) 
Εξαφανίστηκε, Αν ή αυθόρμητη όργάνωση καί δράση του Ενοπλου 
πληθυσμού θεωρήθηκε σάν Απειλή καί Απαγορεύτηκε, αύτό Εγινε 
γιατί ή Αλληλοβοήθεια μέσα στή δουλειά πού υπήρχε Αλλοτε, 
τώρα πήρε τέλος, γιατί οί παραγωγικές σχέσεις πού βασίζονταν 
Αλλοτε στή κοινή ίδιοχτησία,παραχώρησαν τώρα τή θέση τους, σέ 
νέες παραγωγικές σχέσεις, βασισμένες στήν Ατομική ίδιοχτησία 
καί στήν Εκμετάλλευση Ανθρώπου Από Ανθρωπο. Έτσι λοιπόν 
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μόνο 6 ιστορικός υλισμό; μπορεί νά δώσει μια σωστή έπιστημο- 
νική άπάντηση στό πρόβλημα τής καταγωγής τοΰ Κράτους. 

Έτσι λοιπόν τώρα γίνεται κατανοητό ότι, άπό τήν ήμερα 
πού άρχισε ή έκμετάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο, τό παληό 
κύρος μιας αυθεντίας πού βασίζονταν στό φυσικό σεβασμό ξέ- 
πεσε, παραχωρώντας τή θέση του στό φόβο. Άπ’ αύτή τήν ήμέ 
ρα, ή αυθόρμητη όργάνωση καί δράση τοΰ ένοπλου πληθυσμού 
στό σύνολό του, έπρεπε νά σταματήσει, έπειδή οί αιχμάλωτοι πο¬ 
λέμου, πού μετατράπηκαν σέ δούλους, έπρεπε νά είναι άοπλοι. 
Μόνον οί δουλοχτήτες πού ήσαν ταυτόχρονα καί κάτοχοι των μέ¬ 
σων παραγωγής, ήσαν οί αποκλειστικοί κάτοχοι των δπλων. Καί 
σήμερα άκόμα, στίς χώρες τίς υποταγμένες στόν Ιμπεριαλισμό, 
οί ντόπιοι πληθυσμοί είναι άοπλοι, ένώ τά δπλα τά έχουν οί α¬ 
ποικιστές πού τά χρησιμοποιούν ένάντια στούς άποικιοποιημένους 
σκλάβους. 

Ποτέ οί έλεύθεοες πατριαρχικές ή μητριαρχικέ; φυλές δέν 
δέχτηκαν νά υποταχτούν μέ τή θέλησή τους στή δουλεία καί ποτέ 
οί δούλοι δέν έπιτρέψανε νά τούς όδηγήσουν άδιαμαρτύρητα στό 
δουλεμπόριο. 

Οί δουλοχτήτες γιά νά πετύχουν άπό τούς δούλους τήν έργα - 
σία πού περίμεναν άπ' αύτούς έπρεπε νά χρησιμοποιήσουν βία. 
Εκτός αύτοΰ, οί κύριοι τών δούλων γιά νά πετύχουν στό κοι¬ 
νωνικό καθεστώς πού δημιουργήθηκε έτσι, τήν άπαραίτητη στα¬ 
θερότητα, έπρεπε νά πείσουν τούς δούλους, δτι ένα τέτοιο καθε¬ 
στώς ήταν δίκαιο, δτι άντιπροσώπευε τήν τάξη. Έπρεπε νά άπο- 
κρυσταλλώσουν κανόνες κοινωνικής συμπεριφοράς άπαραβίαστους, 
κανόνες πού νά καθορίζουν τή διαγωγή τών άνθρώπων στίς κοι¬ 
νωνικές τους σχέσεις τέτοιους, πού νά διαιωνίζουν τίς νέες παρα¬ 
γωγικές σχέσεις. 

Έτσι γεννήθηκε στά μυαλά τών άνθρώπων ή μεταφυσική 
έννοια γιά τό «άπόλυτο» τάχα δίκαιο, γιά τό άπόλυτο δικαίωμα 
τών κυρίων πάνω στούς δούλους, πού έπήγαζε άπό τό δικαίωμα 
τού νικητή πάνω στούς νικημένους. Γιά νά^ξασφαλισθοΰν μάλι¬ 
στα τά συμφέροντα τής τάξης τών κυρίων, σάν τάξης, «άνεξάρτη- 
τα» τάχα άπό τή θέληση τών άτόμων πού τήν άποτελούν, έγκα- 
θιδρύθηκαν νόμοι, πού προδιαγράφουν τόσο τίς υποχρεώσεις τών 
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ίκμεταλλευομένων δσο καί τά δικαιώματα τών έκμεταλλευτών 
καί ανακηρύχτηκαν σαν Απαραβίαστη βάση,στήν δποία όφείλουν νά 
υποτάσσονται βλοι καί Ιτσι νά έξασφαλισθεΐ ή Απρόσκοπτη καί 
διαρκής έφαρμογή τους Ανεξάρτητα Από τΙς «μεταπτώσεις» τής 
πάλης τών τάξεων καί Από τΙς πρόσκαιρες διακυμάνσεις τοϋ συσχε¬ 
τισμοί) τών Αντιπάλων δυνάμεων. Έτσι, ή στιγμιαία έξασθένιση 
τής ύλικής δύναμης τής κυρίαρχης τάξης, Θά μπορούσε νά Αντι- 
σταθμισθεΐ Απδ τδ φόβο τών νόμων. Έπρεπε έπίσης αυτούς τούς 
νόμους νά τούς σέβωνιαι καί οί Ιδιοι οί κυρίαρχοι. Ένας δια¬ 
νοούμενος τής Αρχαιότητας, ό Κριτίας, Αναφέρει, δτι : 

«Γιά νά κατορθώσουν νά βασιλεύσει ή δικαιοσύνη,οί άν¬ 
θρωποι έγκαθίδρυσαν νόμους, πού δέν μπορούσαν παρά έν 
μέρει νά πετύχουν τδ σκοπό τους. Άπόφευγαν στά φανερά 
νά τούς παραβαίνουν, δμως αύτδ τδ κατόρθωναν στά κρυφά. 
Τότε κάποιος σοφός μέ στοχαστικό μυαλό συνέλαβε τήν Ιδέα 
νά έμπνεύσει στούς Ανθρώπους τδ φόβο τών θεών πού είναι 
παντογνώστες,έφ’ δσον οί Ανθρωποι πίστευαν δτι καίοί κακές 
προθέσεις πού τΙς κατάστρωναν κρυφά καί στή σιωπή, δέν ξε¬ 
φεύγουν Από τήν Αντίληψη τών θεών, ή Ανομία, δηλαδή ή 
παράβαση τών νόμων θά σταματούσε».(*) 

Ό μύθος τού Κριτία έκφράζει μιά βαθειά Αλήθεια : Μέ τήν 
έμφάνιση τών τάξεων, οί θεοί, μέ τούς δποίους ή Ανθρώπινη φαν¬ 
τασία έξηγοϋσε ώς τότε τΙς δυνάμεις τής φύσης καί τΙς περιπέ¬ 
τειες τών Ανθρώπων, Ανάλαβαν καί ίνα νέο καθήκον : Γίνονται 
οί έγγυητές τής κοινωνικής τάξης, δηλαδή ή μυστηριώδης ίγγύη- 
ση τής ταξικής Ανισότητας - γίνονται οί δικαστές τών καταδυνα¬ 
στευμένων καί στόν Αλλο κόσμο. 

Οί έπίγειοι δικαστές Απονέμουν τό δίκαιο, πού φυσικά εύ- 
νοεΐ τούς καταπιεστές, στδ όνομα τών θεών. ΑύτοΙ οί έπίγειοι δι¬ 
καστές σταλλάζουν στίς συνειδήσεις τών μαζών τδ φόβο τών θεών 
καί έπικαλοΰνται ιό θρύλο, δτι βρίσκονται σέ συνεχή έπικοινω- 


1. Σέξτος Εμπειρικός «Σίσιφος» IX, 64. 
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νία μέ τούς ουράνιου; δικαστές. Έτσι τό δίκαιο συμπληρώνει καί 
καθιερώνει τή βία καί ή θρησκεία συμπληρώνει καί καθαγιάζει 
τό δίκαιο. 

Άπό τή στιγμή έπίσης πού άναπτύσσετοα δ δουλοκτητικός 
τρόπο; παραγωγής καί διαμορφώνεται ή δουλοχτητική κοινωνία, 
δταν ή δεισιδαιμονία φτάνει στό σημείο νά συγκρατεί τού; δού¬ 
λους στήν υπακοή καί δημιουργεΐται μέ τή συνήθεια, ή νοοτρο¬ 
πία των δούλων, τότε χά ειδικά Αποσπάσματα ένοπλων Ανθρώπων, 
δηλαδή μιά Αστυνομία πού ήταν έπιφοοτισμένη νά Επιβλέπει κα'ι 
νά τιμωρεί τούς δούλους δραπέτες, Αντικατάστησαν τό μόνιμο 
Εξοπλισμό τών ίδιοχτητών. Άλλα καί τότε ό δουλοχτήτης δέν 
Εχασε ποτέ τό δικαίωμα νά διατηρεί στό χτήμα του τού; δικού; 
του ώπλισμένου; φρουρού;. Στις ήμέρες μα; Ακόμα βλέπουμε δτι 
Αμερικανοί μεγαλοϊδιοχτήτες, διατηρούν μιά ιδιαίτερη Αστυνομία 
γιά τΙς πετρελαιοπηγέ; του; ή τΙς Αγροτικέ; Επιχειρήσει; τους. 

Άπό τήν Ερευνα λοιπόν τών Ιστορικών γεγονότων προκύπτει 
δτι σ’δλες τΐ; κοινωνίες δπου υπάρχουν άνταγωνιζόμενες τάξεις, 
Κράτος σημαίνει τό έξή; : Ένα; μηχανισμός διακυβέρνηση; κατα- 
πιεζομένων Ανθρώπων, πού στηρίχτηκε Αρχικά στήν Ανθρώπινη 
κοινωνία καί πού βαθμιαία Αποσπάστηκε καί Ανεξαρτητοποιήθηχε 
Απ’ αυτή. Προϋποθέτει τήν ύπαρξη μιά; ειδικής όμάδας Ανθρώ¬ 
πων, πού Ασχολεϊται Αποκλειστικά μέ τή διακυβέρνηση τή; κοι¬ 
νωνίας καί πού χρησιμοποιεί, γι’ αυτό τό σκοπό, ενα μηχανισμό 
φτιαγμένο Επίτηδες γιά τήν υποταγή τή; θέληση; τών πολλών 
μέ τή βία. 

Αυτός ό μηχανισμό; περιλαβαίνει τήν Αστυνομία, τό στρατέ,, 
τίς φυλακές, τά δικαστήρια, καί τά δργανα τής Ιδεολογική; κατα¬ 
πίεσης : τήν παιδεία, τόν τύπο, τό ραδιόφωνο, κλπ. 

Άναχεφαλαιώνουμε τά δσα είπαμε ως έδώ : 

1. Τό Κράτος δέν υπήρξε Ανέκαθεν. 

2. Ό μηχανισμό; τού Κράτους έμφανίζεται στό κοινωνικό Ε¬ 
κείνο περιβάλλον καί Ακριβώς τή στιγμή πού ή κοινωνία διαιρείται 
σέ άνταγωνιζόμενες τάξεις, καί Αρχίζει ή ταξική Εκμετάλλευση. 

Ό Ένγκελς γράφει : 


Τό Κράτος δέν είναι λοιπόν μιά δύναμη πού Επιβλήθηκε 
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στήν κοινωνία άπ’ έξω. Ούτε άχόμα είναι ή «πραγμάτω¬ 
ση τής ίΒέας τής ήθιχής » ή «ή εικόνα καί ή πραγμάτωση 
τού όρθοΰ Λόγου», θπως ισχυρίζεται ό Χέγκελ. Τό κρά¬ 
τος είναι προϊόν τής κοινωνίας σέ Ινα ώρισμένο στάδιο τη; 
έξέλιξής της. Τό κράτος άποτελεϊ μιάν όμολογία, βτι ή κοι¬ 
νωνία μπλέχτηκε σέ μιάν άξεδιάλυτη άντίφαση μέ τόν ίδιο 
τόν έαυτό της, βτι διασπάστηκε σέ άσυμφιλίωτες άντιθέσει;, 
καί πού είναι άνίκανη νά τίς έξουδετερώσει. Αλλά γιά νά μ^ 
άλληλοχαταστραφοΰν οί άνταγωνιζόμενοι, δηλαδή οί τάξει; 
μέ τά άντίθετα οικονομικά συμφέροντα καί ή κοινωνία στό 
σύνολό της σέ μιά άγονη πάλη, προέχυψε ή άνάγχη νά οη- 
μιουργηβεϊ μιά δύναμη, που, φαινομενιχά στέχεται πάνω άπό 
τΙς τάξεις τής κοινωνίας, χαί πού όφείλε; νά άπαλύνει τή 
σύγκρουση, νά τήν συγχρχτ*1 μέσα στά βοια τής «τάξη;». 
Κι’ αυτή ή δύναμη, πού βγήκε από τούς κόλπου; τής κοινω¬ 
νίας, μά πού τοποθετείται ψηλότερα άπ’ αυτήν καί που άπο 
ξενώνεται άπ’ αύτήν δλο καί πιό πολύ, είναι τό Κράτος».(·) 

Ό Λένιν συνόψισε σέ μιά κλασσική διατύπωση τήν έπιστημο- 
νική άντίληψη γιά τή καταγωγή τοΟ Κράτους : 

«Τό Κράτος είναι τό προϊόν καί ή έχδήλωση τών άσυμφι- 
λίωτων ταξικών άνταγωνισμών». Φτάνουμε λοιπόν στό συμπέρα¬ 
σμα βτι γιά νά κατανοήσουμε τήν καταγωγή τοΰ Κράτους, πρέ¬ 
πει νά έξετάσουμε τούς άντιχειμενιχούς νόμους πού διέπουν τήν 
παραγωγή, καί πού, σέ ένα ώρισμένο στάδιο άνάπτυξης τών πα¬ 
ραγωγικών δυνάμεων, γεννούν τήν άτομιχή ίδιοχτησία, τήν έκμε- 
ΐάλλευση άνθρώπου άπό άνθρωπο χαί έπομένως τήν άνάγχη νά 
διασφαλισθεΐ αυτή ή άτομιχή ίδιοχτησία. Τό Κράτος είναι λοι¬ 
πόν ένα άνχγχαϊο Ιστορικό άποτέλεσμα τής οίχονομιχή; άνάπτυ¬ 
ξης τή; κοινωνίας. Δέν έρμηνεύεται μέ τό «προπατορικό άμάρ- 
•τημα», «τή θεία βούληση», «τήν ήθιχή ιδέα», ή τήν «όργανική 
λειτουργία». 


1. Ένγχελς : Ή καταγωγή τής οΐχογενείας, τής ατομικής Ιδιυ- 
χτησίας καί τοΰ Κράτους. Εκβάσεις Άναγνωσιίδη. 
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Αύτδ είναι πού δέν καταλαβαίνουν οί άναρχιχοί, γιατί είναι, 
θεωρητικά αιχμάλωτοι τοΰ ιδεαλισμού. Όπως οί άστοί θεωρητι¬ 
κοί υποστηρίζουν δτι τδ Κράτος είναι άπαραίτητο γιά νά συγκρα- 
τήσει μίσα σέ άνεκτά δρια τήν Εμφυτη μοχθηρία καί κακία τοΰ 
άνθρώπου, Ιτσι καί οί άναρχιχοί (') θεωρούν τδ Κράτος σαν μιά 
κακοποιδ δύναμη, σάν τδ προϊδν τού «ένστίχτου έπικράτηση;». 
Αποσπούν τδ Κράτος άπδ τις πηγές του, άπδ τήν ταξική του 
προέλευση, τδ βλέπουν σάν μιά αυτόνομη δύναμη, πού βρίσκεται 
στήν ύπηρεσία τών συμφερόντων έχείνων πού πέτυχαν νά τδ 
καταλάβουν, νά τδ καταχτήσουν. Άρνοΰνται τήν Ιστορική κατα¬ 
γωγή τοΰ Κράτους καί τήν άντικειμενική άναγκαιάτητα τή, ίμφά- 
νισής του σέ μιά δοσμένη Ιστορική στιγμή. 

Μιά σοβαρή συνέπεια αύτών των άντιλήψεων στδν πραχτι- 
χδ τομέα είναι δτι οί άναρχιχοί διαχωρίζουν τήν πάλη κατά 
τού άστικού Κράτους άπδ τήν ταξική πάλη. Μπροστά στδ Κράτος 
καθ' έαυτδ άντιπαρατάσσουν τδ άτομο καί διακηρύσσουν, σάν μέ¬ 
θοδο πάλης, άτομικές πράξεις. Τέτοιες μέθοδοι πάλης, παρομ¬ 
οιάζουν σοβαρές πολιτικές έπιπτώσεις, γιά τδ λόγο δτι ό άναρχι- 
σμδς γρήγορα καί εύκολα μπορεί νά μεταβληθεΐ σ' ένα περίφημο 
άλλοθι, σ' ίνα άλλοθι άπδ τά πιδ βολικά γιά τούς προβοκάτορες - 
πράκτορες τής άστικής τάξης στούς κόλπους τοΰ έογατικοΰ κι¬ 
νήματος. 

Έξ άλλου, ή άντίθεση των ά«αρχικών σέ κάθε μορφή Κρά¬ 
τους, δδηγεί κατ’ εύθεΐαν τήν έχθρότητά τους καί ένάντια στδ 
σοσιαλιστικό άκόμα κράτος, στδ κράτος τών έργατών καί τών 
χωρικών. Κι’ αύτό Ιχει τήν έξής πολιτική συνέπεια : δτι 6 άναρ- 
χισμδς χρησιμεύει σάν Ενα άλλοθι στήν άντικομμουνιστική καί 
άντισοβιετική τρομοκρατία. 

Έδώ πρέπει νά σημειώσουμε, δτι οί μυστικιστικές άντιλή- 
ψεις γιά τδ κράτος άποβλέπουν σέ κάτι άλλο. Πρέπει νά ξέρουμε 
δτι ή φυσική δύναμη τού Κράτους, μόνη της. δέν είναι Επαρ¬ 
κής. Όλες οί μεγάλες Επαναστάσεις τδ άπέδειξαν αύτό, βάζον- 


1. Βλέπε : Αναρχισμός οτό «Ριλοσοφιχό Λεξικό» Ρόζενταλ-Γ ιοιύ- 
τίν, Έχδ. Άναγνωστίδη. 
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τας στήν ήμερησία διάταξη τδ πρόβλημα τών σχέσεων ανάμεσα 
στήν «κρατική δύναμη» καί «τήν αύθόρμητα όργανωμένη ένοπλη 
-πάλη βλου τοΟ πληθυσμού». Αότές λοιπδν οί έπαναστάσβις έχουν 
αποδείξει βτι βταν έρθουν σέ ρήξη, αυτές οί δυδ ένοπλες παρα¬ 
τάξει;, τότε ή έκβαση τής πάλης είναι γρήγορη καί κάθε άλλο 
-παρά ευνοϊκή για τήν έκμεταλλεύτρια τάξη. Έάν, άντίθετα? οί 
κρατικές δυνάμεις δποστηρίζονται άπδ ένα μέρος τού πληθυσμού, 
τότε ή ιστορία μάς δείχνει βτι οί ρήξεις μεταβάλλονται σέ μα¬ 
κροχρόνιους ίμφυλίους πολέμους καί μάλιστα άμφίβολης έκβασης. 
Αύτδ σημαίνει βτι, άν οί έκμεταλλευόμενοι πεισθούν βτι τδ 
Κράτος, είναι, τδ βασικδ δργανο για τήν υποδούλωσή τους, τότε 
ή κυριαρχία τών έκμεταλλευτών θά έκινδύνευε, θά κλονιζόταν 
σύντομα. 

Οί έκμεταλλευτές λοιπδν έχουν κάθε συμφέρον καί τήν άνάγ- 
κη δχι μόνο άπδ τή δύναμη τού κρατικού μηχανισμού άλλα καί 
νά παρουσιάζουν τδ Κράτος στά μάτια τών έκμεταλλευομένων, 
σάν μιά άνώτερη όντότητα, νά ίμπνεύσουν στδν κόσμο έναν ίερδ 
■φόβο γι’αυτό. 

Πρέπει δηλαδή, φαινομενικά τουλάχιστον νά τοποθετείται τδ 
Κράτος πάνω άπδ τήν κοινωνία, πάνω άπδ τούς κοινωνικούς άγώ- 
νες. Πρέπει δλο καί πιδ πολύ νά άποσπάται άπδ τήν κοινωνία, 
νά περιβάλλεται άπδ μυστήριο, νά φαίνεται σάν μιά ούράνια δύ¬ 
ναμη πού μπροστά της κάθε άτομο πρέπει νά γονατίζει. Κάθε φο¬ 
ρά πού κάτι τέτοιο ήταν πραγματοποιήσιμο, οί κυρίαρχες τάξεις 
θεοποιούσαν τδν άρχηγδ τού Κράτους. Καί μόνο δταν πιά αύτδ 
δέν ήταν -δυνατό νά γίνει πιστευτό, κατάφυγαν στδ «γενικδ συμ¬ 
φέρον», πού είναι κάτι άπβοσπέλαστο έπίσης γιά τήν σκέψη τών 
κοινών άνθρώπων. 

Νά λοιπδν πού στηρίζονται οί ίδεαλιστικές θεωρίες γιά τδ 
Κράτος ! Καί ή έπιμονή τών κυρίαρχων τάξεων νά παρουσιάζουν 
άκόμα καί σήμερα τδ Κράτος σάν ένσάρκωση μιάς άνώτερη; δύ¬ 
ναμης, άποδείχνει μέ άρνητικδ φυσικά τρόπο, βτι γνωρίζουν καλά, 
βτι ή πραγματική δύναμη τού Κράτους είναι ή υποστήριξη πού 
τού παρέχει ή κοινή γνώμη, δ λαός, έφ' βσον συμφωνεί μ’αύτό* 
•βτι στηρίζεται στήν Ιδια του τήν άξιοπιστία άπέναντι στί; μά¬ 
ζες, στήν έμπιστοσύνη πού οί μάζες δίνουν σ’ αύτό. Γιά νά πά- 




543 


ψουν νά πιστεύουν καί νά υποστηρίζουν οί μάζες τδ άστικδ Κρά¬ 
τος, χρειάζονται δύο πράγματα : 

1) Ν4 καταλάβουν,δτι τδ δήθεν «γενικδ συμφέρον»πού υπερα¬ 
σπίζει τδ Κράτος δέν είναι άλλο παρά τδ συμφέρον τών καπι¬ 
ταλιστών. 

2) Νά κατανοήσουν, δτι τδ συμφέρον τών λίγων καπιταλιστών 
έπαψε άπδ χαιοδ πιά νά βρίσκεται σέ συμφωνία μέ τδ συμφέρον 
τού έθνους. 


β) 'Ο βόλος τοΰ Κβάτους «φ ίοτοβία 

Μιλώντας γιά τήν καταγωγή το·ΰ Κράτους έχουμε πεϊ άρκε- 
τά καί γτά τδ ρόλο του. 

Αύτδ τδ έπιβάλλει ή διαλεχτική γιά τδ λόγο δτι τδ Κράτος 
γεννήθηκε άπδ τήν άνάγκη νά σταθεροποιηθεί στήν κοινωνία ή 
κυριαρχία τών έκμεταλλευτών καί νά σταθεροποιηθεί τδ καθεστώς 
τής άτομικής ίδιοχτησίας. 

Τδ κράτος έκφράζει τήν οικονομική βάση τής κοινωνίας, δέν 
είναι δμως μιά έκφραση παθητική,άλλά ένεογητική.Γι’ αυτδ τδ λό¬ 
γο, καί χωρίς νά διαχωρίζουμε τδ ρόλο του άπδ τήν καταγωγή 
του, είναι χρήσιμο— άκόμα καί άπδ τήν άποψη τής μελέτης τοΰ ρό 
λου τών Ιδεών στή ζωή τής κοινωνίας — νά μή συγχέωμε τδ ρό¬ 
λο μέ τήν καταγωγή. Γιατί ένώ άπδ τήν άποψη τής καταγωγής, 
τδ Κράτος είναι τδ δευτερογενές, σέ σχέσει μέ τήν οικονομία άπδ 
τήν άποψη δμως τοΰ ρόλου, πού αύτδ διαδραματίζει, υπάρχουν 
περιπτώσεις που ή σημασία του είναι πρωταρχική άποφασιστι- 
κή, καθοριστική. Όταν λέμε δτι τδ Κράτος είναι μιά έκφραση, 
μιά άντανάκλαση τής οικονομίας, αύτδ δέν σημαίνει δτι υποτι¬ 
μούμε τήν άντεπίδρασή του πάνω στήν οικονομία. 

Τδ καθήκον τοΰ Κράτους, λέει δ Ένγκελς, συνίσταται κυρίως 
στδ νά «μετριάζει τΙς συγκρούσεις τών τάξεων». Όπως άπέδειξεν 
ό Λένιν, αύτδ δέν σημαίνει, δτι τδ Κράτος είναι ένα δργανο συμ- 
φιλίωσις τών τάξεων άλλά άκριβώς τδ άντίθετο! 

Έάν ή «συμφιλίωση» τών τάξεων ήταν ποτέ δυνατή τότε 
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δέν θά παρουσιαζόταν ποτέ ή άνάγχη τού Κράτους, ένός δηλαδή 
όργάνσυ καταπίεσης. 

Λέγοντας, ό Ένγκελς, «μετριάζει τήν σύγκρουση των τάξε¬ 
ων», ίννοοΰσε βτι άμβλύνει τήν όξύτητά της, μ’ άλλα λόγια, δτι, 
έπεμπαίνοντας υπέρ τών άπόψιων τών έχμιταλλευτών στερεί τΙς 
έχμεταλλευόμενες τάξεις, άπδ μιά σειρά μέσων πάλης, πού θά τού; 
βοηθούσαν Ισως νά άπαλλαγούν άπδ τούς έχμεταλλευτέ; τους. 
Σχοπός του λοιπόν είναι νά περιορίσει, νά άναχαιτίσει, νά πνίξει 
τήν πάλη τών έχμεταλλευομένων τάξεων. Μέ ποιά μέσα ; Αφή¬ 
νοντας έλεύθερο τό πεδίο δράσης στούς έχμεταλλευτέ;, αυξάνοντας 
χαΐ διευρύνοντας τά μέτρα βίας χαΐ καταπίεσης καί προπάντων 
κατά τήν περίοδο πού οί παραγωγικές σχέσεις δέν άντιστοιχοΰν 
στδν χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων, δταν έρχονται σέ 
σύγκρουση μ’ αύτόν. 

'Η μόνη διέξοδος τών άντιδραστιχών τάξεων είναι : Νά γεμί¬ 
ζουν τΙς φυλακές γιά «νά είναι ήσυχες» - κι’ άχόμα γιά νά έξα- 
φανίσουν τό φόβο πού τούς δημιουργούν, οί γεμάτες φυλακές, νά 
τΙς γεμίζουν δλο χαΐ πιό πολύ ! Νά τί θά πει, γιά τΙς άντι- 
δραστιχές τάξεις, «κοινωνική τάξη» χαί «κοινωνική είρήνη». Μιά 
«τάξη» πού καθαγιάζει, πού νομιμοποιεί τό χαθεστώς τής κατα- 
πίεσης, μιά «τάξη» πού ένώ φτιάχτηκε γιά νά στηρίζει καί νά 
ένισχύει τΙς έχμεταλλεύτριες τάξεις, ταυτόχρονα τΙς υπονομεύει, 
τΙς έξασθενίζει. 

Στήν προσπάθειά του νά μετριάσει τΙς άντιθέσεις, καί τΙς συγ¬ 
κρούσεις, τΙς έπιδεινώνει. Τό συμπέρασμα λοιπόν, σύμφωνα μέ τόν 
Μάρξ είναι δτι : «τό Κράτος είναι ένα δργανο ταξικής κυριαρ¬ 
χίας - ένα δργανο γιά τήν ύποταγή μι&ς τάξης σέ - κάποια άλλη». 
Τό Κράτος άντιπροσωπεύει μιά χαθιερωμένη καί όργανωμένη, μιά 
νόμιμη βία. Είναι δχι δργανο συμφιλίωσης τών τάξεων, άλλά ό 
σύμμαχος τής μι&ς τάξης στήν πάλη της ένάντια στήν άλλη. 

Έδώ μπαίνει ένα έρώτημα : Ποιά είναι, σέ χάθε βαθμίδα 
τής Ιστορικής έξέλιξης, ή τάξη έκείνη πού τά καταφέρνει νά δη¬ 
μιουργήσει, νά συντηρήσει χαί νά χρησιμοποιήσει αύτό τό δργα¬ 
νο ; Κάθε έχμεταλλεύτρια τάξη έχει φυσικά τήν άνάγχη ένός 
Κράτους, άλλά δέν είναι σέ θέση πάντοτε νά τό διατηρήσει. 
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Ο Ένγχελς δμως δίνει τήν άπάντηση : 

«’Ενώ τδ κράτος γεννιέται άπδ τήν άνάγκη νά χαλινα¬ 
γωγηθούν οί άντιθέσεις των τάξεων, γεννιέται, ταυτόχρονα, 
μέσα σ’ ένα περιβάλλον ταξικών άνταγωνισμών. Είναι λοιπόν 
φυσικό, δπως συμβαίνει κατά κανόνα,νά γίνεται τδ Κράτος τής 
πιδ δυνατής τάξης, άπδ οικονομική άποψη καί πού χάρη 
σ' αυτό, πετυχαίνει νά κυριαρχήσει καί πολιτικά καί νά κα¬ 
ταχτήσει έτσι καινούργια μέσα γιά νά δαμάσει καί νά έκμε- 
ταλλευθεΐ καλύτερα τήν καταπιεζόμενη τάξη*.(') 

Ή ιστορία λοιπόν κάθε έποχής όφείλει νά δίνει μιά συγκε¬ 
κριμένη άπάντηση σ’ αύτδ τδ ζήτημα. Ή διατήρηση π. χ. τού 
σύγχρονου Κράτους (στρατός, άστυνομία, υπάλληλοι κλπ.) άπαι- 
τεΐ πολλά έξοδα. 

Ή κυρίαρχες λοιπόν τάξεις γιά νά κρατήσουν σήμερα κάτω 
άπ’ τήν έπιρροή τους αύτδ τδ δργανον (τδ Κράτος) καί νά τδ 
χρησιμοποιήσουν, πρέπει ή άνάπτυξη τής παραγωγής καί οί πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις, πού θέλουν νά διαφυλάξουν, νά τούς δίνουν τή 
δυνατότητα γι’ αύτδ τδ σκοπό. 

Άπδ δώ, άπ’ αυτή δηλαδή τήν άρχή, προκύπτουν μερικέ; 
συνέπειες : 

1. Όταν, στή διάρκεια τής πάλης δυδ τάξεων, έρθει μιά 
στιγμή πού υπάρχει ισορροπία δυνάμεων άπδ άποψη οικονομική, 
τότε τδ Κράτος έχει τήν ευχέρεια, γιά ώρισμένο χρονικό διάστη¬ 
μα, νά παρουσιάζεται μέ τή μορφή κάποιας άνεξαρτησίας άπέ- 
ναντι σ’αυτές τΙς τάξεις. Ή άπόλυτη μοναρχία π. χ. τοΰ Λουδο¬ 
βίκου XIV μπορούσε νά παρουσιάζεται σάν διαιτητής, άνάμεσα 
στούς φεουδάρχες, τούς έκμεταλλευτές τών δουλοπαροίκων, καί 
στούς άστούς. Ό βασιληάς μπορούσε δηλαδή νά λέει : «Τδ κράτο; 
είμαι έγώ». (ΓΕΙβΙ ο’εδΐ πιοϊ). 

Αύτδ στήν πραγματικότητα έσήμαινε, δτι οί άστοί είχαν ά- 
ποχτήσει κάποια έπιρροή, πάνω στό φεουδαρχικδ Κράτος, γιατί 


1. Ένγχελς : «Καταγωγή τής οίκογένειας χ.λ π.·. Εκδόσεις Άνα- 
γνωοτίβη. 
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αύτοί στήν ουσία τδ συντηρούσαν, γιατί δάνειζαν χρήματα στδ βα- 
σιληά. Κι’ αύτδ άπδ άνίγκη : Γιατί δέν μπορούσαν, χωρίς τήν προ¬ 
στασία τού φεουδαρχιχοΟ Κράτους νά ίναπτύςουν τδ έμπόριο χαΐ 
τΙς χειροτεχνίες τους. 0[ άστοί δηλαδή, σαν άντάλλαγμα τής οί - 
χονομιχής βοήθειας πού πρόσφεραν στδ φιουδαρχιχδ καθεστώς, έ¬ 
παιρναν διάφορα οίχονομιχά προνόμια, πού δυνάμωναν άχόμα πιο 
πολύ τήν οίχονομιχή τους δύναμη χαΐ τήν έπιρροή τους, πού άπο 
τελούσαν τήν άρχή τής χατάρευσης τού φεουδαλιχού συστήματος. 
Οί άντιθέσεις δηλαδή χαΐ ή πάλη άνάμεσα στίς δυδ έχμεταλλεύ- 
τριες τάξεις, Ισορροπούσαν έχείνη τή στιγμή, στδ σημείο πού, κά¬ 
θε μια άπ'αύτές τΙς τάξεις είχε τήν άνάγχη τής άλλης. Έναν 
αιώνα δμως άργότερα, στά 1789, άλλαξαν τα πάντα. Ή άστιχή 
τάξη, πού είχε γίνει οικονομικά κυρίαρχη, σταμάτησε τήν οικο¬ 
νομική βοήθεια στδ φεουδαρχικδ Κράτος καί τδ έξανάγχαοε νά 
πέσει. 

Άς μή ξεχνούμε δμως, δτι οί προσωρινές συμμαχίες άνάμε 
σα στούς εύγενείς καί τούς άστούς, γενήχανε πάντα σέ βάρος τών 
χωρικών, πού ήταν τάξη έκμεταλλευόμενη. 

2. Στά χέρια τών έχμεταλλευτριών τάξεων, τδ Κράτος, άπο- 
τελεΤ ένα άχόμα μέσον γιά νά μεγαλώνει τήν έκμετάλλευση τών 
χαταπιεζομένων. Οί φόροι, οί ποινές, τά διχαστικά έξοδα, χλπ... 
άποτελοϋν ισάριθμα μέσα πού άποβλέπουν στδ νά πληρώνουν οί 
Ιδιοι οί χαταπιεζόμενοι τά έξοδα τής καταπίεσής τους, μέ τδ 
πρόσχημα πώς τάχα συμβάλουν χι’ αυτοί στά γενικά έξοδα τής 
κοινωνίας. 

Όμως αυτή ή πρόσθετη έκμετάλλευση είναι ή άναγχαία συ¬ 
νέπεια τής ύπαρξης χαί τής συντήρησης ένδς Κράτους, πού στηρί¬ 
ζεται στίς έχμεταλλεύτριες τάξεις χαί στήν Ιδια τήν έκμετάλλευ¬ 
ση. Αύτή ή έκμετάλλευση, σ’ άντίθεση μέ κείνα πού υποστήριζε 
6 Βίαηςαί, δέν είναι άπλοί φόροι, άλλά καθαρή ληστεία, είναι 
άπαλλοτρίωση μή πληρωμένης άτομικής έργασίας. 

3. 'Η τάξη πού βρίσκεται στήν έξουσία, άρχίζει νά τρέμει 
κυριολεκτικά γιά τήν πολιτική της κυριαρχία, άπδ τή στιγμή πού 
οί παραγωγικές σχέσεις, πού έχπροσωπεΐ καί πού μέ τή δύναμή 
τους κυριαρχεί οικονομικά καί πολιτικά, άρχίζουν νά παληώνουν* 
άπδ τή στιγμή δηλαδή πού μπαίνει στήν ήμερησία διάταξη τδ 




ζήτημα τής προσαρμογής τών παραγωγικών σχέσεων, πρδς τδ 
χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. Τότε Ακριβώς μπαίνει 
•μέ όξύτητα καί τδ ζήτημα τοΟ Κράτους. Είναι ή στιγμή πού 
παρουσιάζεται ή υλική δυνατότητα γιά νά ξεφύγει τδ Κράτος άπδ 
τά χέρια τής κυρίαρχης τάξης. Είναι ή στιγμή βπου παρουσιά¬ 
ζεται ή άντεπίδραση τοΰ Κράτους πάνω στήν οίκονομία· βπου τδ 
Κράτος καλείται νά άφίσει τδν παθητικό ρόλο του, μπροστά στδν 
κίνδυνο τής βάσης του καί νά διαδραματίσει τδν ένεργητικό του 
ρόλο. 

Όταν οί παραγωγιχές σχίσεις βοίσχονται σέ Αρμονία μέ τδ 
,χαραχτήρα τών παραγωγιχών δυνάμεων, ή οίχονομική πολιτική 
τής τάξης πού βρίσχεται στήν έξουσία καί πού έχφράζει αύτές 
τις παραγωγιχές σχέσεις, τείνει στήν Ανάπτυξη τής παραγωγής, 
στήν έπέχταση τής βιομηχανίας : ας Αναφέρουμε γιά παράδειγμα 
την πάλη τής Αστιχής τάξης γιά τήν έλευθερία τών Ανταλλαγών. 

Όταν δμως οί παραγωγιχές σχέσεις πάψουν νά Αντιστοιχούν 
~ιά στδν ,χαραχτήρα τών παραγωγιχών δυνάμεων, ή οίχονομιχή 
πολιτιχή τών έκμεταλλευτριών τάξων τείνει νά Αναχαιτίσει, νά 
Αποτρέψει μέ κάθε μέσον τή λειτουργία τοΰ νόμου τής Αναγκαίας 
Αντιστοιχίας* φτάνει π. χ. μέχρι τδ σημείο νά βάλει φρένο, στήν 
πάρα-πέρα Ανάπτυξη τών παραγωγιχών δυνάμεων. 

Στήν έποχή μάλιστα τής παραχμής τοΰ χαπιταλισμοΰ, τδ 
χοηματιστιχό χεφάλαιο, πού έλέγχει τά πάντα χαΐ τδ Κράτος, 
πού τδ έχει μεταβάλλει σέ Απροσχημάτιστο δργανό του, δίνει 
πάντα στά οίχονομιχά προβλήματα τής χαπιταλιστιχής κοινωνίας 
τΙς λύσεις πού έξυπηρετοΰν χαλύτερα τά συμφέροντά του, Αδιαφο¬ 
ρώντας χαΐ πολλές φορές προδίδοντας χι' αύτά τά έθνιχά συμφέ¬ 
ροντα. 

Τότε Αχριβώς τδ Κράτος, υποταγμένο στά μονοπώλια, Ανα¬ 
λαμβάνει τή διεύθυνση τής οίχονομιχής ζωής τής χώρας, δχι φυ¬ 
σικά μέ τδ σχοπδ νά έξυπηρετήσει τά συμφέροντα τών καπιτα¬ 
λιστών γενιχά Αλλά νά προστατεύσει Αποχλειστιχά τά συμφέρον¬ 
τα τής όλιγαρχίας τοΰ χρήματος. Τδ Κράτος, πού αύτή έλέγχει, 
τής έξασφαλίζει χάθε δφελος' τής παραχωρεί π. χ. τδ μονοπώλιο 
τής έκδοσης Κρατιχών χρεωγράφων, ή τής Αναθέτει κατ’ Απο¬ 
κλειστικότητα τΙς παραγγελίες γιά τδν έξοπλισμδ καί τδ στρατιω- 
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τικδ υλικό* τή; παραχωρεί μιά σειρά φορολογικές άτέλειες καί 
διευκολύνσεις, καθηλώνει γιά τδ συμφίρο της τΙς τιμές χοντρικές 
καί λιανικές πούλησης* της πουλάει οέ χαμηλές τιμές, τά προϊόν¬ 
τα τ(]ς έθνιχοποιημένης βιομηχανίας (ήλεκτρικό, κάρβουνο)* παίρ- 
νιι κάθε μέτρο γιά νά έξαφανίσει τούς άνταγωνιοτές της* της 
παραχωρεί (ύνοΐχές, χαριστικές συμβάσεις* διαπραγματεύεται γιά 
λογαριασμό της μέ άλλες χώρες χαΐ τέλος καθηλώνει τούς μισ¬ 
θούς χαΐ τά μεροκάματα, έτσι πού τδ προλεταριάτο νά συναντά 
τδ Κράτος σέ κάθε του βήμα στδν άγώνα του γιά τδ ψωμί. 

Στην έποχή τοΰ Ιμπεριαλισμού, όλη ή κρατική δραστηριότη¬ 
τα άποβλέπει σ’ ένα χαΐ μόνο σκοπό : στη σωτηρία τού καπιτα¬ 
λισμού χαΐ στην προσπάθεια νά καθυστερήσει, δσο μπορεί πιδ 
πολύ, την ώρα της οίχονομιχης κρίσης. Τδ Κράτος άποτελεΐ τδ 
κύριο δργανο γιά την υποταγή καί γιά τη συστηματική χαταλή- 
στέψη τών άποιχιαχών λαών, γιά την πάλη τών μονοπωλιακών 
καπιταλιστικών κρατών ένάντια στά μη μονοπωλιαχά καπιταλι¬ 
στικά κράτη χαΐ ένάντια σέ χάθε άντίπαλο τού ιμπεριαλισμού' 
γιά την προπαρασχευη χαΐ διεξαγωγή τών πολέμων καί γιά τη 
στρατιωτικοποίηση της έθνιχης οικονομίας. 

Έτσι τδ Κράτος είναι τδ όχυρδ τών έχμεταλλευτριών τάξεων· 
καί 6 ρόλος του είναι άποφασιστιχδς γιά την άμυνα τού οίχο- 
νομιχοχοινωνιχού καθεστώτος πού αυτές δημιουργούν. Όταν οί 
άντιχειμενιχοΐ δροι της άλλαγης τού τρόπου παραγωγής έχουν δη- 
μιουργηθεϊ, οί έχμεταλλεύτοιες τάξεις άντιστέχονται στην έφαρμο- 
γή τού νόμου της άναγκαίας άντιστοιχίας, χρησιμοποιώντας τδ 
άστιχδ Κράτος, πού έτσι γίνεται τδ κύριο έμπόδιο στίς άναγ- 
χαϊες μεταβολές. Αυτδ άχριβώς τδ έμπόδιο πρέπει νά ύπερπηδη- 
θεϊ, νά βγεϊ άπδ τή μέση. Γι’ αυτδ τδ σχοπδ δμως πρέπει νά 
μπεϊ σέ κίνηση δ υποκειμενικές παράγων, δηλαδή ή πολιτική πά¬ 
λη της έργατικης τάξης, πού ώργανώνεται σ’ ένα πολιτικέ ταξι¬ 
κέ κόμμα, πού θ’ άναλάβει νά όργανώσει χαί νά κινητοποιή¬ 
σει τΙς λαϊκές μάζες, γιά τήν ύπεράσπιση χαί τήν έπέκταση τών 
δημοχρατιχών έλευθεριών, μέ τελιχδ σκοπέ τήν κατάχτηση τής 
έξουσίας καί τή δημιουργία τού δικού της Κράτους. Επιβάλλε¬ 
ται λοιπόν, οί νέες πολιτικές Ιδέες πού έχει καταχτήσει ή έργχ- 
τιχή τάξη νά γίνουν χτήμα τού μεγαλύτερου μέρους τού έθνους πο λ 
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■θά πρέπει νά σταματήσει νά υποστηρίζει τά άστικά πολιτικά 
κόμματα. 

Νά λοιπόν τί μάς διδάσκει ή διαλεχτική : Άν καί τδ Κρά¬ 
τος είναι πάντοτε ή άντανάχ/αση τής οίχονομιχής βάσης, ή λύ¬ 
ση τού προβλήματος τοΰ Κράτους, τοΰ πολιτικού δηλαδή προ¬ 
βλήματος, πρίπει νά προηγήται ιστορικά άπδ τή λύση τού προ¬ 
βλήματος τής οίχονομιχής βάσης, στις άνάγχες τής έποίας Θά 
πρέπει νά άνταποχρίνεται τδ νέο Κράτος. 

Αύτδ ακριβώς είναι έχεΐνο πού δέν μπορούν νά χαταλάβουν 
οΐ δπαδοί τού χυδαίου υλισμού, πού ξεκινώντας άπδ τήν άντίλη- 
ψη δτι τδ Κράτος άποτελεΐ προΐδν τής οίχονομιχής έξέλιξης τής 
κοινωνίας, συμπεραίνουν δτι δ σοσιαλισμός Θά δημιουργήσει αύ- 
ύέρμητα τήν «άποσύνθεση τού καπιταλισμού». Ξεχνούν δμως, δτι 
ή δράση τών άνθρώπων, δπως μπορεί νά υποβοηθήσει στήν γρη- 
γορώχερη έμφάνιση, έτσι μπορεί νά καθυστερήσει έπίσης τήν ε¬ 
φαρμογή τών οίχονομικών νόμων, ξεχνούν δτι ή άστιχή τάξη εί¬ 
ναι σέ θέση νά παρατείνει, μέ τήν πολιτική της δράση καί τά τε¬ 
ράστια μέσα πού τής προσφέρει τδ σύγχρονο Κράτος, τήν άγωνία 
τής οίχονομιχής της βάσης.Έτσι μέ τή μοιρολατρική αυτή άντίλη- 
4η, παίζουν τδ παιγνίδι τής άστιχής τάξης. Ό οίχονομισμός * μέσα 
στδ έργατιχδ κίνημα χαταλήγει στδ Ιδιο άποτέλεσμα, γιατί άρ- 
νείται τήν άνάγχη τής πολιτικής πάλης τού προλεταριάτου ένάν- 
τια στδ άστιχδ Κράτος, καί έτσι, τροφοδοτεί τδν καιροσκοπισμό, 
(όππορτουνισμό)· γιατί ρυμουλκεί τήν έργατιχή τάξη στήν πο- 
λιτιχή τής άστιχής τάξης. Αναγκαία λοιπόν ή πολιτική πάλη. 
Καί νά μή ξεχνάμε ποτέ δτι τδ κράτος δέν μπορεί νά έπιτύχει 
στδ ρόλο του, άν οί μάζες δέν παραδεχθούν τήν άποψη δτι 
τάχα είναι υπέρ ταξικό. *Η υλική δύναμη τού Κράτους ώς ένα βα¬ 
θμό στηρίζεται σέ ένα στοιχείο καθαρά ιδεολογικό* δηλαδή στδ 
•δτι οί μάζες υποτιμούν τή δική τους δύναμη. Ό Ναπολέων δέν 
έπαυε νά λέει δτι μπορεί κανείς νά πετύχει τά πάντα μέ τΙς ξι¬ 
φολόγχες, φτάνει νά έχει μαζί του καί τήν κοινή γνώμη. Όποια 
κι’ άν είναι τά μέσα καταπίεσης πού βάζει σ' ένέργεια τδ άστι- 


Βλέχε : «Οίχονομισμός* σεό Φιλοσοφικό Λεξικό Γόζενεαλ. 
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χό Κράτος, ή ιστορική πείρα έχει άποδείξει, δτι δέν μπόρεσαν 
νά κάμουν τίποτε μπροστά στή σταθερότητα των μαζών, όταν 
αυτές οί μάζες είναι ώπλισμένες ιδεολογικά. Γι’ αυτό δ μαρξισμός 
τοποθετεί τούς πολιτικούς θεσμούς άνάμεσα στά φαινόμενα τής 
πνευματικής ζωής τής κοινωνίας. Ή δύναμή τους είναι ή δύναμη 
βλων τών ιδεών. Αυτή ή ιδεολογική δύναμη όμως μπορεί νά γίνει, 
υλική, άρκεί οί ιδέες νά κατακτήσουν τίς μάζες. 

Επομένως ή πολιτική πάλη περιλαμβάνει άναγκαστικά μέ¬ 
σα της τήν Ιδεολογική πάλη· τήν πάλη ένάντια στίς ιδέες πού 
στηρίζουν τήν πολιτική τοΰ ταξικού άντιπάλου' μιά πάλη πού- 
πάει νά βγάλει άπό τή μέση τά ιδεολογικά έμπόδια πού δέν άφί- 
νουν τΙς μάζες νά ένωθοϋν στήν πολιτική πάλη ένάντια στδ αστι¬ 
κό Κράτος. 

III. Η ΜΟΡΦΗ ΚΑΙ ΤΟ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΗΣ ΕΝΝΟΙΑΣ. 

ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ 

Ένα άπό τά βασικά μέσα πού χρησιμοποιούν οί ιδεολογικοί 
έκπρόσωποι τών κυρίαρχων τάξεων γιά νά μπερδέψουν τό .θέμα 
τοΰ Κράτους, είναι τδ διι συγχέουν τή μορφή καί τδ περιεχό¬ 
μενο τής έννοιας τού Κράτους. "Οταν δρίζουν τούς διάφορους τύ¬ 
πους τού Κράτους, ξεκινάνε άπό τή μορφή. Ξεκινάνε πάντα άπό 
τόν άριθμό τών άνθρώπων πού άσκοΰν τό προνόμιο τής έξουσίας 
χαΐ τό διακρίνουν σέ : μοναρχικό, σέ άριστοκρατικδ καί σέ δη¬ 
μοκρατικό πολίτευμα. Περιορίζουν τή συζήτηση στά ζητήματα 
μορφής, στά δργανα πού άσκοΰν τήν έξουσία' στήν ύπαρξη π. χ. 
κοινοβουλίου, στή «διάκριση τών έξουσιών», τήν «άνεξαρτησία 
τής δικαιοσύνης», κλπ... Γιά τό μαρξισμό δμως τό ζήτημα μπαί¬ 
νει άλλιώς. 

Εκείνο πού προέχει είναι τούτο: Γιά τό συμφέρον τίνος καί 
ένάντια σέ ποιόν άσχεΐται αύτή ή έξουσία ; Ό μαρξισμός διαστέ- 
λει τό περιεχόμενο τού Κράτους άπό τή μορφή του. 

α) Τό κοινωνικό περιεχόμενο τοϋ Κράτους. 

Ό χαραχτήρας ένός Κράτους καθορίζεται άπό τό κοινωνικό 
του περιεχόμενο, άπό τό ταξικό του δηλαδή περιεχόμενο. Κάθε 
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κράτος, δουλοχτητικό ή φεουδαρχικέ, αστικό - καπιταλιστικό ή 
προλεταριακό - σοσιαλιστικό, είναι μιά ταξική διχτατορία. Αύτό 
τουλάχιστον βγαίνει σάν συμπέρασμα άπδ τή μελέτη τής κατα¬ 
γωγής καί τού ρόλου που έπαιξαν δλα τά κράτη πού άναφέρει 
ή Ιστορία. 'Γό περιεχόμενο έκφράζει τήν ουσία τοΰ Κράτους, δε¬ 
σπόζει καί καθορίζει τή μορφή του. Κάθε κυρίαρχη τάξη, διαλέ¬ 
γει τή μορφή πού ταιριάζει καλύτερα στούς σκοπού; της, στήν 
ταξική της διχτατορία. 

Άς άνατρέςουμε δμω; σέ ώρισμένα ιστορικά παραδείγματα : 

Τό αρχαίο Κράτος, ήταν ένα Κράτος δουλοχτητικό. Αυτό 
είναι γεγονός άναμφισβήτητο γιατί δποια μορφή κΓ 3ν είχε πά¬ 
ρει, παοέμεινε δουλοχτητικό,άφοΰ οί δούλοι δέν έγιναν ποτέ πολίτες. 
Στό μεσαίωνα, το Κράτος είναι φεουδαρχικό. ΚΓ αύτό έπίσης 
άναμφισβήτητο γιατί δποια καί άν ήταν ή μορφή του, ποτέ 6 
δουλοπάροικος δέν άπόχτησε καί τδ παραμικρό πολιτικό δικαίω¬ 
μα. "Οσο για τούς άστούς, πού στή διάρκεια τοΰ φεουδαρχικοϋ 
καθεστώτος πέτυχαν μερικές άτέλειες φορολογικές, αύτό τό κα· 
τάφερναν ύστερα άπό πολλούς καί έντατικούς άγώνες. 

Τά σύγχρονα άστικά κράτη, είναι Κράτη τής άστικής κεφα¬ 
λαιοκρατικής τάξης, δποια κΓ άν είναι ή μορφή του, γιατί τδ 
προλεταριάτο, δσα πολιτικά δικαιώματα έχει άποκτήσει ώς τώρα, 
τά άπόσπασε ύστερα άπό μακρόχρονους καί αιματηρούς πολιτι¬ 
κούς άγώνες, κΓ άν τά κρατάει τό έπιτυγχάνει μέ τήν πάλη 
πού κάνει κάθε μέρα καί κάθε στιγμή. 

Τό σοβιετικό έπίσης Κράτος, είναι τό Κράτος τών έργατών 
καί τών χωρικών γιατί ...«βάση στήν Πολιτεία τής Ε.Σ.Σ.Δ· 
είναι τά Σοβιέτ τών βουλευτών τών έργαζομένων, πού είναι τδ 
άποτέλεσμα τής άνατροπής τής έξουσίας τών μεγάλων γεωχτημό- 
νων καί τών καπιταλιστών, καί τής διαδοχής της, άπδ τή διχτα- 
τορία τού προλεταριάτου. (Άρθρον 2, τοΰ Συντάγματος τής Ε. 
Σ.Σ.Δ.)». 

«Όλη ή έξουσία στήν Ε.Σ.Σ.Δ. ανήκει στούς έογαζόμενους 
τής πόλης καί τής υπαίθρου, πού άντιπροσωπεύονται άπό τά Σο¬ 
βιέτ τών βουλευτών τών έργαζομένων. ("Αρθρο 3 τοΰ Συντάγματος 
τής Ε.Σ.Σ.Δ.)»- 

'Γό πρώτο λοιπόν ζήτημα πού έπιβάλλεται νά βάζουμε σή- 
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μέρα για νά Εκτιμήσουμε χό χαραχχήρα Ιν&ς Κράτους είναι αυ¬ 
τό : Πρόκειται γιά Κράχος άστικό, κεφαλαιοκρατικό, ή για σοσια¬ 
λιστικό κράχος, γιά κράχος χών Εργατών χαΐ χών χωρικών ; 

Τό ζήτημα δέν μπορεί νά μπει άλλιώς. Τό σημερινό χρά¬ 
χος δέν μπορεί νά είναι χό κράχος ένό; άνθρώπου η ένός κόμμα- 
χος. Είναι πάνχοχε χό Κράχος χάποιας τάξης. ΓιαχΙ Ενα κράχος 
δέν μπορεί νά διατηρηθεί— δπως είδαμε — σήμερα χωρίς μιά οί- 
κονομιχή βάση - καί ή οικονομική βάση, δπως ξέρουμε, χαραχχη- 
ρίζεχαι από χήν ίδιοχχησία χών μέσων παραγωγής. 'Η κοινωνική 
λοιπόν δύναμη πού κατέχει αύχή χήν ίδιοχχησία, δέν είναι ένας 
άνθρωπος ή ένα κόμμα, άλλά είναι πανχοΰ καί πάνχοχε, μιά τά- 
ξη. Έδώ ή τάξη χών άσχών κεφαλαιοκρατών, έχει χών έργαχών 
καί χών συμμάχων χους, χών έργαζομένων χωρικών. 

Τό κοινωνικό λοιπόν περιεχόμενο ένός Κράχους καθορίζεται 
άπό χήν άπάνχηση σχό έρώχημα : Σχήν υπηρεσία ποιών παρα¬ 
γωγικών σχέσεων, ποιίς μορφής ίδιοχτησίας (άχομικής ή κοι¬ 
νωνικής), ποιας τάξης βρίσκεται; 

Τό Ιδιο έρώχημα πρέπει νά μπαίνει προκειμένου νά κριθεΐ 
καί όποιαδήποχε πολιτική Εννοια, όποιαδήποτε πολιτική μορφή. 
Γιά χήν Ελευθερία π.χ., 6 Λένιν σημείωνε σχά χαρτιά του : 

«Ελευθερία* = ή Ελευθερία τού κατόχου χών Εμπο¬ 
ρευμάτων. 

Ελευθερία πραγματική = ή Ελευθερία χών μιοθωτών 
Εργαχών-χωρικών. 

Ελευθερία γιά ποιόν ; 

Σχετικά μέ χί ; Γιατί ; 

ΓΙάνω σέ τί ; 

Καί σχετικά μέ χήν ισότητα : 

«Ισότητα».Ό Ένγκελς σχό «Άνχι-Νχύριγκ»: Είναι μιά 
πρόληψη, Εάν πιστεύουμε δτι άποχελεί δχιδήποτε άλλο Εξω 
άπό χήν όποχαγή. 

Ισότητα χών κατόχων χών Εμπορευμάτων. 
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Ισότητα τού έκμεταλλευομένου χαΐ τοΰ έκμεταλλευτή. 

Ισότητα τοΰ πεινασμένου καί τού καλοθρεμμένου. 

Ισότητα τοΰ ίργάτη καί τοΰ χωρικού. 

Ισότητα άπό ποιόν ; μέ ποιόν ; χαΐ σέ τί : 

Τά μέσα διακυβέρνησης ένός κράτους είναι τά μέσα πού δια¬ 
θέτει ή τάξη τής όποιας είναι τό όργανο. Γιά τό καπιταλιστικό 
Κράτος, μέσα διακυβέρνησης είναι τά καπιταλιστικά μέσα καί σε 
πρώτη γραμμή τό χρήμα. 

Ό Ένγκελς γράφει σχετικά μ’ αύτό: 

«Ή αστική Δημοκρατία δέν άναγνωρίζει έπίσημα τις 
διαφορές στήν περιουσία. Ό πλούτος σ' αύτήν άσκεΐ τήν έξου ■ 
σία μέ ένα τρόπο έμμεσο, άλλά πιό σίγουρο. Πότε μέ τόν τρό¬ 
πο τής άμεσης έξαγοράς των υπαλλήλων — ή Αμερική αποτελεί 
ύπόδειγμα αύτοΰ τοΰ τρόπου—καίπότε μέ τή μορφή έπίσημης 
συμφωνίας καί συμμαχίας άνάμεσα στή κυβέρνηση χαΐ τό 
χρηματιστικό κεφάλαιο. Μιά τέτοια συμμαχία είναι εύκο- 
λώτερη, όσο τό δημόσιο χρέος αυξάνει χαΐ δσο τά τράστ 
συγκεντρώνουν στά χέρια τους τήν παραγωγή καί βρίσκουν 
τό βασικό τους στήριγμα στό Χρηματιστήοιο(')». 

ΣτΙς ήμέρες μας, ή κυριαρχία τοΰ πλούτου, στίς άστικές Δη¬ 
μοκρατίες, είναι όλοφάνερη. Άν χαΐ δέν υπάρχει καμμιά νομική 
διάταξη πού νά παραχωρεί στά μέλη τής πλουτοκρατικής ολιγαρ¬ 
χίας τΙς ήγετικές Θέσεις τοΰ κρατικού μηχανισμού, όμως ή «υπο¬ 
ταγή τοΰ κρατικού αύτοΰ μηχανισμού στά μονοπώλια» είναι αναμ¬ 
φισβήτητο γεγονός. 

"Αλλωστε, οί έλάχιστες οικογένειες, πού έχουν στά χέρια 
τους τό χρήμα, έχουν τά μέσα νά τοποθετούν είτε ώρισμένα άπό 
τά μέλη τους είτε άνθρώπους άφοσιωμένους (πουλημένους) σ’αυτές, 
στίς θέσεις-κλειδιά τού κρατικού μηχανισμού. Όποιοιδήποτε χι’ άν 
είναι οί κανόνες στρατολογίας ή διορισμού αύτών των υπαλλήλων 


1. "Ενγκελς : ·Ή καταγωγή τής Οικογένειας κλπ.» "Εκδ. Άναγνω- 



554 


ξέρουμε, βτι τδν τελευταίο λίγο τδν Εχει ή «εύνοια». Έξ άλλου 
ή πλουτοκρατική όλιγαρχία όργανώνει κανονική μετανάστευση 
άνωτάτων υπαλλήλων άπδ τδν δημόσιο, στδν ιδιωτικό τομέα, μιά 
άληθινή Εξοδο, πού τή; Επιτρέπει νά Εξασφαλίζει μιά συνεχή 
στρατολογία στίς γραμμές της στελεχών, χάρη στίς φιλοδοξίες, 
στή δίψα τού χρήματος καί στή διαφθορά, καί Ετσινά Ελέγχει, βλη 
τήν Ιεραρχία τής Διοίκησης. Παίρνει τή μορφή διανομής θέσεων 
στούς βουλευτές, στούς δ'πλωμάτες, στούς στρατηγούς, στούς κα¬ 
θηγητές χ.λ.π. στά διάφορα συμβούλια τών τράστ, καί τών Οργα¬ 
νισμών Δημοσίου χαΐ Ιδιωτικού Δικαίου. Λυτή ή διαφθορά ξεσ¬ 
κάει άρχετές φορές μέ τά περιοδικά χαΐ άναπόφευχτα σκάνδαλα 
τού καπιταλιστικού Κράτους. 

Ό ρόλος τού πλούτου στήν πολιτική στά άττικά Κράτη, φαί¬ 
νεται άχόμα καί στδ ζήτημα τής Ελευθερίας τού τύπου. Μόνον οί 
καπιταλιστές, Εχουν τήν υλική δυνατότητα νά έπιδόσουν μιά Εφη¬ 
μερίδα. 

Στδ ζήτημα τής μόρφωσης. ΙΙοιός άλλος — Εξω άπδ τούς 
καπιταλιστές — μπορεί νά διαθέσει τά Εξοδα πού χρειάζονται γιά 
μιά πλήρη μόρφωση ; Ποιδ είναι τδ περιεχόμενο τής Ελευθερίας 
τής γνώμης χαΐ τών πολιτικών δικαιωμάτων ; Ποιδς πραγματικά 
Εχει τή δυνατότητα νά Εκτεθεί σάν υποψήφιος στίς Εκλογές, Εξω 
άπδ τούς καπιταλιστές καί τούς άνθρώπους πού ύποστηρίζουν τά 
διάφορα καπιταλιστικά συγκροτήματα, πού είναι τά μόνα πού 
μπορούν νά διαθέσουν τά τεράστια Εξοδα τής Εκλογικής Εκστρα¬ 
τείας ; 

Στδ σημείο αύτδ πρέπει νά υπενθυμίσουμε βτι, άν σήμερα υπάρχει 
Ενα κόμμα, άνεςάρτητο άπδ τούς καπιταλιστές, τδ κόμμα τής Ερ¬ 
γατικής τάξης, αύτδ δέν σημαίνει πώς είναι άποτέλεσμα τού ά- 
στιχοΰ φιλελευθερισμού, άλλά τής Ενεργητικής άλληλεγγύης τών 
Εργαζομένων μαζών. Πουθενά βμως τά γνωρίσματα τού ταξικού 
χαραχτήρα τού άστιχού κράτους δέν παρουσιάζονται τόσο καθαρά 
δσο στδ ζήτημα τής δικαιοσύνης. Άς σημειώσουμε πρώτα-πρώτα 
δτι, στδ άστιχδ καθεστώς, ή δικαιοσύνη δέν άποδίδεται, καί μά¬ 
λιστα δωρεάν βπως μάς λένε, άλλά πουλιέται, θεωρητικά, ή δι¬ 
καιοσύνη άπονέμεται δωρεάν* στήν πράξη βμως, άπονέμεται μόνο 
σ’ αύτδν πού μπορεί νά πληρώσει τά Εξοδα μιάς δίκης. Πώς 
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μπορεί ένας έργαζόμενος νά κερδίσει π. χ. μιά προσφυγή ατό 
Συμβούλιο Έπικρατείας γιά μιά διοικητική παρανομία ; Ή οι- 
καιοσύνη υστέρα έκφράζεται σέ μιά γλώσσα άκατάληπτη άκό 
τΙς λαϊκές μάζες* μιά γλώσσα άπηρχαιωμένη, δπως δηλαδή έ¬ 
μεινε άπδ τά πρώτα χρόνια τής έπικράτησης τής αστικής τάξης. 
Τέλος ο£ βάσεις πάνω στίς δποϊες στηρίζεται καί πού τήν κα¬ 
τευθύνουν, είναι οί άρχές τοΰ άστικοΰ δικαίου, πού έχει σάν σκο¬ 
πό τήν υπεράσπιση τής ατομική; ίδιοχτησίας, τήν υπεράσπιση 
δηλαδή τοΰ Κεφαλαίου. 

Ή καταδίωξη τών κλεπτών χρησιμεύει σάν άλλοθι γιά τήν 
καταπίεση τών έργαζομένων πού παλεύουν ένάντια ατούς έκμε- 
ταλλευτέ; των. Στίς άστικές υποθέσεις, τά μέσα πίεσης τοΰ άστι- 
κοΰ Κράτους πάνω ατούς δικαστές είναι ποικίλα* άρχίζουν άπδ 
τήν άπειλή γιά μή προαγωγή τους καί φτάνουν στήν απειλή τής 
ίδιας τής ζωής τους άπδ κατάλληλους πράχτορες. 

Τδ δίκαιο τής αστική; κοινωνίας (χει σάν περιεχόμενο, σάν 
άντικείμενο, τήν καθιέρωση καί τήν υπεράσπιση τοΰ καθεστώτος 
τής άτομικής ίδιοχτησίας. Πολύ άπέχει άπδ τδ νά είναι ή «έν- 
σάρκωση» τών αίωνίων άρχών τής δικαιοσύνης ή τών βουλήσεων 
«τής κοινωνικής συνείδησης». Τδ δίκαιο είναι ένα όργανικό στοι¬ 
χείο τοΰ έποικοδομήματος, ή νομική έκφραση τής έπικρατούσης 
μορφής ίδιοχτησίας πού προσπαθεί νά τήν διαιωνίσει, νά τήν ανε¬ 
βάσει σέ άπόλυτη άξια, νά τήν δικαιώσει μέ μιά δήθεν «αρχή» 
αίώνια καί άμετάβλητη. 

'Η άστική νομική σκέψη, άποτελεί ένα πρότυπο παράδειγμα 
έφαρμογής τής μεταφυσικής στήν άπονομή τής δικαιοσύνης. Ένα 
μόνο παράδειγμα άρκεί γιά νά διαφωτίσει τδ ταξικό περιεχόμενο 
τοΰ δικαίου. Ό Κώδικας έπιβάλλει τήν υποχρέωση ατά παιδιά 
νά βοηθούν τούς γονείς τους στίς περιπτώσεις άνάγκης τόσο έπι- 
τακτικά, δσο καί ατούς γονείς νά άνατρέφουν τά παιδιά τους. Δέν 
είναι λοιπδν φανερό,δτι αύτή ή διάταξη άποβλέπει στδ νά γίνει υπο¬ 
χρεωτικός κανόνας γιά δλη τήν κοινωνία, μιά υποχρέωση πού 
έχει νόημα καί λόγο ύπαρξης μόνο μέσα ατά πλαίσια τής αστικής 
οικογένειας ; καί δτι αύτή ή άναγόρευση σέ γενικό κανόνα, άπαλ- 
λάσσει τήν έκμεταλλεύτρια άστική τάξη, άπδ τίς υποχρεώσεις 
της άπέναντι ατά ανίκανα γιά έργασία στοιχεία τοΰ προλεταριά- 
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ίου, δπως ίΐναι οΕ γέροντες, οι άδύνατοι, οΕ άσθενεΐς ; Τδ άστι- 
χδ «δημοχρατικδ» κράτος χαρακτηρίζεται άκόμα άπδ τά άκόλου- 
θα γνωρίσματα : 

Τή γραφειοκρατία: 'Η Διοίκηση καθοδηγεί¬ 
ται αποκλειστικά από τά πάνω καί μάλιστα σύμφωνα μέ μυστι¬ 
κές δδηγίες τής μεγαλοαστικές τάξης. Τδ άνώτατο κλιμάκιο της 
διοίκησης είναι πραχτιχά άνεύθυνο καί έλέγχεται μόνο άπδ τήν 
οικονομική όλιγαρχία. ΟΕ άνώτεροι υπάλληλοι, άποτελοΰν «σώμα 
τα είδικών πού είναι κλειστά, πού άποτελοΰν τούς θεματοφύλα- 
χε; τών «ικανοτήτων»,δηλαδή τής παμπάλαιης ταξικής πείρας τής 
αστικής τάξης. Αύτδς δ τομέας τής Διοίκησης ξεφεύγει άπδ τδν 
έλεγχο τοΰ κοινοβουλίου, μέ τδ πρόσχημα τής διαφύλαξης τοΰ 
Επαγγελματικού άπορρήτου». 

Τή Στρατοκρατία:*!! υπερβολική διάρκεια τής στρα¬ 
τιωτικής υπηρεσίας, συνέπεια τοΰ Ιμπεριαλισμού, για τδν δποίον 
ή ειρήνη δέν είναι παρά μια άνάπαυλα άνάμεσα σέ δύο πολέμους, 
έχει καί τήν πρόθεση νά συνηθίσει τήν νεότητα στήν τυφλή υπο¬ 
ταγή στδ άστικδ Κράτος. 'Η πειθαρχία νοείται σάν μιά χωρίς 
αντιλογία παθητική υποταγή, πού έπιβάλλεται άπδ τά πάνω. 'Η 
αστική τάξη δέν μπορεί νά δμολογήσει χαθαρά στούς στρατιώτες 
της τούς ταξικούς της σκοπούς. 

Ό κοινοβουλευτισμός : ΟΕ έκλογές γίνον- 
τοι κάθε 4 ή 5 χρόνια, οΕ δέ έκλογεΐς δέν έχουν παρά νά έκλέ- 
ξουν ανάμεσα σέ υποψηφίους έμπιστους τής άστιχής τάξης. ΟΕ 
άντιπρόσωποι τοΰ λαοΰ δέν είναι άνακλητοί άπδ τούς έκλογεΐς 
τους καί δέν έχουν χαμμιά έκτελεστική ή διοικητική έξουσία, μέ 
τδ πρόσχημα τοΟ άστικοΰ σοφίσματος «περί χωρισμού τών έξου- 
σιών». ΟΕ συνελεύσεις άπδ τούς άντιπροσώπους τού λαού δέν έλέγ- 
χουν οΕ Ιδιες τήν έχτέλεση, τήν έφαρμογή τών άποφάσεών τους. 
.Δέν έχουν κανένα δικαίωμα δράσης. Τέλος, τά πολιτικά πρόσω- 
-πα στρατολογοΰνται ή άπ’ εύθείας μεταξύ τών καπιταλιστών, ή 
άνάμεσα σέ πρόσωπα τής έμπιστοσύνης τους. 

Βλέπουμε λοιπδν καθαρά τώρα πώς κάθε Κράτος είναι ή δι¬ 
κτατορία μιάς τάξης. Πώς, στήν πραγματικότητα ή έξουσία άνή- 
κει σέ μιά τάξη πού τήν άσχεΐ γιά τήν έξυπηρέτηση τών συμ¬ 
φερόντων της καί μέ μεθόδους πού τήν συμφέρουν. Τδ άστικδ Κρά- 
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το; μπορεί νά είναι δημοκρατία για τούς καπιταλιστές, όμως είναι 
πάντοτε μια στυγνή διχτατορία γιά τήν έργατική τάξη. Τό σο¬ 
σιαλιστικό Κράτος άντίθετα είναι δημοκρατία γιά τούς έογαζόμε- 
νους καί διχτατορία γιά τΙς παληές έκμεταλλεΰτριες τάξει; πού 
έχουν άνατραπεΐ. Ό Λίνιν λέγει : «Ή διχτατορία είναι μιά άρ¬ 
νηση τής δημοκρατίας ! Γιά ποιδν δμως;» 

Είναι λάθος λοιπόν νά λέμε δτι δ φασισμός είναι ή «διχτα- 
τορία ένός κόμματος». Ή ουσία είναι πώς 6 φασισμός άποτελεΐ 
μιά όμολογημένη «άνοιχτή τρομοκρατική διχτατορία των πιό άν- 
τιδραστικών στοιχείων, τών πιό σωβινιστικών, των πιό ιμπερια¬ 
λιστικών τού χρηματιστικοΰ κεφαλαίου*. Τό φασιστικό κόμμα, 
πού είναι καί τό μοναδικό, άποτελεΐ τό δργανο αύτής τής ταξικής 
διχτατορία;. 

Τέλος οί άπόψεις τών σοσιαλ-δημοκρατών γιά τήν «διείσδυση* 
προλεταριακών στοιχείων» στό σύγχρονο Κράτος πού θά τού έδι¬ 
νε ένα χαοαχτήρα «ουδέτερο» άφοΰ δέν θά ήταν «ούτε άπόλυτα 
προλεταριακό», ούτε «άποκλειστικά άστικό», δέν θά μπορούσαν 
νά κρύψουν τό γεγονός δτι : έάν τό προλεταριάτο θά καταλάμ¬ 
βανε έστω καί μέ μεγάλο κόπο μερικές άπό τΙς προχωρημένες Βα- 
στίλες τού άστικοϋ Κράτους, τότε αύτό πού θά έμενε δέν θά 
ήταν καπιταλιστικό κράτος ! 

β) Ή μθ(ΐφή τοΰ Κφάτονς. 

Σάν μορφή τού Κράτους έννοοϋμε τήν έκφραση, τόν τρόπο 
μέ τόν όποιο προβάλει, έκδηλώνεται τό κοινωνικό περιεχόμενό 
του, ένα περιεχόμενο πού, κάθε φορά, καθορίζεται άπό τήν έξέ- 
λιξη τής πάλης τών τάξεων. Ό Λένιν διακρίνει τΙς διάφορες 
μορφές κράτους, δπως παρουσιάστηκαν άκόμα άπό τήν άρχαιό- 
τητα σέ : 

—Μοναρχία, σάν ίξουσία ένός μόνου άτόμου. 

—Πολιτεία, δπου τό κράτος, ή έξουσία δέν έκλέγεται, δέν 
είναι δηλαδή αίρετή. 

—Αριστοκρατία, σάν έξουσία μιάς μικρής, περιωρισμένης μει¬ 
ονότητας άτόμων. 

—Δημοκρατία, δπου κάθε έξουσία πηγάζει άπό τό λαό. Ό- 



λες αύτές οί μορφές μπορούν νά συνδυασθεύν μεταξύ του;. Π. χ. 
ή Πολιτεία μπορεί νά είναι άριστοχοατική ή δημοκρατική, καί 
ταυτόχρονα νά περιέχει ίχνη μοναρχίας. 

Ή μορφή τού κράτους άλλάζει συχνά. Καθυστερεΐ,σέ σχέση 
με τό περιεχόμενό της, καί έχφράζει μέ τόν τρόπο της τΙς έσω- 
τεριχές άντιφάσεις τής κοινωνίας. Τό περιεχόμενο βλων τών μορ¬ 
φών Κράτους, στήν άρχαιότητα, ήταν δουλοχτητικό. Καί δσε; 
φορές άλλαζε ή μορφή, άπό άριστοκρατική Πολιτεία π. χ. έπαιρνε 
τή μορφή δημοκρατικής Πολιτείας, άντανακλοΰσε άναγκαστικά 
μιά νέα φάση τής πάλης τών τάξεων. 

Αλλά καί κάτω άπό τή φεουδαρχία, οί μορφές τού Κράτους 
υπήρξαν διάφορες : Υπήρξαν άριστοκρατικές πολιτείες, δπου οί 
φεουδάρχες έκλέγανε τόν άρχηγό τού Κράτους, τόν αύτοκράτοσα. 
Μερικές μάλιστα άπ’ αυτές έγιναν κληρονομικές μοναρχίες. 'Ο 
Κάρολος δ Μέγας συγκαλοΰσε κάθε χρόνο ένα Κοινοβούλιο εύγε- 
νών, έπιβίωση τών «δημοκρατικών» συνηθειών τών Φράγκων. 
Οί πρώτοι Καπετίδες ή σαν αιρετοί. Υπήρξε έπίσης καί μιά ώοι- 
σμένη περίοδος, κατά τήν όποία στήν “Αγία Ρωμαϊκή Αυτοκρατο¬ 
ρία τού Γερμανικού έθνους, I αύτοκοάτορας έκλέχτηχε άπό τούς 
μεγάλους φεουδάρχες. 

Σ’ δλες δμως τις περιπτώσεις, τό περιεχόμενο τού Κράτους 
υπήρξε φεουδαρχιχό. 'Ο θεσμός τών γενικών τάξεων (,ΕΐδΙδ Οβ- 
πβΓααχ), τού προεπαναστατικού Γαλλικού καθεστώτος, ήταν ένας 
θεσμός πού είχε κάποιο χαραχτήρα «δημοκρατικότητας άφοΰ αυ¬ 
τές οί τάξεις άποτελούνταν άπό αιρετούς άντιπροσώπους (εύγενών, 
κλήρου, άστών) άλλά στήν ούσία του ήταν άριστοκρατικός, μιά 
καί οί φεουδάρχες διαθέτανε αύτομάτως τήν πλειοψηφία τών δύο 
τρίτων. Ήταν δηλαδή θεσμός φεουδαρχικός· έξυπηρετοΰσε μόνο 
τά συμφέροντα τών φεουδαρχών ! 

"Οταν ή άστική τάξη κατάφεοε νά άποχτήσει κάποια έπιο- 
ροή μέσα στό μοναρχικό φεουδαρχικό κράτος, χάρη στά οικονο¬ 
μικά της μέσα, έξαφάνισε αύτό τό φεουδαρχιχό θεσμό, τΙς «γένι 
χές τάξεις» γιατί σ’ αμτόν ή άστιχή τάξη άποτελοΰσε τή μειο¬ 
ψηφία. 

Οί εύγενεΐς ήσαν λίγοι καί άπομονωμένοι μέσα στή χώρα. 
"Ο κλήρος είχε διαιρεθεί, άπό τήν πάλη τών τάξεων, σέ άνώτερο 
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φεουδαρχικό κλήρο καί σέ κατώτερο κλήρο, βγαλμένο άπό τό λαό. 
Στήν άστική τάξη στηριζόταν δ πλούτος τής έθνικής οικονομία;: 
Ύστερα άπδ μιά καμπάνια μέσα στίς μάζες, ζητάει τό διπλα¬ 
σιασμό τού άριθμού τών βουλευτών τής τρίτης τάξης (6 όποιος 
κατά τήν παράδοση ήταν Ισος μέ τόν άοιθμό κάθε μιά; άπό τΐ; 
δυό άλλες τάξεις). 

Μέ τήν ΰποσιήριξη τών βουλευτών τού κατώτερου κλήρου, ά- 
ποκτά τήν πλειοψηφία στή συνέλευση τών Γενικών Τά¬ 
ξεων που τήν άνακηρύσσει Εθνική Συνέλευση. 

Ανάλογα μέ τΙς συνθήκες τής ταξικής πάλης, ή άστική τά- 
ξη χρησιμοποίησε, άλλοτε τούς μοναρχικούς θεσμούς τού φεου- 
δαρχικοϋ κράτους (τό βασιληά), άλλοτε τούς «δημοκρατικούς» 
θεσμούς (τΙς Γενικές Τάξεις), για τήν έπιτυχία τών σκοπών της. 

'Η ανάπτυξη τής πάλης τών τάξεων δίνει δλο καί πιό πολύ 
στό καθεστώς τής φεουδαρχίας, ένα περιεχόμενο άστικό. Μιά ποσοτι¬ 
κή άνάπτυξη, ή αύξηση δηλαδή τής δύναμης τής άστικής τάξης, 
καταλήγει σέ μια ποιοτική άλλαγή τής μορφής τών θεσμών. Άπό 
τή στιγμή πού ή άστική τάξη, έγινε κυρίαρχη τάξη, χρησιμο¬ 
ποίησε διάφορες μορφές Κράτους. Τή συνταγματική μοναρχία, 
ένα στενό πολίτευμα, δχι δημοκρατικό, δπου πολιτικά δικαιώμα¬ 
τα είχαν μόνο οί άρκετά πλούσιοι πολίτες, οί δυνάμενοι νά πλη¬ 
ρώνουν ένα ώρισμένο φόρο. 

Τήν πολιτεία τού φόρου υποτελή. 

Τή δημοκρατική πολιτεία, μέ δικαίωμα ψήφου «καθολικό». 
Ή πρώτη μορφή άποτελοΰσε τήν έκφραση ενός συμβιβασμού μέ 
τό παληό καθεστώς πού τότε ήταν άναγκαΐος. 'Η δεύτερη μορφή 
ήταν ευνοϊκή γιά τήν άστική τάξη, γιατί άντιστοιχοΰσε άκριβώς 
στην οικονομική βάση τού καθεστώτος. Ήταν ή Πολιτεία τών Ιδιο- 
χτητών. 

Ή τρίτη μορφή έγινε άναγκαία, ύστερα άπό τήν άνάπτυξη 
τής ταξικής πάλης τού προλεταριάτου καί ή άστική τάξη χρειά¬ 
στηκε νά φτιασιδώσει τήν ταξική της διχτατορία. Ή άστική τά¬ 
ξη πολύ θά ήθελε νά κάμει πιστευτή τήν ιδέα, δτι ή «δημοκρα¬ 
τική» της πολιτεία άποτελεΐ τήν ιδεώδη, τήν δριστική μορφή 
Κράτους, τήν τελευταία λέξη τή; «προόδου τής συνείδησης», 
τού πολιτισμού, τού ουρανισμού - δτι άποτελεΐ τήν ένσάρκωση τού 
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«φυσικού δικαίου», τό τέρμα τής Ιστορίας κατά κάποιον τρόπο, 
έλπίζοντας δτι θά μπορέσει έτσι νά διαιωνίσει τή βασιλεία της, 
τή βασιλεία δηλαδή τού Κεφαλαίου. 

01 άντιφάσεις δμως τού καπιταλισμού, ή δξυνση τής πάλης 
των τάξεων και τών οικονομικών κρίσεων, ή προετοιμασία Ιμπε¬ 
ριαλιστικών έπιδρομών, πού άποτελούν τήν άρχή τής γενικής 
κρίσης τού καπιταλισμού, τήν έβγαλαν άπ’ αύτές τΙς αυταπάτες. 
Ή άστική τάξη υποχρεώθηκε νά πετάξει τή δημοκρατική της 
μάσκα, νά παραβιάσει τούς νόμους πού ή Ιδια νομοθέτησε καί 
γιά νά παρατείνει τήν ταξική της κυριαρχία, πού κλονίζεται, κα¬ 
θώς είναι στηριγμένη σέ μιά σάπια οίκονομική βάση, νά προε¬ 
τοιμάσει καί νά ρίξει τήν άνθρωπότητα στδν πόλεμο. Δέν δίστασε 
νά παρουσιαστεί άκόμα καί μΕ τδ ειδεχθές πρόσωπο τού φασισμού, 
μέ τή ματωμένη του χτηνωδία. Αύτό δείχνει, δτι τό ταξικό πε¬ 
ριεχόμενο τού κράτους προηγείται άπό τή μορφή του' δτι τό 
δημοκρατικό πολίτευμα ήταν μιά Ιστορική, μεταβατική μορφή. 
Κράτους, υποταγμένου πάντα στά ταξικά συμφέροντα τής άστικής 
τάξης καί καθόλου Ενα πολίτευμα Ιερό καί αίώνιο. Έδειξε Επίσης 
τήν άβυσσαλέα υποκρισία τής άστικής τάξης γιά τήν άγνή, τήν 
άνιδιοτελή καί άνεπηρέαστη δήθεν άγάπη της καί προσήλωσή της 
στά ίδανικά τής έλευθερίας, τής δικαιοσύνης καί τού πολιτι¬ 
σμού. 


IV. ΠΑΛΗ ΤΩΝ ΤΑΞΕΩΝ ΚΑΙ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ 


α) Ή άατιπή τάξη παί ή «Ελευθερία» 

Ή πάλη τής άστικής τάξης γιά τήν «έλευθερία» είχε άνέκο- 
θεν ταξικό περιεχόμενο, ταξικό χαραχτήρα. Έάν ή άστική τάξη, 
τήν έποχή τής άστικής Επανάστασης, γίνεται δ πρωταθλητής τής 
Ελευθερίας, αύτό συμβαίνει : 

1) Γιατί είχε άνάγκη νά βρεί στήν άγορά Εργατικά χέρι® 
Ελεύθερα, άπαλλαγμένα άπό τούς φεουδαλικούς δεσμούς. Εργάτες 
πού νά μήν Εξαρτώνται άπό κανένα γεωχτήμονα* Εργατικά χέρια 
πού νά μπορεί νά τά άπασχολεΐ στή βιομηχανία ή, άντίθετα, νά 
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τά ρίχνει στήν ανεργία, άνάλογα μέ τίς άνάγκες τής καπιταλι¬ 
στικής παραγωγής. 

2) Γιατί ή άνάπτυξη τών νέων παραγωγικών δυνάμεων, 
προϋποθέτει καί τήν ίλευθερία τοΟ ίμπορίου, τήν έπιχειρηματική 
έλευθερία, τήν έξάλειψη τών περιορισμών πού έβαζε ή οικονομία 
τοΰ φεουδαρχικοΰ καθεστώτος. 

3) Γιατί ή «έλευθερία τοΰ άτόμου» είναι ή κατάλληλη νο¬ 
μική καί πολιτική έκφραση πού άποδίδει πληρέστερα τύ θεσμύ 
τής άτομικής ίδιοχτησίας, πού άποτελεΐ τύ στήριγμα τή; άστι- 
κής τάξης,πού έκφράζει τύν πλούτο, τοΰ δποίου ή κυριότερη μορφή 
είναι τύ χρήμα, πού σπάει κάθε προσωπική έξάρτηση άνάμεσα 
στά μέλη τής κοινωνίας. 

Ή ούσία λοιπύν τή; Ιδέας τής άτομικής έλευθερίας, είναι 
ή άστική άτομική ίδιοχτησία, άν καί ή άστική τάξη δέν θέλει 
νά πιστεύουμε κάτι τέτοιο. Γιά τούς άλλους κηρύττει δτι ή έλευ- 
θερία τοΰ άτόμου είναι άπόλυτη έννοια, άξία υπέρτατη, άσχετα 
άν δικαιώνεται ή δχι μέ τήν άτομική ίδιοχτησία ! 

4) Γιατί, τήν έποχή πού ή άστική τάξη σήκωνε ψηλάτή ση¬ 
μαία τή; έλευθερίας, είχε άνάγκη νά δημιουργήσει τήν άπαραί- 
τητη ψυχολογική καί Ιδεολογική βάση γιά τήν πολιτική της 
συμμαχία μέ τίς άλλες τάξεις τοΰ πληθυσμού, στήν πάλη της, ένάν- 
τια στή φεουδαρχία, δπως π.χ. τούς χωρικούς καί τά διάφορα άλλα 
μικροαστικά στρώματα. Ή άστική δημοκρατική έπανάσταση ή¬ 
ταν ή πιύ κατάλληλη τακτική γιά τήν έπιτυχή έκβαση τή; πά¬ 
λης ένάντια στή φεουδαρχία. Άς σημειώσουμε δτι, ή άστική 
τάξη, πού άναγορευει τύν έαυτό της «φιλελεύθερο», είναι ή ίδια 
πού δυύ χρόνια μετά τήν έπανάσταση (1791) άρνεΐται τύ δικαίω¬ 
μα ψήφου στούς «άδρανεΐς πολίτες» καί τύ δικαίωμα τοΰ «συ- 
νεταιρίζεσθαι» στούς έργάτες. Τά θρια δηλαδή τοΰ «φιλελευθερισ- 
μοΰ» της, φτάνουν άκριβώς ώς έκεί πού δέν θίγονται τά ταξικά 
της συμφέροντα. 

Ή άστική τάξη, διαιρεμένη δπως είναι, σέ δμάδες μέ άλλη- 
λοσυγκρουόμενα συμφέροντα έξ αιτίας τής φύσης τοΰ καπιταλισμού, 
δηλαδή τοΰ ύπάρχοντος συναγωνισμού, δημιουργεί τίς άνάλογες,τίς 
κατάλληλες γΓαδτέςτΙς περιπτώσεις μορφές πολιτικής όργάνωσης, 

36 
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τά διάφορα άστικά κόμματα, τδν κοινοβουλευτισμό. 

"Ομως, έπειδή τά ειδικά συμφέροντα τών διαφόρων ίμάδων 
και τμημάτων της άστικης τάξης πρέπει νά υποτάσσωνται στά 
γενικά, στά μόνιμα ταξικά συμφέροντα, ή άστική τάξη περιορίζει 
τά δικαιώματα τοΰ Κοινοβουλίου, χωρίζει τήν έκτελεστική άπό 
τή νομοθετική έξουσία, καί άπαλλάσσει τή διοίκηση τοΰ Κρά¬ 
τους άπδ τδν έλεγχο τοΰ κοινοβουλίου, περιβάλλοντάς την μΐ τδ 
μανδύα τοΰ «κρατικού άπόορητου». 

Έάν ή άστική τάξη προσανατολίζεται άογότερα (μέσα του 
Ιθ' αίώνα) πρός τήν καθολική ψηφοφορία καί τδ δημοκρατικό 
κοινοβουλευτισμό, τδ κάνει γιά πολύ ευνόητους λόγους : Ή ταξι¬ 
κή πάλη άναπτύσσεται ραγδαία, τδ προλεταριάτο διεκδικεϊ δλο 
καί πιδ πολύ τά πολιτικά του δικαιώματα. Τδ βάρος τής κοι¬ 
νής γνώμης αύξάνει, γιατί άγκαλιάζει δλο καί εύρύτερα, δλο 
καί πιδ δραστήρια κοινωνικά στρώματα, χάρη στήν άνάπτυξη 
τής μεγάλης βιομηχανίας. 

Τδ δημοκρατικό πολίτευμα τότε χρησιμοποιείται γιά νά κα¬ 
λύψει, νά κρύψει τήν κυριαρχία τής άστικής τάξης, όπως δ μι¬ 
σθός πού πληρώνεται στδ τέλος τής έργάσιμης ήμέρας, κρύβει 
τήν κλεμμένη υπεραξία καί σκεπάζει τήν έκμετάλλευση. Καί ακό¬ 
μα ή άστική δημοκρατία δέν έφτασε στδ σημείο νά είναι έπικίν- 
δυνη γιά τήν άστική τάξη, γιατί τδ προλεταριάτο δέν έχει έξε- 
λιχθεΐ δσο πρέπει Ιδεολογικά. Είναι λοιπόν εύκολο νά σφετερι- 
σθεί τούς ψήφους του χρησιμοποιώντας δημαγωγούς, πού έξαρ- 
τώνται άπ’αυτήν καί νά νοθέψει τήν άποτελεσματικότητα τής 
καθολικής ψήφου μέ τδ κατάλληλο, τδ πιδ βολικό έκλογικδ σύ¬ 
στημα. 

Κι’ άκόμα χρειάζεται κάποια μόρφωση γιά νά γίνει κανείς 
βουλευτής, ένώ ή «δημοκρατική» άστική τάξη δέν κάνει τίποτε 
γιά νά μορφώσει τΙς μάζες, μέ πνεύμα δημοκρατικό ! Ή ύποχοεω- 
τική δημοτική έκπαίδευση άλλωστε δέν κάνει τίποτ’ άλλο παρά 
νά διδάσκει στίς μάζες τδν σεβασμό τών θεσμών τοΰ άστικοΰ 
καθεστώτος. 

Τέλος, έχει γίνει κανόνας, γιά τούς άστούς πολιτικούς, ν’ ά- 
θετοΰν, άμέσως μετά τήν έκλογή τους, τΙς υποσχέσεις τους στίς 
μάζες τών έκλογέων τους καί νά ψηφίζουν νόμους στδ Κοινο- 
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βούλιο, που είναι άντίθιτοι στά συμφέροντα αυτών τών μαζών. 
Μέ λίγα λόγια, σ’ αυτή τήν ιστορική φάση, δ θεσμός τής χαθο- 
λιχής ψηφοφορία; μάλλον έξυπηρβτεΐ τήν άστιχή τάξη παρά νά 
τήν βλάπτει. 

Ό Καβούρ, δ μεγάλος αυτδς φιλελεύθερος άστδς, συνήθιζε 
νά λέει : 

«Κα’. τδ χειρότερο κοινοβούλιο άξίζει περισσότερο άπδ τδ κα¬ 
λύτερο παρασκήνιο». Η’αύτδ ήθελε νά τονίσει 8τι τδ συμφέρον 
τής αστικής τάξης ίπιβάλλει τήν τήρηση κάποιας έπίφασης κοι¬ 
νοβουλευτισμού, σαν στήριγμα στήν κοινή γνώμη. Καί δ Αένιν ί- 
πίση; έγραφε : 

«Ή παντοδυναμία τού «πλούτου» σταθεροποιείται καλύ¬ 
τερα μέ τδ δημοκρατικό πολίτευμα, παρά μέ Ινα χακδ πολι¬ 
τικέ 'περίβλημα (διχτατορία—φασισμό) άπ’ αυτά ποδ συνειθίζει 
δ καπιταλισμός. Τδ κεφάλαιο, περιβαλλόμενο μέ τδ δημοκρα¬ 
τικέ μανδύα στερεώνει τή δύναμή του, τόσο ώστε νά μήν 
είναι άπαραίτητη πιά ή άλλαγή προσώπων ή θεσμών, ή κομ¬ 
μάτων, μέσα στδ άστικδ δημοκρατικέ πολίτευμα* νά μήν εί¬ 
ναι σέ θέση τίποτα νά κλονίσει τή δύναμή του».(·) 

Ή καθολική ψηφοφορία, μέσα στδ άστικδ Κράτος, δέν μπο¬ 
ρεί νά Ιχφοάσει απόλυτα τή θέληση τής πλειοψηφίας τών ίργα- 
ζομένων καί πολύ περισσότερο νά άποτελέσει μιά έγγυηση γιά 
τήν πραγματοποίησή της. 

Λύτδ είναι τόσο άληθινό, ώστε 6ταν υπάρξει κίνδυνος νά έκ- 
φράσει μιά ψηφοφορία τή γνήσια θέληση τού λαού, τότε ή 
άστιχή τάξη μηχανεύεται τά πάντα γιά νά νοθεύσει τά άποτελέ- 
σματά της, αύξομειώνωντας π. χ. τδ ίκλογικό μέτρο τών διαφό¬ 
ρων έχλογιχών διαμερισμάτων ή καταργώντας τδ άναλογικό σύ¬ 
στημα έφαρμόζει τδ πλειοψηφικό, πραγματοποιεί, τίς πιό άπί- 
θανες κομματικές συμπράξεις ή πλαστογραφεί μέ χοές πιό άναί. 
σχυντους τρόπους τά άποτελέσματα. Όλα είναι δίκαια καί ήθιχά 


I. Λένιν : «Κράτος χαϊ Επανάσταση·. 
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Αρχει νά έμποδισθιϊ ή γνήσια έκφραση τής θέλησης τού λαού. 
Αύτδ δμως δέν σημαίνει διόλου, βπως θά ίβούμε πιό κάτω, βτι τό 
προλεταριάτο θά πρέπει νά παραμένει Αδιάφορο στό δημοκρατικό 
χαραχτήρα τοΟ Αστικού Κράτους, βπως όποστήριξαν οι όππορ- 
τουνιστές ήγέτες τής σοσιαλδημοκρατίας. 

β) Τό προλεταριάτο καί οί Αστικές έλενΦβρέβς. 

Στήν περίοδο τής γενικής κρίσης τού καπιταλισμού, βταν οί 
Αντιφάσεις τού Ιμπεριαλισμού βαθαίνουν δλο καί πιό πολύ τήν 
κρίση,ή προετοιμασία τών έπιθετιχών πολέμων μπαίνει στήν ήμε- 
ρησία διάταξη. Είναι φυσικά αύτονόητο βτι αύτές οί πολεμι¬ 
κές προετοιμασίες στά Ιμπεριαλιστικά κράτη στρέφονται καί ένάν- 
τια στή Σοβιετική Ένωση. Τόν πόλεμο, οί Ιμπεριαλιστές τόν θέ¬ 
λουν καί τόν θεωρούν, σάν τό λιγότερο, τό μιχρότερο κακό γιά 
τόν καπιταλισμό, σάν ένα μέσο σωτηρίας τού καπιταλισμού, σάν 
μιά λύση τής κρίσης καί τών Αντιφάσεων τού χαθεστώτος. Άν καί ε! - 
ναι Αληθινό, δτι 6 Ιμπεριαλισμός Αποτελεί τό βασικό Αντικειμενι¬ 
κό αίτιο τών πολέμων, ώστόσο μιά έπίθεση προϋποθέτει χαί τήν 
δπαρξη υποκειμενικών δρων. 

'Η Αστική τάξη πρέπει πριν Απ’ δλα νά προετοιμάσει γι’ 
αυτήν τήν έπίθεση τούς μέλλοντες στρατιώτες καί νά πάρει μέ 
τό μέρος της τήν κοινή γνώμη. Γιά νά τό έπιτύχει δμως αότό,πρέ- 
πεινά έξουδετερώσει τις δυνάμεις πού παλεύουν γιά τήν ειρήνη χαί 
πρό πάντων τό πιό συνειδητό τμήμα της, τήν έργατιχή τάξη. Κα¬ 
νένα κεφαλαιοκρατικό κράτος δέν μπορεί, αύτή τήν έποχή, νά 
ριχτεί στόν πόλεμο Αν δέν έχει έξασφαλίσει τά νώτα του, Αν δη¬ 
λαδή δέν όποτάξει τήν έργατιχή του τάξη. Σ’ αύτή τήν Ανάγκη 
έπιστρατεύει τις υπηρεσίες τού φασισμού. Ό φασισμός έπίσης τήν 
βοηθεΐ νά πάρει δλα έχεΐνα τά οικονομικά μέτρα πού Αποβλέ¬ 
πουν στήν σωτηρία τού καπιταλισμού, βπως είναι ή έπιτάχυνση 
τού ρυθμού τής συγχέντρωσης τού κεφαλαίου ή ή μεταφορά βλων 
τών οίχονομιχών βαρών, πού είναι τό Αποτέλεσμα τών έξοπλι- 
σμών χαί τής οικονομικής κρίσης, στή ράχη τών μικροαστικών 
στρωμάτων, στά όποια μάλιστα Απαγορεύει κάθε μέσο πολιτικής 
έκφρασης. 
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Στά μάτια τής έργατικής τάξης, £ φασισμός παριστάνει τόν 
Επαναστάτη, τόν άντικεφαλαιοκρατικό. Στά χαταστρβμμίνα μι¬ 
κροαστικά στρώματα, προτείνει σάν άποζημίωση τόν πόλεμο, 
τήν ιμπεριαλιστική δηλαδή έξάπλωση, «τό ζωτικό χώρο», καί 
προσφεύγει στήν έθνοχαπηλεία καί στό σωβινισμό. 

Ενώνοντας τά δυό αύτά δημαγωγικά συνθήματα, άνακηρύσ- 
σει τόν έαυτό του έθνιχο σοσιαλισμό. Ό φασισμός δηλαδήέξασφα- 
λίζει τήν άπόλυτη, τήν άνεξέλεγχτη έπιβολή τής όλιγαρχίας τού 
χρήματος, «τήν άνοιχτή τρομοκρατική διχτατορία των πιό άντι- 
δραστικών, τών πιό σωβινιστικών, τών πιό Ιμπεριαλιστικών κύ¬ 
κλων τής άστικής τάξης». Αυτοί έπιβάλλουν τΙς θελήσεις του; 
δχι μόνο στήν έργατιχή τάξη, άλλά χαΐ σ' δλη τήν οικονομία 
τής χώρας. 

Ή άστική τάξη, έφαρμόζοντας αυτή τή μορφή Κράτους, εί¬ 
ναι σέ θέση νά παρατείνει τήν άγωνία τού καπιταλισμού, χάρη 
στόν ίπισθοδρομιχό ρόλο τοΰ Κράτους πάνω στήν οίχονομία, Ενα 
ρόλο πού, ούσιαστιχά παίρνει τή μορφή ένός πολέμου τυφλού, 
κτηνώδους, καταστρεπτικού γιά τις παραγωγικές δυνάμεις. Ό 
φασισμός, άποτελεί προετοιμασία γιά πολέμους, είναι ό ίδιος £ 
πόλεμος. 

Είναι ή άρνηση τής άστικής δημοχρατίας χαΐ ή προετοιμα¬ 
σία τού πολέμου. Τό φασιστικό κράτος είναι τό «άνυπέρβλητο» 
φράγμα, πού ή άστιχή τάξη πολύ θά ήθελε νά υψώσει μπροστά 
στις άνερχόμενες δυνάμεις τής χοινωνίας, μέ σχοπό νά τΙς άναγ- 
κάσει νά προτιμήσουν τόν πόλεμο, — μιά χαΐ άπό δώ καί πέρα, 
δέν υπάρχει άλλο στάδιο έκλογής γιά τόν καπιταλισμό πού είναι 
καταδικασμένος σέ θάνατο—παρά νά τΙς άφίσει νά δοκιμάσουν ένα 
πέρασμα στό σοσιαλισμό. 

'Η προσφυγή στό φασισμό σημαίνει δτι ή άστική τάξη χάνει 
τήν υποστήριξη στήν πλειοψηφία τών μαζών* μιά προϋπόθεση, 
κού χωρίς αύτήν, δέν μπορεί νά ξεκινήσει γιά πόλεμο. Γι’ αύτό, 
καί ό φασισμός είναι σημάδι άδυναμίας τής άστιχής τάξης. Ένώ 
άντίθετα ένας θρίαμβος τού φασισμού σημαίνει, δτι ή άστική 
τάξη χατώρθωσε νά έξουδετερώσει, νά άπομονώσει τήν έργατιχή 
τάξη* βτι χατάφερε νά καθυστερήσει, γιά πολλά ίσως χρόνια τήν 
ώοα τής άναπόφευχτης πτώσης της. 
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Τό άστικό δημοκρατικό Κράτος χαΐ τό φασιστικό Κράτος Ε¬ 
χουν λοιπόν τό Ιδιο ταξιχό περιεχόμενο, άλλά άνταποχρίνονται σέ 
διαφορετικά στάδια τής Εξέλιξης τών άντιφάσεων τοϋ καπιταλι¬ 
σμού χαΐ τής ταξικής πάλης. Γι’ αύτό ό φασισμός, στήν προσπά- 
θειά του νά (χει χάποια υπόληψη στί; μάζες, προσπαθεί νά κα- 
μουφλάρεται χαΐ νά παρουσιάζεται σάν Εθνιχή χαΐ κοινωνική Ε¬ 
πανάσταση : «δ προλεταριακός σοσιαλισμός είναι Ενας μύθος ξε¬ 
περασμένος πιά, ό φασισμός είναι τώρα δ καινούργιος μύθος* 
έλεγε δ Μουσολίνι. 

Έάν λοιπόν ή άστική τάξη καταφεύγει στό φασισμό αύτό 
φυσικά τό χάνει, δταν έχει Εξαντλήσει βλα τά άλλα μέσα* τό χά¬ 
νει σέ στιγμές άδυναμίας· γιατί δέν μπορεί νά χάνει χάτι καλύτε¬ 
ρο γιά νά σώσει τό καθεστώς της. Έτσι λοιπόν τό φασιστικό κρά¬ 
τος μετατρέπεται σέ στυλοβάτη, σέ σωσίβιο τής άστικής τάξης. 
Καθήχον λοιπόν τής Εργατικής τάξης είναι νά μή τής δώσε; τή 
δυνατότητα νά δημιουργήσει αύτό τό άπαίσιο όργανο πού θά τήν 
υποδουλώσει. Νά γιατί ή Εργατική τάξη δέν μπορεί νά μένει ά- 
διάφορη σέ κάθε τΐ πού συνδέεται μέ τή μορφή τοϋ άστικοΰ 
Κράτους. 

θά ήταν βασικά λαθεμένο νά σκεφτόμαστε δτι ή πάλη γιά. 
τήν άστιχή δημοκρατία μπορεί νά ξεστρατίσει τό προλεταριάτο 
άπό τόν χύριο στόχο του, άπό τήν ιστορική του άποστολή. 

«Τό δημοκρατικό πολίτευμα αν καί δέν Εξαφανίζει τήν· 
χυριαρχία τοΰ Κεφαλαίου χαΐ συνακόλουθα ούτε τήν υποδού¬ 
λωση τών μαζών χαΐ τήν ταξική πάλη, ώστόσο παρουσιά¬ 
ζει τό πλεονέκτημα δτι δδηγεί σέ ύπολογήσιμα άποτελέ- 
σματα. Βοηθάει στήν άνάπτυξη, στήν δξυνση τής ταξικής 
πάλης· στήν Επίτευξη χάθε δυνατής Ικανοποίησης τών βασι¬ 
κών αιτημάτων τών Εργαζομένων μαζών... αιτήματα πού θόε 
βρουν τήν πλήρη Ικανοποίησή τους μόνο στή διχτατορία τοΰ· 
προλεταριάτου. 

Μιά περίπτωση «μεταμόρφωσης τής ποιότητας σέ 
ποσότητα» πού πραγματοποιείται μέ τόση πληρότη¬ 
τα χαΐ τόσο μεθοδιχά, δσο είναι δυνατό νά τή καταλάβουμε 
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είναι, ή περίπτωση βπου ή αστική δημοκρατία γίνεται προ¬ 
λεταριακή »('). 

Τδ προλεταριάτο δέν μπορεί νά προετοιμασθεΐ γιά τήν τελι¬ 
κή νίκη ένάντια στήν άστική τάξη, χωρίς νά Εχει άπδ τα πρίν 
διαπαιδαγωγηθίϊ σέ μιά πάλη σ’ βλα τά μέτωπα, σέ μια συνε¬ 
πή καί έπαναστατική πάλη γιά τή δημοκρατία. 

ΣτΙς μέρες μας πρέπει νά είμαστε πολύ προσεχτικοί. Ή 
κατάλυση τής νομιμότητας, άπδ τήν άστική τάξη, πού τή δημιούρ¬ 
γησε ή Ιδια, παίρνει πάντα τΐ; πιδ ύπουλες μορφές.Αναγκασμέ¬ 
νη άπδ τις μάζες νά διατηρεί τή δημοκρατία, ή άστική τάξη, μη¬ 
χανεύεται τά πάντα γιά νά ματαιώνει τά άγαθά της άποτελέσμα- 
τα. ΚΓ αύτδ τδ έπιχειοεΐ μέ τή φασιστικοποίηση τοΰ κρατικού 
μηχανισμού. 

Στήν προσπάθειά της ν’ άποφύγει τήν κατακραυγή τής κοι : 
νής γνώμης, ή άστική τάξη καταφεύγει στά πιδ ύπουλα καί α¬ 
θέμιτα μέσα. Στήν περίπτωση π.χ. τών έκλογών, όργανώνει Ενα 
έλόκληοο καί πολύ σατανικδ μηχανισμδ σύνθλιψης τής λαϊκής θέ¬ 
λησης. 

Ή έργατική τάξη πρέπει άπδ λόγους καθαρά ταξικού συμ¬ 
φέροντος, άπδ λόγους μεθόδου ή τακτικής, νά υπερασπίζεται τΙς 
δημοκρατικές άστικές έλευθερίες, τΙς συνδικαλιστικές έλευθερίες 
πού Εχει μέ σκληρούς άγώνες κατακτήσει καί πού είναι βασικής 
σημασίας γιά τήν οικονομική της πάλη καί τήν έλευθερία της νά 
δργανώνεται σέ μιά ανεξάρτητη πολιτική δύναμή, ίκανή νά Επι¬ 
διώξει μιά πολιτική σύμφωνη μέ τήν ιστορική άποστολή τού προ¬ 
λεταριάτου. 

Τδ προλεταριάτο κατακτώντας τΙς άστικές δημοκρατικές έ¬ 
λευθερίες,πού ή άστική τάξη τΙς προώριζε μόνο γιά τδν έαυτό της, 
εξασφαλίζει τή δική του άνάπτυξη. Ό Λένιν Εγραφε σχετικά : 

«Ή άστική δημοκρατία καί ή καθιέρωση τής καθολικής 
ψηφορίας, άποτελοΰν μεγάλη πρόοδο σέ σύγκριση μέ τή δου¬ 
λοπαροικία. "Εδωσαν στδ προλεταριάτο τή δυνατότητα νά 


1. Λένιν : «'Εκλεκτά Έργα». 
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φτάσει σέ ένα τέτοιο βαθμό ένότητχς χαΐ συνοχές, π«ΰ τή 
χαίρεται τώρα, παρατάσσοντας τΐ; συνταγμένες καί πεισαρ- 
χημένες γραμμές του ίπιχεφαλής μιάς πιό συστηματικές πάλης 
ίνάντια στό Κεφάλαιο... Χωρίς τόν κοινοβουλευτισμό, χωρίς 
τΙς έχλογές, αύτή ή άνάπτυξη τής έργατιχής τάξης θά ήταν 
άδύνατη.(') 

Είδαμε ίδώ πολλές φορές ώς τώρα ποιά σημασία δί\ει 
δ μαρξισμός στό ρόλο τών ίδιών, πού διαποτίζοντας τΙς μάζες, με¬ 
ταβάλλονται σέ μιά ύλική δύναμη τεράστια χαΐ γίνονται δ άποφα- 
σιστιχός παράγων χάθε άναγχαίας πολιτικής μεταβολής πού άπο- 
σχοπεϊ στόν γενικό κοινωνικό μετασχηματισμό, δταν φυσικά έ¬ 
χουν ώριμάσει καί οί άντιχειμενιχοΐ δροι. Πώς θά διαδώσουμε 
λοιπόν καλύτερα τΙς ίδέες τοΰ μαρξισμού στίς μάζες, άν δχι μέ 
τήν ανοιχτή προπαγάνδα αυτών τών ίδεών καί τήν πολιτική 
δράση ; Οί καλύτεροι δροι γιά τό ίπαναστατικό προλεταριάτο, 
στήν καπιταλιστική κοινωνία, είναι οί δροι τού δημοκρατικού πο¬ 
λιτεύματος, μέσα στους όποιους τό χδμμα του μπορεί νά.έξηγεΐ 
άνοιχτά στίς πλατειές μάζες τήν πολιτική του. Σχολιάζοντας μιά 
παρατήρηση τοΰ Ένγκελς πού έκρινε τό σχέδιο προγράμματος τού 
σοσιαλδημοκρατικού κόμματος τό 1891, δ Λένιν γράφει : 

«Ό Ένγκελς έπαναλαβαίνει έδώ μέ τρόπο πιό συγκεκριμ- 
μένο, άνάγλυφο, τή θεμελιώδη ίδέα, πού σάν μιά κόκκινη 
χλωστή διαπερνάει δλο τό έργο τού Μάρξ* τήν ίδέα δηλαδή 
6τι τό δημοχρατιχό πολίτευμα είναι δ πιό σύντομος δρόμος 
πού δδηγεΐ στή διχτατορία τοΰ προλεταριάτου».^) 

Ή ευνοϊκή στάση τής έργατιχής τάξης άπέναντι στήν άστι- 
κή δημοκρατία, ύπχγορεύεται άπό τό ταξικό της συμφέρον χαί 
άπό τήν έχθριχή στάση τών άντεπαναστατιχών δυνάμεων άπέ- 
ναντι σ’ αύτήν. 

Παλεύοντας ένάντια στό φασισμό καί γιά τήν ύπεράσπιση τών 

1. Λένιν: «Γιά κό Κράτος» ατό «Κράτος χαϊ Επανάσταση». 

2. Λένιν : «Κράτος χαϊ Επανάσταση». 




569 


άστιχών ίημοχ,οατιχών έλευθεριών, ή έργατιχή τάξη δημιουργεί 
ίλες τίς προϋποθέσεις γιά τή συμμαχία της μέ τΙς μεσαίες τά¬ 
ξεις καί τήν έργαζόμενη άγροτιά, πού έξ Ισου ένδιαφέρονται γιά 
τΙς δημοκρατικές έλευθερίες μιά χαΐ αύτές άποτελούν θύματα της 
διχτατορίας τού μεγάλου κεφαλαίου χαΐ πού συνηθίζει, αύτές τΙς 
τάξεις, στην Ιδέα βτι ή συνοδοιπορεία τους μέ τή μεγαλοαστική τά¬ 
ξη είναι έπιχίνδυνη γιά τά συμφέροντά τους. Έτσι άπομονώνει τή 
μεγαλοαστική τάξη χαΐ τΙς παίρνει τά βασικά της στηρίγματα. Έ 
πάλη λοιπόν ένάντια στό φασισμό, μέ τή συμμαχία τού προλε¬ 
ταριάτου, τής άγροτιά; καί των μεσαίων τάξεων, δυναμώνει αυτή 
τή συμμαχία χαϊ δημιουργεί τΙς προϋποθέσεις γιά τή μονίμότερη 
συσπείρωση δλων αυτών των δυνάμεων πού είναι σέ θέση νά σπά¬ 
σουν τούς φραγμούς πού οΕ άντιδραστιχές δυνάμεις στήνουν στδ 
δρόμο τής κοινωνικής προόδου. 

Αύτή λοιπόν ή πάλη έχει ένα κοινωνικέ περιεχόμενο ποιο¬ 
τικά διαφορετικό, άνώτερο άπό έ κείνο τής πάλης τής άστικής τά¬ 
ξης γιά τίς «έλευθερίες». 

Ή δημιουργία λοιπόν τών προϋποθέσεων γιά τήν άλλαγή τών 
καπιταλιστικών παραγωγικών σχέσεων σέ σοσιαλιστικές, πού θά 
σημάνει τό πέρασμα τής άνθρωπότητας στήν πραγματική έλευ- 
θερία, είναι περισσότερο δυνατή μέσα στά πλαίσια τής πιό πλα¬ 
τείας δημοκρατίας. 

Καταλαβαίνουμε πιά τώρα τό δεσμό πού ένώνει τό πολιτικό 
ζήτημα τής πάλη; τή; έργατικής τάξης, γιά τίς δημοκρατικές έ- 
λευθερίε;, μέ τό θεωρητικό ζήτημα τής έφαρμογής τοϋ νόμου 
τή; άναγκαία; άντιστοιχίας, ανάμεσα στίς παραγωγικές σχέσεις 
καί στό χαραχτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΪΤΕΡΟ 


ΤΟ ΕΘΝΟΣ (I) 

I. ΤΟ ΕΘΝΟΣ ΚΑΙ ΟΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΕΣ ΤΑΞΕΙΣ 


ΕΝ ΓΠΑΡΧΕΙ πιό φλέγον ζήτημα άπό τό Εθνικό. Αύτό δμως 
είναι Ινα πρόβλημα πολύ δύσκολο. Δέν μπορούμε νά τό πλη¬ 
σιάσουμε χαΐ νά τό λύσουμε παρά μόνο πάνω στή βάση τοΰ ίστο- 
ριχοΰ υλισμού. - 

Ή άστιχή τάξη θά ήθελε πολύ νά μάς χάνει νά πιστέψουμε, 
δτι δλη ή Ιστορία δέν είναι τίποτ’ άλλο άπό* άγώνες άνάμεσα 
στά διάφορα έθνη. Μ’ αυτό τδν τρόπο θέλει νά χρύψει τήν ταξι¬ 
κή της καταπίεση, χαΐ νά πείσει τούς έργαζόμενους, δτι τά συμ- 
φέροντά τους είναι συνυφασμένα μέ τά συμφέροντα δλου τού Ε¬ 
θνους. Αλλά 6 Ιστορικός υλισμός, άποχαλυπτοντας, δτι ή ιστο¬ 
ρία Εχει σάν κίνητρο τήν πάλη τών τάξεων, Εδειξε δτι ή διαίρεση 
τών άνθρώπων σέ άνταγωνίστριες τάξεις είναι πιό βαθειά άπό τή 
διαίρεση τών άνθρώπων σέ Εθνη. ΟΙ άγώνες άνάμεσα στά Εθνη Ερ¬ 
μηνεύονται μέ τούς ταξικούς άγώνες. 

Τό Εθνος είναι μιά Ιστορική πραγματικότητα- Εμφανίζεται 
καί Εξελίσσεται πάνω σέ ταξική βάση, χαΐ θά Εξαφανισθεΐ μέσα 
στήν άταξιχή κοινωνία. Αλλά χατά τή διάρκεια τής μακριάς πε¬ 
ριόδου τής ύπαρξής του, παίζει Ινα σπουδαίο ρόλο, πού Εξηγεί 
τή μεγάλη σημασία πού άποδίδουν οί μαρξιστές στά Εθνικά κι¬ 
νήματα. Ή θέση τού Εθνικού «μηδενισμού» — άρνηση τής Εθνι¬ 
κής πραγματικότητας — είναι άντιματεριαλιστιχή. Υποστηρίζε¬ 
ται μόνο άπό τούς Εχθρούς τοΰ Εργατικού κινήματος. Αντίθετα οί 
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μαρξιστές, πιστοί στδν ίστοριχδ υλισμό, υποστηρίζουν τά έθνιχά 
άπελευθερωτιχά κινήματα τών καταπιεζόμενων χαΐ έξαρτημένων 
λαών. 

Αλλά δέν θεωρούν τδ έθνιχδ ζήτημα ξεκομμένο άπδ τήν κοι¬ 
νωνική έξέλιξη.Τδ περιλαβαίνουν στήν ίπαναστατική πάλη τού προ¬ 
λεταριάτου, τδ συνδυάζουν μέ τδ ζήτημα τή; άπελευθέρωσης τοΰ 
προλεταριάτου άπδ τδν ταξιχδ ζυγό. 

II. Η ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΗ ΑΝΤΙΛΗΨΗ ΤΟΥ ΕΘΝΟΥΣ 
α) ΤΙ είναι ΙΦνος ; 

Τδ έθνος είναι μιά άντικειμενιχή πραγματικότητα. ΟΙ χιτλερικοί Γ 
πού πίστευαν δτι θά μπορούσαν νά έξαφανίσουν τά έθνη άπδ τήν- 
έπιφάνεια τής γής, έμαθαν άπδ τήν πικρή τους πείρα δτι αυτή ή 
πραγματικότητα υπάρχει καί δτι έχει μιά άξιόλογη δύναμη άντί- 
στασης. 

Ποιά είναι τά χαραχτηριστικά του ; 

1) Ή κοινή γλώααα. 

Τά μέλη τοΰ ίδιου έθνους έπικοινωνοΰν μέ τήν ίδια γλώσσα, 
τήν έθνιχή δηλαδή γλώσσα. Γι’ αύτδ δσοι καταχτητές, θέλησαν 
νά καταστρέψουν μιά έθνότητα, δοκίμασαν νά τής έπιβάλουν τή 
γλώσσα τους. Έ γλωσσική άφομοίωση είναι έτσι μιά μορφή έθνι- 
κής καταπίεσης. Οί Τσάροι τής παληάς Ρωσσίας τήν έφάρμοσαν 
στους μικρούς άποικοποιημένους λαούς. Οί Γάλλοι άποικιοκράτε; 
στή Βόρεια Αφρική έκαναν τδ ίδιο. Αλλά δέν μπορούν νά έπιβά¬ 
λουν μιά γλώσσα σέ ένα λαό, γιατί αύτδς άναγνωρίζει μονάχα τή 
μητρική του γλώσσα. 

'Η πάλη λοιπδν τών καταπιεζομένων έθνών γιά τήν άνεξαρ- 
τησία τους, είναι έπίσης μιά πάλη γιά τή γλώσσα τους : τέτοια 
είναι ή περίπτωση τών Αραβόφωνων λαών. 

Έ γλώσσα είναι ένα ίσχυρδ δπλο γιά τή μόρφωση καί τή 
διαπαιδαγώγηση τού έθνους. Έτσι ή πλήρης έλευθερία πού δόθη¬ 
κε στίς διάφορες έθνότητες στήν Ε. Σ. Σ. Λ. άπδ τδ 1917 γιά τή 
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χρήση τής έθνικής του; γλώσσας εύνόησε τήν πολιτιστική του; 
άνάπτυξη. 

'Η γλώσσα είναι Iνα άγαθδ γιά τδ έθνος στδ σύνολό του, 
καί δχι άγαθδ γιά μιά μόνο τάξη. Είναι άντιμαρξιστιχές οί άπό- 
-ψαις έκείνων που, ξεκινώντας άπδ τή διαφορά τών τάξεων, 
ισχυρίζονται δτι, γιά Ινα δοσμένο έθνος, δπάρχουν διαφορές στή 
γλώσσα. Βέβαια, υπάρχουν γλωσσικά Ιδιώματα πού χρησιμοποιούν¬ 
ται άπδ τούτο ή·έχεϊνο τδ τμήμα τής προνομιούχου τάξης, που 
θέλει μέ χάθε τρόπο νά διαχρίνεται. 

Άλλα μερικές παράδοξες έχφράσεις, μερικά άσυνήθιστα γλωσ¬ 
σικά Ιδιώματα, δέν άρκοΰν γιά νά χάνουν μιά ιδιαίτερη γλώσσα. 
Ή γλώσσα (σύστημα γραμματιχδ χαΐ λεξιλογικό) είναι τδ προϊδν 
τΐ)ς ιστορίας ένδς λαού. Καί δέν άλλάζει γρήγορα, άλλά πάρα 
πολύ άογά. Ή δομή της μένει ή Ιδια ένώ τά χαθεστώτα διαδέ¬ 
χονται τδ ένα τδ άλλο. 

Τδ λεξιλόγιό της πλουτίζεται σιγά-σιγά (ιδιαίτερα χάρη στήν 
πρόοδο τή; τεχνικής). Όλα τά μέλη ένδς έθνους, σ’ δποια τάξη 
χι’άν άνήχουν, χρησιμοποιούν τήν Ιδια γλώσσα* έννοεΐται δτι χά¬ 
θε τάξη προσπαθεί νά χρησιμοποιήσει τή γλώσσα γιά τδ δικό τη; 
συμφέρον. 

Δέν πρέπει δμως νά ξεχνάμε δτι δση σπουδαιότητα χι’ άν 
έχει ή γλώσσα σάν συστατιχδ στοιχείο τού έθνους, δέν σημαίνει 
δτι είναι άρχετή άπδ μόνη της νά δημιουργήσει τδ έθνος, 'ϊ’πάρ- 
χουν έθνη διαφορετιχά πού μιλούν τήν ίδια γλώσσα, δπω; π.χ. οί 
Άγγλοι χαί οί Βορειο-Αμεριχανοί. Όμως αύτά τά δύο έθνη άνα- 
πτύσσονται πάνω στή βάση διαφορετικών έδαφών (■). 

2) Τό κοινό έδαφος. 

Γλωσσική κοινότητα τδ έθνος, είναι έπίσης χαί μιά κοινότη¬ 
τα έδάφσυς Κάθε έθνος είναι προϊδν τής Ιστορίας. Αύτδ σημαίνει 


1. *Η Ελβετία συγκεντρώνει στδ ίδιο έδαφος έθνότητες, που 
μιλούν κάθε μια τήν γλώσσα της. Ή Ιστορική έξέλιξη αυτής τής 
χώρας καί ό ύψηλδς δημοκρατισμός, «Αν καί αστικός- πού πέτυχε, έπέ- 
τρεψε οτίς έθνότητες πού τή διαμορφώνουν νά συνυπάρχουν έλεΰθερα. 



δτι ή διαμόρφωσή του άπαιτεϊ μιά μακρόχρονη κοινή ζωή των 
μελών του. Γι’ αυτό ακριβώς τό λόγο οί λαοί ΘεωροΟν σάν έθνική 
προσβολή κάθε προσάρτηση ένός τμήματος τοΰ έθνικοΰ τους έ¬ 
δάφους. 

Μπορούμε νά πούμε έδώ δτι ή κοινότητα έδάφους χάνει τό 
έθνιχό θέμα αίσθητό Ιδιαίτερα στήν άγροτιά. Σέ άρχετές περιπτώ¬ 
σεις, τό άγροτιχό ζήτημα είναι πρίν άπ’ δλα ζήτημα έθνιχό, όπως 
π.χ. στήν περίπτωση που οί άγρότες στερούνται τοΰ προγονικού έ¬ 
δάφους (παράδειγμα οί άποιχιαχοΐ λαοί). 

"Αλλά καί ή κοινότητα έδάφους,δποια κι' άν είναι ή σημασία 
της, δέν άρκεΧ γιά τή δημιουργία τοΰ έθνους. Στό μεσαίων® π.χ. 
οί γεωγραφικοί, οί έδαφιχοΐ δηλαδή δροι υπήρχαν γιά νά διαμορφωθεί 
ένα έθνος πάνω σ’ ένα έθνιχό έδαφος, άλλά έλειπε ένας άλλος, 
άπαραίτητος δρος πού θά άποτελοΟσε τό δεσμό άνάμεσα στά διά¬ 
φορα έδαφιχά τμήματα, δηλαδή ή ένότητα τής οικονομικής ζωής. 
Γιατί γιά νά διαμορφωθεί τό έθνος, χρειάζεται καί ένας έσωτερι- 
κός οίκονομικός δεσμός άνάμεσα στά διάφορα μέρη του έδάφους. 

3) 'Η κοινότητα τής οικονομικής ζωής. 

Τό έθνος, είναι μία ένιαία άγορά. Τήνέποχήτής φεουδαρχίας, 
ή Γαλλία ήταν ένα σύνολο έπαρχιών μέ χωριστή οίκονομική ζωή, 
μέ ιδιαίτερο ή κάθε μιά νόμισμα καί μέ ιδιαίτερα μέτρα χαί στα¬ 
θμά. Καί άκόμα διάφοροι τελωνειακοί φραγμοί άπομονώναν αύτές 
τίς έπαρχίες καί έμπόδιζαν τήν συναλλαγή. Ή ένοποίηση τοΰ 
Γαλλικού έθνους στά 1789 όλοκληρώθηκε μόνο μετά τήν έξάλειψη 
αυτών τών έμποδίων. 

Μέ τόν Ιδιο τρόπο στό Ιθ' αιώνα, ή οικονομική ένοποίηση 
τής Γερμανίας, ή τελωνειακή της δηλαδή ένωση, προετοίμασε τή 
πολιτική της ένοποίηση. 

'Η έθνιχή άγορά βοηθάει τήν άνταλλαγή τών προϊόντων πού 
έρχονται άπό τά διάφορα τμήματα τής χώρας. Αυτή ή κοινή οι¬ 
κονομική ζωή, πού δημιουργεΐται έτσι (μέ νόμισμα ένιαΐο), ένι- 
σχύεται άκόμα περισσότερο μέ τήν άνάπτυξη τών ίδιχών καί τών 
άλλων μέσων έπικοινωνίας. Όλα λοιπόν αύτά άποτελοΰν τίς βα¬ 
σικές υλικές προϋποθέσεις που χωρίς αύτές κανένα έθνος δέν μπο¬ 
ρεί νά υπάρξει. 
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4) Κοινή ψυχική διαμόρφωση καί κοινόςπολιτισμός 

Ό διαλεχτικός υλισμός διδάσκει δτι μια σταθερή χχ'ι κοινή 
συμβίωση κάτω άπό τούς Ιδιους δρους ζωής Εχει σαν συνέπεια τή 
δημιουργία κοινής ψυχολογίας καί κοινών χαραχτηριστικών στά 
μέλη ένός Εθνους. ΣΕ κάθε Εθνος διαμορφώνεται Ενας χαραχτήρας 
•Εθνικός, πού τό ξεχωρίζει άπό τά άλλα. Αυτή ή διαφορά στηρίζεται 
στό γεγονός δτι κάθε λαόςζεΧ, άπό πολλά χρόνια, κάτω άπό ειδικούς 
δρους. Πρέπει νά σημειώσουμε, δτι ή κοινή γλώσσα γεννάει άνα- 
γκαστικά, καί μΕ τόν καιρό, κοινά ψυχολογικά γνωρίσματα. 

ΔΕν πρέπει δμως νά συγχέουμε τήν ιδεολογία καί τήν ψυχο¬ 
λογία: Οί τάξεις πού παλεύουν μεταξύ τους Εχουν άντίθετες ιδεο¬ 
λογίες, δμως έφ’ όσον άνήκουν στό Ιδιο Εθνος, Εχουν τήν Ιδια 
ψυχολογία, τά Ιδια σχεδόν βασικά ψυχολογικά χαραχτηρίστιχά. 

Ή κοινή ψυχική διαμόρφωση βρίσκει τήν πιό υψηλή της 
Εκφραση στόν κοινό πολιτισμό. 

Κάθε Εθνος Εχει μιά δική του πολιτιστική κληρονομιά πού 
Εκφράζει τή φυσιογνωμία του. Αυτός δ κοινός πολιτισμός άποτε- 
Υΐ Ενα Ισχυρό δεσμό άνάμεσα στά μέλη τοΰ Εθνους. ΟΙ λαοί ά : 
/?', /ωρίζουν τόν κοινό τους πολιτισμό σάν κοινό, Εθνικό στοιχείο. 
Υ Αγγλία π.χ. είναι δ Σαίξπηρ, δ Νεύτωνας, οί μεγάλοι τοπιο- 
γραφοι. Ή Γαλλία είναι δ Βολταΐρος, δ ΠαστΕρ, οί καθεδρικοί 
ναοί καί ο! Πύργοι τής Λουάρ. *Η Γερμανία είναι δ ΓκαΙτε καί 
οί συμφωνίες τοΰ Μπετόβεν. Έ Ρωσία είναι δ Πούσκιν,δ Τολστόί 
δ Μουσόργσκυ,δ Παβλώφ,δ Γκόρκυ. Φροντίζοντας γιά τήν διατήρηση 
τών στοιχείων τοΰ πολιτισμού του κάθε Εθνος υπερασπίζει Εμμε¬ 
σα τήν υλική έθνιχή του ύπαρξη. Έτσι ή γοητευτική άκτινοβολία 
τοΰ Παρισιού ή τής Ρώμης, σάν κέντρων πολιτισμού, άποτελε! 
Ενα σοβαρό έμπόδιο γιά Ενα πόλεμο «στήν Ευρώπη*. 

*Αλλά ή μεγαλοαστική τάξη Εχοντας τελείως άντίθετα ύλι- 
κά συμφέροντα Ερχεται σΕ άντίθεση, πολλές φορές, μΕ δ,τι ή 
πλειονότητα τού Εθνους παραδέχεται σάν έθνικό πολιτισμό* ουσια¬ 
στικά υπονομεύει τά θεμέλια τού Εθνους. Αυτό μάς άναγκάζει νά 
μήν Εχουμε ;ό δικαίωμα νά μιλάμε γιά κοινό πολιτισμό μέ τρό¬ 
πο άπόλυτο, δηλαδή Εξω άπό ταξικές σχέσεις. "Οταν ή ταξική 
πάλη φτάνει σέ τόση μεγάλη όξύτητα ώστε ή έκμεταλλεύτρια 
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τάξη νά προπίνει τά έθνικά συμφέροντα, τότε αυτή ή τάξη βάζει 
τδν έαυτό της ϊξω άπδ τήν πολιτιστική κοινότητα. 

5) Τδ "Εβνος μιά σταΦερή κοινότητα, διαμοοφωμένη Ιατο- 

ρικά. 

Αύτά τά συστατικά στοιχεία τοΰ έθνους, (κοινότητα γλώσσας, 
κοινότητα έδάφους, κοινότητα οικονομικής ζωής, κοινότητα ψυχι¬ 
κής καί πολιτιστικής διαμόρφωσης) δεν υπήρξαν ανέκαθεν. Δια¬ 
μορφώθηκαν στήν πορεία τής Ιστορίας. 'Η έθνική κοινότητα είναι 
προϊδν ίστορικό. 

Γιά νά ΰπάρξει δμως έθνος, πρέπει ή κοινότητα πού διαμορ¬ 
φώθηκε Ιστορικά, νά είναι σταθερή. Ή αυτοκρατορία τοΰ Να- 
πολέοντα Α' π. χ. δέν ήταν ένα έθνος : ήταν «ένα μάζωμα άπδ 
τυχαίες άνθρώπινες δμάδες έλάχιστα συνδεμένες μεταξύ τους». 
^Απλωνόταν πέρα άπδ τά σύνορα τής Γαλλίας, στή Γερμανία, 
τήν Ιταλία, τήν Ισπανία κ.λ.π. Αυτή ή αυτοκρατορία, ποΰ δη- 
μιουργήθηκε μέ τδ ξίφος, διαλύθηκε έπίσης μέ τδ ξίφος. Αλλά 
οί στρατιωτικές ήττες ποΰ έπέφεραν τή διάλυση τής αυτοκρατο¬ 
ρίας δέν διαλύσανε καί δέν μπορούσαν νά διαλύσουν τδ Γαλλικδ 
έθνος. 

β) Μερικά I ά&η πού πρέπει νά άποφύγουμε 

1) Τά συστατικά στοιχεία τοΰ έθνους βρίσκονται σέ αλληλε¬ 
πίδραση. Κανένα, παρμένο μόνο του, δέν άρκεί γιά νά συγκρο¬ 
τήσει τήν έννοια τοΰ έθνους. Χά περιορίζουμε τδ έθνος σέ ένα άπδ 
τά στοιχεία του, σέ ένα άπδ τά γνωρίσματα του, αποτελεί μιά 
μεταφυσική θεώρηση. Άν ή έννοια τοΰ έθνους περιοριζόταν 
μόνο στήν κοινότητα τοΰ πολιτισμού καί δχικαί στήν ταυτόχρονη 
κοινότητα έδάφους καί γλώσσας θά ήταν μιά έννοια έλλειπής. 
Αυτή ή ίδεαλιστική αντίληψη, αν ύπερίσχυε, θά είχε σάν άποτέ- 
λεσμα νά έγκαταλείψουν τά έθνη τήν πάλη τους γιά τΙς υλικές 
βάσεις τής ύπαρξής τους. 

2) Μερικά στοιχεία ποΰ πρέπει νά αποκλείονται άπδ τδν υ¬ 
λιστικό δρισμδ τοΰ έθνους, είναι ή φυλή και τδ Κράτος. 

Έ φυλή δέν άποτελεϊ συστατικό στοιχείο τής έθνικής κοι¬ 
νότητας. Μιά άνθοώπινη φυλή είναι πραγματικά μιά ένδιαφέ- 
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ουσα όμάδα άνθρώπων γιά τέ λόγο δτι Εχουν κοινά φυσικά χαΐ 
κληρονομικά χαραχτηριστιχά (χρώμα τοΟ δέρματος, τών ματιών, 
μορφή τού προσώπου, κ.λ.π.) Αύτέ βμως είναι Ενας παράγοντας 
βιολογικές, που δέν μπορεί νά παίξει καθοριστικέ ρέλο στήν Ιστο¬ 
ρική Εξέλιξη τών κοινωνιών, (έ Ιστορικές υλισμές μάς Εδειξε, δτι 
ή Ιστορία τών κοινωνιών Εκτυλίσσεται μόνο χάρη σέ κοινωνικά γε¬ 
γονότα δπως είναι ή παραγωγή, ή πάλη τών τάξεων χλπ.). Βλέπου¬ 
με Επίσης δτι λαοί διαφορετικοί βιολογικά (Ρώσσοι, Κινέζοι), ά- 
κολουθοΰν μιά παράλληλη άνάλογη Ιστορική Εξέλιξη άπέ τή πρω¬ 
τόγονη κοινότητα ώς τέν καπιταλισμέ καί άπέ χεΐ ώς τέν σοσια¬ 
λισμό. 

Οί Εβραίοι άποτελοΰν μιά όμάδα Εθνική, άλλά διόλου Ενα 
Εθνος. Οί Γαλλοεβρχΐοι, οί Γερμανοεβραΐοι, οί Άμεριχανοε- 
βραΐοι κ.λ.π..., ζοΰν στά πιέ διαφορετικά Εδάφη, μιλάνε τΙς πιέ 
διαφορετικές γλώσσες, μετέχουν στίς πιέ διαφορετικές οικονομι¬ 
κές καί πολιτιστικές κοινότητες καί άποτελοΰν μέλη τών πιέ δια¬ 
φορετικών Εθνών. 

Τέ Γαλλικέ Εθνος είναι Ενα κράμα πολλών φυλών ή δέ γιορ¬ 
τή τής Όμοσπονδίας, ή Επέτειος τής 14ης Ιουλίου 1789, συμ¬ 
βολίζει αΰτέν άκριβώς τέν συγκερασμό. Τά πιέ διαφορετικά Εθνι¬ 
κά στοιχεία (Νορμανδοί, Βάσκοι, Βρετόνοι, Προβηγκιανοί, κ.λ.π.) 
άναγνωρίζουν δτι άποτελοΰν μέλη μιάς καί τής Ιδιας Εθνική; κοι¬ 
νότητας, δπως διαμορφώθηκε άπέ τήν Ιστορία. Ό θεσμέ; τής 
φεουδαρχίας ήταν Εχθρές τοΰ σχηματισμού τών Εθνών, γιατί οί 
φεουδάρχες γιά νά διατηρήσουν τά προνόμια τους, προβάλλανε τήν 
Εξ αίματος καταγωγή τους άπέναντι στά αιτήματα τών Εθνοτήτων. 
Τά προνόμιά του; πραγματικά δέν στηρίζονταν καί δέν είχαν χαμμιά 
δικαιολογία Εξω άπέ τά κληρονομικά τους δικαιώματα. Μπορούμε 
νά πούμε, δτι ή Επανάσταση τού 1789 στή Γαλλία, ύπήοξε μιά 
νίχη τής Εθνικής πραγματικότητας πάνω στά φυλετικά άξιώ- 
ματα. 

Άλλά καί τέ Κράτος Επίσης δέν είναι καθόλου συστατιχέ 
στοιχείο τού έθνους. Λέγαμε πιέ πάνω, δτι ή Ναπολεόντεια αυ¬ 
τοκρατορία (δηλαδή τέ ΝαπολεόντειοΚράτος) υπήρξε Ενα άσταθές καί 
Εφήμερο σύνολο Εθνοτήτων.Άλλά άκόμα καί μιά κοινότητα σταθε- 
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ροϋ κράτους, δέν είναι συστατιχδ στοιχείο τής έθνικής πραγματι¬ 
κότητας. 

Τδ Τσαριχδ Κράτος, π.χ. υπήρξε στέρεο καί σταθερό ίπΐ ί- 
λόχληρους αιώνες, παρ' δλον δτι τά έθνη πού κυβερνούσε, ήσαν 
διαφορετικά. Τά έθνη μάλιστα αυτά άποδείχτηκαν σταθερότερα 
άπ' τδ Τσαριχδ κράτος άφού χαΐ δταν αύτδ έξα «μανίστηκε, τά 
έθνη αυτά έξαχολούθησαν νά υπάρχουν μέσα στούς κόλπους τού 
νέου πολυεθνικού Κράτους, τού σοβιετικού Κράτους. Ένα χαΐ τδ 
Ιδιο Κράτος μπορεί νά περιλαμβάνει περισσότερα έθνη, δπως έπί- 
σης μπορεί νά υπάρχουν δυο ξεχωριστά Κράτη γιά τδ Ιδιο έθνος. 

ΣτΙς κοινωνίες πού είναι διαιρεμένες σέ άνταγωνίστριες τά- 
ξεις, τδ Κράτος υπερασπίζει τά συμφέροντα τής κυρίαρχης τά¬ 
ξης, άχόμα χαΐ δταν διακηρύσσει δτι ένεργεΐ στδ δνεμα τού «γε¬ 
νικού συμφέροντος». 

Τδ νά θεωρούμε τδ Κράτος σάν βχσιχδ στοιχείο, σάν γνώ¬ 
ρισμα τής έννοιας τού Έθνους σημαίνει, δτι άρνιόμαστε νά άνα- 
γνωρίσουμε σάν έθνη τΙς υπόδουλες χαΐ χαταπιεζόμενες έχεΐνες 
έθνότητες πού στερούνται, πού δέν άπόχτησαν άχόμα μιά, άνεξάρ- 
τητη χρατιχή υπόσταση. Κάτι τέτοιο δμως διευκολύνει χαΐ δι¬ 
καιολογεί τή καταπίεση πού θύματά της είναι ο( έξαρτημένοι καί 
άποιχιοχοατούμενοι λαοί. Τδ νά θεωρούμε έπίσης τδ Κράτος, 
σάν γνώρισμα τής έννοιας τού έθνους, θά έσήμαινε δτι άρνιόμαστε 
τδ τίτλο τού έθνους στϊς διάφορες έθνότητες πού άποτελοΰν τά 
πολυεθνικά χράτη δπως π. χ. τή Σοβιετική Ένωση, έθνότητες 
πού θεληματιχά άνήχουν σέ ένα χοινδ Κράτος, χωρίς νά άλλά- 
ξουν χατά τ' άλλχ τήν έθνιχή τους ιδιορρυθμία. 

Είναι λοιπδν πολύ βασική προϋπόθεση νά μή συγχέουμε τδ 
Κράτος μέ τδ Έθνος. Ή δημιουργία μιάς «Ευρωπαϊκής Πολιτι¬ 
κής Κοινότητας» δέν θά έχει ποτέ τή δύναμη νά δημιουργήσει ένα 
«Εύρωπαϊχδ έθνος» ! 

Έάν λοιπδν είναι σωστδ δτι τδ Κράτος δέν άποτελεΐ συστα¬ 
τικέ στοιχείο τού Έθνους, είναι έπίσης σωστδ δτι αύτδ τδ χράτος 
μπορεί νά μεταβληθεΐ σέ μιά μεγάλη δύναμη γιά τήν άνάπτυξη 
τού Έθνους. Νά γιατί τά χαταπιεζόμενα άπδ τούς άποιχιοχράτες 
Έθνη, διεκδικοΟν, ένάντια στδ ξένο άποιχιαχδ Κράτος, ένα δικό 
τους, άνιξάρτητο, έθνιχδ Κράτος. 


37 
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III. Η ΑΣΤΙΚΗ ΤΑΞΗ ΚΑΙ ΤΟ ΕΘΝΟΣ 

Τό έθνιχό ζήτημα παίρνει χάθε φορά διάφορες δψεις, άνάλο- 
γα μέ τΙς τάξεις πού τό βάζουν χαΐ άνάλογα μέ τή στιγμή πού 
τό βάζουν. Γιά να χατανοήσουμε αυτές τΙς διάφορες μορφές, πρέ- 
πει νά ίξετάσουμε τό έθνος σαν δημιούργημα τής ιστορικής πραγ¬ 
ματικότητας. 

α) Ή διαμόρφωση τών άστικών έ&τών 

«Τά συστατικά στοιχεία τοΰ έθνους — γλώσσα, έδαφος, 
κοινότητα πολιτισμού, χλπ. — δέν πέσανε άπό τον ουρανό, 
άλλά διαμορφώθηκαν σιγά-σιγά, από τήν προχαπιταλιστιν.ή 
ακόμα περίοδο. Μόνο, πού αυτά τά στοιχεία βρίσκονταν σέ 
μιάέμβρυώδη κατάσταση, ή στήν καλύτερη περίπτωση, άπο- 
τελούσαν μόνο δυναμικούς παράγοντες, άπό τήν άποψη τής 
μελλοντικής διαμόρφωσης τοΰ έθνους, πού περίμεναν τήν έμ- 
φάνιση τών κατάλληλων ευνοϊκών συνθηκών. Αυτή λοιπόν ή 
δυνατότητα δέν μεταβάλλεται σέ πραγματικότητα παρά μόνο 
στήν περίοδο τής άνόδου τοΰ καπιταλισμού, χάρη στις έθνι- 
κές του άγορές καί τά οίκονομιχά καί πολιτιστικά του 
κέντρα».(*) - 

Ή άγορά λοιπόν έπαιξε αποφασιστικό ούλο στήν γέννηση 
τών έθνών. Έτσι ή άρχή τών έθνών, συμπίπτει μέ τήν άνάπτυξη 
τοΰ καπιταλιστικού τρόπου παραγωγής. Ή καπιταλιστική παρα¬ 
γωγή έχει σάν άποτέλεσμα τήν αύξηση τής ποσότητας τών προϊόν¬ 
των πού προορίζονται γιά ανταλλαγή καί τήν άνάγκη τής δη¬ 
μιουργίας τών πιό εύνοϊχών συνθηκών γιά τήν μονιμοποίηση καί 
τήν διεύρυνση αυτών τών ανταλλαγών, τήν δημιουργία δηλαδή 
μιβς άγοράς. 'Η έμποριχή άστιχή τάξη λοιπόν ένδιαφερόταν άμε¬ 
σα γιά τή διαμόρφωση μιάς άγοράς στά πλαίσια τοΰ έθνους, πού 


1. Στάλιν «Ό μαρξισμός καί τό έθνιχό ζητημα». 
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μόνο ή ενότητα, ή ενοποίηση όλων των όμάδων τοΰ Εθνους τήν 
Εχανε δυνατή. 

Έτσι βρίσκουμε τδν άντιχειμενικό δεσμό άνάμεσα στήν άστι- 
κή τάξη καί τδ Εθνος. ’Ο Λένιν Εγραφε σχετικά : 

«'Η δημιουργία αυτών τών Εθνικών δεσμών δέν ήταν 
ουσιαστικά τίποτε άλλο άπό τή δημιουργία άστικών δε¬ 
σμών*. 

Ό ιστορικός υλισμός άπορρίπτει τΙς θέσεις τών άστών κοινω- 
•νιο) νγων, πού παρουσιάζουν τούς Εθνικούς δεσμούς σάν συνέχεια 
καί σάν διεύρυνση τών δεσμών τού γένους. Τό γένος (ή ή φυλή) 
δέν είναι παρά μιά συσπείρωση πολλών οικογενειών, καί άνταπο- 
κρίνεται σέ Ενα πολύ χαμηλό Επίπεδο ανάπτυξης τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων. Γιά νά δημιουργηθεΐ δμως τό Εθνος καί ή Εθνική 
άγορά, ήταν άπαραίτητη μιά σοβαρή αύξηση τής παραγωγής, αύ¬ 
ξηση πού άπαιτοΰσε μιά συστηματική διεύρυνση τών άνταλλαγών 
άνάμεσα σέ περιφέρειες κλειστές ως τότε, πού κατανάλωναν Επί 
τόπου τή μικρή τους παραγωγή. Αυτή λοιπόν ή πλατειά άγορά, 
δέν μπορούσε νά είναι παρά τό Εργο τής τάξης Εκείνης πού ζοΰ- 
σε άπό τήν άνταλλαγή, τής Εμπορικής άστικής τάξης, μιας 
τάξης νέας μέσα στούς κόλπους τοΰ παληοΰ φεουδαλικοΰ καθε¬ 
στώτος. 

Ό Μάοξ καί ό Ένγκελς στό πρώτο μέρος τοΰ Μανιφέστου, 
μάς Εδειξαν πώς ή ανάπτυξη τής έμπορευματικής παραγωγής (δη¬ 
λαδή τής παραγωγής γιά τήν άγορά) καί τών νέων παραγωγικών 
σχέσεων, στούς κόλπους τής παληάς φεουδαλικής κοινωνίας, άπο- 
τελεΐ τήν άφετηρία τής δημιουργίας τών Εθνών. 

«Επαρχίες άνεξάρτητες, συνασπισμένες σέ όμοσπονδίες, 
Εχοντας τελείως διαφορετικά συμφέροντα, νόμους, κυβερνή¬ 
σεις, τελωνειακούς δασμούς κ.λ.π. Ενώθηκαν σέ Ενα μόνο Ε¬ 
θνος, σ’ Ενα μόνο ταξικό συμφέρον, πίσω άπό μιά ένιαία τε- 
λωνειακή ζώνη». 

β) Ή άοτιχή τάξη έαΐ κεφαλής τοΰ ΙΦνους. 

'Η διαμόρφωση τής οικονομικής βάσης τών άστικών Εθνών 
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είναι ουσιαστικά μιά διαδικασία αυθόρμητη. Αλλά ή διαμόρφω¬ 
ση τών Ιδιων αύτών έθνών δέν είναι καθόλου αύθόρμητη. Ή άνερ- 
χόμενη τάξη, ή άστιχή, χατεύθυνε συνειδητά τή διαμόρφωση τής 
έθνιχής ένότητας. 01 πλατειές μάζες τής άγροτιάς, πού δέν ή σαν 
σίγουρες γιά τούς νέους τρόπους παραγωγής, δέν μπορούσαν φυ- 
σιχά νά παίξουν τδν ποωταρχιχδ ρόλο. Αύτές δεμένες μέ τή γή, 
πού, άποτελεΐ τδ σχελετδ τού έθνους, έδωσαν τήν άναγχαία υ¬ 
ποστήριξη στήν άστιχή τάξη. Γιά ποιδ βμως λόγο ; Γιατί άπλού- 
στατα ή έθνιχή ένότητα, έστω καί άν ωφελούσε μόνο τήν άστιχή. 
τάξη, έξασθενοΰσε τή φεουδαρχία, πού έχμεταλλευόταν καί χατα- 
δυνάστευε δλόχληρους αιώνες τούς χωρικούς.: 

'Η άστιχή τάξη, πού ή πρωτοπορεία της ώργανώθηχε σέ 
κόμματα, διεξήγαγε ένάναα στούς φεουδάρχες, πού είχαν ταχθεΓ 
• ύπέρ τής κλειστής οίχονομίας, μιά μακρόχρονη ταξική πάλη,πού 
σάν πρώτο στόχο της είχε τήν άνατροπή τών έσωτεριχών τε¬ 
λωνειακών φραγμών στήν ίδια χώρα, τήν καθιέρωση τής έλεύθε- 
ρης άντχλλαγής καί κυκλοφορίας τών έμπορευμάτων σ’ βλα τά 
μέρη τής χώρας χαί τήν ένοποίηση χαί έπέχταση τού έθνιχοΰ- 
έδάφους. 

Γιά τήν έπιτυχία αύτών τών σχοπών, τά κόμματά της καί οί 
Ιδεολογικοί της έχπρόσωποι, έπεξεργάστηχαν τήν κατάλληλη ιδεο¬ 
λογία πού έμβλημά της ήταν «ή ένότητα τού έθνους» χαί «τδ έ¬ 
θνος πάνω άπ’ δλους κι άπδ τδ βασιληά», μιά Ιδεολογία πού έ- 
τόνιζε «τήν αγάπη τής πατρίδας». 

Μ* αύτδ άχριβώς τδ ίδεολογιχδ περιεχόμενο άρχισε ή μεγάλη 
άστιχή έπανάσταση στή Γαλλία, ένάντια στίς φεουδαρχιχές πα¬ 
ραγωγικές σχέσεις χαί μέ τδ σύνθημα «Ζήτω τδ Έθνος». *Οταν 
.πιά τδ φεουδαλιχδ καθεστώς έγινε τελείως άνυπόφορο γιά τή 
τεράστια πλειονότητα τού λαού — χωρικούς, μικροαστούς, τεχνί¬ 
τες, διανοουμένους χλπ. ή άστιχή τάξη κινητοποιώντας δλες αύ¬ 
τές τίς δυνάμεις χαί μπαίνοντας έπιχεφαλής τους, τδ άπομόνωσε 
χαί τδ γκρέμισε. 

Άπδ τή στιγμή αύτή δ δρόμος ήταν πιά έλεύθερος γιά τήν 
άνεμπόδιστη έπιβολή τών μορφών τής άστιχής ίδιοχτησίας (στή 
γή, π. χ.) χαί γιά τήν άνάπτυξη τής άστιχής οίχονομίας (πα¬ 
ραγωγή καί έμπόριο) μέ γιγάντια βήματα. Αύτή άχριβώς ήταν 
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ή έποχή, πού ή γαλλική αστική ίπαναστατική τάξη ένσάρκωνε 
πραγματικά, ένάντια ατό άντιδραστιχδ φεουδαρχικδ καθεστώς, τά 
συμφέροντα τής μεγάλης πλειοψηφίας τοΰ έθνους, Τότε πραγ¬ 
ματικά ήταν μια τάξη πατριωτική, σέ σύγκριση μέ τού; φεου¬ 
δάρχες, πού στήν άγωνιώδη προσπάθειά τους να ξαναποχτήσουν 
τά χαμένα προνόμιά τους κήρυξαν τδν πόλεμο ένάντια στδ έθνος 
συμμαχώντας μέ τούς μεγάλους φεουδάρχες τής Εύρώπης. 

Έτσι ή Μασσαλιώτιδα (πού ποωτοτραγουδήθηκε στά 1792) 
είναι άπ' τή μιά μεριά 6 ΰμνος τής Επανάστασης· (ένάντια 
στους φεουδάρχες τοΰ έσωτερικοΰ) καί άπδ τήν άλλη 6 ΰμνος 
τής εθνικής άνεξαρτησίας (ένάντια στήν υποδούλωση τοΰ έθνους 
-στούς Ποώσσους καί Αυστριακούς φεουδάρχες). Γιά άντιπερισπα- 
σμδ στήν «ξερή συμμαχία» τών φεουδαρχών ή γαλλική έπανα- 
στατική άστιχή τάξη άναγκάστηκε νά διακηρύξει «τδ δικαίωμα 
τής αυτοδιάθεσης τών έθνών». Μ’ αύτδ τδ σύνθημα χαλούσε τήν 
άστική τάξη τών διαφόρων χωρών νά σπάσει παντοΰ τούς φεουδαρ¬ 
χικούς δεσμούς. 

Αλλά — κι’αύτδ είναι τδ ουσιώδες — δέν πρέπει νά ξεχνά¬ 
με ποτέ, δτι δλοι οί έθνικοΐ αγώνες τής άστικής τάξης είχαν 
πάντα ταξικά έλατήρια καί δτι ή άστική τάξη είναι άπδ άνάγκη 
θέλει δέν θέλει, τάξη έκμεταλλεύτρια. ’Απδ δώ βγαίνει τδ συμ¬ 
πέρασμα δτι, δσες φορές ή έπαναστατική άστική τάξη μπόρεσε 
νά πεοιλάβει στούς άγώνες της τδ σύνολο τών συμφερόντων τοΰ 
έθνους, αύτδς δ πατριωτισμός της δέν είναι παρά μιά τυχαία 
σύμπτωση τών έπιδιώξεών της πρδς τά γενικώτερα συμφέροντα 
τού έθνους. Έ βασική καί σταθερή μορφή τών έθνικών άγώνων 
■πού διεξάγει ή άστική τάξη, είναι 6 έθνικισμός. (*) 

Αυτή ή μορφή άποκτά δλο καί μεγαλύτερη σπουδαιότητα 
άπδ τήν έποχή καί στδ μέτρο πού δίπλα στήν έκμεταλλεύτρια 
άστιχή τάξη, άναπτύσσεται καί ή άνταγωνίστρια τάξη, τδ προ- 


Βλέπε : «Εθνικισμός», στδ Φιλοσ.Λεξικό Ρόζενταλ- Γιουντιν. 



582 


λεταριάτο. Ό άστικδς έθνικισμδς έξυπηρετεΐ άπόλυχα τά συμ¬ 
φέροντα τής άστιχή; τάξης. Διακηρύσσει βτι, στδ έσωτερικδ τοΰ 
έθνους, πρέπει νά παραμερίζονται ο( ταξιχές διαφορές γιά νά 
μπορεί τδ έθνος νά αντιμετωπίζει ένωμένο τούς έξωτεριχούς έχ- 
θρούς. Διακηρύσσει τήν «Ιερή» ένότητα δλων των τάξεων τοΰ έ¬ 
θνους - στήν ουσία τήν υποταγή τών συμφερόντων βλων των άλλων 
τάξεων, σχά δικά της συμφέροντα. Οί σκοποί είναι έξώφθαλμοι. 
Όλες αυτές οί διακηρύξεις, άποβλέπουν στδ νά άποσπάσουν τδ 
προλεταριάτο άπδ τήν διεκδίκηση τών αιτημάτων του καί άπδ τήν 
έπανασχατιχή του πάλη ένάντια στήν άστική τάξη. 

Γι’ αυτό, τδ προλεταριάτο δέν θά μπορέσει ποτέ νά γλύτω¬ 
σες /’ - :δ τήν ταξική καταπίεση έάν δέν άγωνίζεται ένάντια στήν 
κικ '.εία τοΰ Έθνους άπδ τήν άστιχή τάξη. Γιά νά διαιωνίσει 
τήν κυριαρχία της, ή άστιχή τάξη προσπαθεί νά έπιβάλλει σ’ δ- 
λο τδ έθνος τήν δική της ιδεολογία. ΙΙοτέ δέν λέει «άστιχδ συμ¬ 
φέρον», άλλά «έθνικδ συμφέρον». 


γ) Ή άστιχή τάξη προδίνει τδ “ΕΦνος. 

*Η άνάπτυξη τής ταξικής πάλης τοΰ προλεταριάτου, μέσω 
σχά πλαίσια τοΰ έθνους, σπρώχνει τήν άστική τάξη, νά πραγ¬ 
ματοποιεί κάθε βορά ένάντια στδ προλεταριάτο, ένα ένιαϊο μέτω¬ 
πο μέ τίς ξένες αστικές τάξεις. Μιά συμμαχία πού θυμίζει τήν 
παληά έχείνη «Ιερή Συμμαχία» πού άλλοτε είχαν κάνει τά 
φεουδαρχιχά Κράτη ένάντια στήν Άστική Επανάσταση. Τυπιχδ 
παράδειγμα τέτοιας συμμαχίας μάς έχει προσφέρει ή Γαλλική 
άστιχή τάξη, πού στά 1871 συντρίβει τήν Κομμούνα τοΰ Παοι- 
σιοΰ μέ τή συμμαχία τοΰ Βίσμαρχ. 

Αλλά έχει δπου δ άστικδς έθνικισμός, δείχνει χωρίς προ¬ 
σχήματα, τδ πραγματικό του πρόσωπο είναι ή έποχή μα; - έποχή 
παρακμή; τοΰ καπιταλισμού, ή έποχή τοΰ τελευταίου σταδίου 
του, τοΰ Ιμπεριαλισμού. *Η άστιχή τάξη χρησιμοποιεί τήν ίδέχ 
«τής έθνικής ένότητας» σ' ίλες τίς περιπτώσεις τών άρπαχτικών 
της πολέμων. Αύτδ άκριβώς έγινε στά 1814 — τόσο άπδ τή 



Γαλλική αστική τάξη, δσο καί από τή Γερμανική. ΚΓ άπ’ αυτό 
τό γεγονός βγήκε ή περίφημη φράση τοΰ Άνατόλ Φράνς άναφο- 
ρικά μέ τούς λαού; : «Πιστεύουν δτι πεθαίνουν γιά τήν πατρίδα, 
ένώ πεθαίνουν γιά τούς βιομηχάνους». Καλλιεργεί στήν συνεί¬ 
δηση τοΰ προλεταριάτου, πού αύτή έκμεταλλεύεται, αισθήματα 
μίσου; γιά τούς έργαζομένους τών ξένων χωρών καί τούς λαούς 
τών άποικιών. Μ’ αύτό τόν τρόπο έπιδιώκει νά έμποδίσει τήν 
ένότητα τοΰ προλεταριάτου σάν τάξης. 

Όσο περισσότερο όξύνεται ή κρίση τοΰ ιμπεριαλισμού, τόσο 
πιό πολύ μεγαλώνει καί ή απόσταση πού χωρίζει τά συμφέροντα 
τή; μονοπωλιακή; μεγαλοαστικής τάξης άπό τά συμφέροντα τών 
πλατειών στρωμάτων τοΰ πληθυσμοΰ.Ιμπεριαλισμός σημαίνει - πό¬ 
λεμος τών λαών ένάντια στούς λαούς. Ό Λένιν έλεγε : 

«Ό καπιταλισμό; άπό άπελευθερωτής τών έθνών, πού 
ήταν αρχικά, τήν έποχή δηλαδή πού άγωνιζόταν κατά τοΰ 
φεουδαλισμού, έγινε ό πιο μεγάλος καταπιεστής τους. Άπό 
προοδευτικός πού ήταν άρχικά, έγινε άντιδραστικός. Ανά¬ 
πτυξε σέ τέτοιο υψηλό σημείο τις παραγωγικές δυνάμεις πού 
βάζει μπροστά στήν άνθρωπότητα τήν προοπτική ή νά πε¬ 
ράσει στο σοσιαλισμό ή νά υφίσταται τή δοκιμασία μακρο¬ 
χρόνιων πολέμων άνάμεσα στίς «Μεγάλες Δυνάμεις* πού άπο- 
βλέπουν άποκλειστικά καί μόνο στό πώς νά τόν διατηρή¬ 
σουν τεχνητά στήν έξουσία μέ δλες τις άποικίες, τά μονοπώ¬ 
λια, τά προνόμια καί τις κάθε είδους καταπιέσεις τών λαών» 

Ή γενική κρίση τοΰ καπιταλισμού, πού ουσιαστικά άρχίζει 
στά 1917, μέ τήν έμφάνιση τοΰ πρώτου σοσιαλιστικού κράτους, 
σπρώχνει τήν άστική τάξη, δλο καί περισσότερο σέ άντεθνική 
δράση. Οί άπελπισμένες προσπάθειες γιά τήν υπεράσπιση τών τα¬ 
ξικών συμφερόντων της,τήν σπρώχνουν σέ μιά δλο καί πιό άνοιχτή 
προδοσία τών συμφερόντων τοΰ έθνους. 

'Η Γαλλική άντιδραστική άστική τάξη π.χ.ύποθάλπει τώρα μιαν 
έσκτρατεία πού άποβλέπει νά πείσει τούς Γάλλους, δτι ή χώρα 
τους είναι μιά χώρα που έδωσε δ,τι είχε νά δώσει, μιά χώρα 
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πού τέλειωσε τή διαδρομή τής ιστορία; της, δτι δέν υπάρχει πια 
έλπίδα γιά μιάν άνεξάρτητη Γαλλία. 

Πώς δμως ο( διάφορες άατιχέςτάξεις δικαιολογούν ατά μάτια τών 
λαϊκών μαζών, μιά πολιτική τόσο άντίθετη πρδς τά έθνικά συμ 
φέροντα ; Τδ (χουμε πει πάρα πολλές φορές : Ή άντιδραστική 
άστική τάξη γιά νά παρατείνει τήν κυριαρχία της, φτάνει ατό ση¬ 
μείο νά άναγάγει τδ ψέμμα σέ Θεωρία. Κι’ αύτδ άκριβώς κάνει, 
δταν, γιά νά δικαιολογήσει τήν υποδούλωση τών άλλων έθνών 
διαδίδει τδν κοσμοπολιτισμό. * 

'Ο δρος Κοσμοπολιτισμός προέρχεται άπδ δυό έλληνικές λέξεις 
πού σημαίνουν «πολίτης τού κόσμου».Τδν ΙΗ' αίώνα,δταν ή άστι¬ 
κή τάξη υπεράσπιζε ένάντια στή φεουδαρχία, τά δικαιώματα τού 
άνθοώπου, τδν τίτλο τού «πολίτη τού κόσμου» τδν έφερναν μέ 
ύπερηφάνεια μόνο μερικοί διανοούμενοι. Αύτή ή διάκριση φανέρω¬ 
νε τήν έπιθυμία τών άνθρώπων νά σπάσουν τά στενά πλαίσια 
μιάς γερασμένης κοινωνίας καί νά δημιουργήσουν παντού νέες 
κοινωνικές σχέσεις. Μ’ αύτή τήν έννοια, σέ ένα κείμενο τοΰ 1755, 
μιλάει δ Ζάν-Ζάκ-Ρουσώ γιά... «αυτές τΙς μεγάλες ψυχές, τις 
κοσμοπολιτικές, πού παραμερίζουν τούς φανταστικούς φραγμούς 
καί τά σύνορα πού χωρίζουν τούς λαούς· γιά τις ψυχές πού... 
άγκαλιάζουν δλο τδ άνθρώπινο γένος μέ τήν καλωσύνη τους». 

Όταν καταργηθήκαν πιά οί φεουδαρχικές παραγωγικές σχέ¬ 
σεις, ή άστική τάξη ξαναθυμήθηκε τδ θέμα τοΰ κοσμοπολιτισμού, 
δχι φυσικά γιά τήν Ικανοποίηση εύγενικών φιλοδοξιών αλλά γιά 
τήν έξυπηρέτηση τών ταπεινών ταξικών της συμφερόντων, σέ 
παγκόσμια κλίμακα. Άπδ τδ 1845 άκόμα ό Μάρξ καί δ Ένγκελς 
κατάγγειλαν τδν μυστικιστικό πέπλο μέ τδν ,δποΐον ή άστική 
τάξη ίσκέπαζε τήν κοσμοπολίτικη ίδέα. 

Έλεγαν δτι ή προπαγάνδα τοΰ κοσμοπολιτισμού έχει τήν 
πηγή καί προέλευσή της στδν άνταγωνισμδ τής άσιικής τάξης 
τών διαφόρων χωρών καί δτι δέν αποβλέπει στήν άνάπτυξη τών 
άνθρώπων, άλλά τήν ίκμετάλλευση τών έργαζομένων σέ μεγα¬ 
λύτερο βαθμό καί σέ παγκόσμια κλίμακα. 


* Βλέπε : Κοσμοπολιτισμός, στό Φιλοσ. Λεξι¬ 
κό Ρόζενταλ-Γουντίν. 
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Ό Μάρξ έγραφε σχετικά : 

«Τδ νά δίνουμε στήν έχμετάλλεση μιά κοσμοπολίτικη μορφή 
στδ δνομα τής παγκόσμιας άδελφωσύνης, είναι μιά ιδία πού δέν 
θά μπορούσε νά γεννηθεί παρά μόνο σχήν καρδιά άνθρώπων τής 
αστικής τάξης». 

'Η έπαναστατική δμως πάλη τού προλεταριάτου πήρε, άπδ 
τότε, τεράστια έκταση, χάρη στή διάδοση τού έπιστημονικοΰ σο- 
σιαλιασμού. Οί έργαζόμενοι δλων τών χωρών, δλο καί πιδ πολύ, 
άποκτοΰν συνείδηση, δτι τά συμφέροντά τους είναι άλληλένδετα, 
ένιαία, δπως είναι ένιχίος χχί δ ταξιχδς τους έχθρός. Ή άστιχή 
τάξη δντχς άνίχχνη νά έξαφχνίσει αυτές τίς πεποιθήσεις τών έο· 
γαζομένων, προσπαθεί μέ κάθε μέσον νά τούς παραπλανήσει,προ¬ 
βάλλοντας τους άπδ δώ καί πέρα τήν κοσμοπολίτικη ιδεολογία,καί 
νάτούς πείσει δτι ή κυριαρχία σέ παγκόσμια χλίμαχα τών μονοπω¬ 
λίων, θά έκπληρώσει τούς πόθους τους γιά μιά διεθνή άδελφωσύνη 
■τών άνθρώπων. Ό κοσμοπολιτισμός τών τράστ υποδύεται υπο¬ 
κριτικά τδ ρόλο τού προλεταριακού διεθνισμού. 

Ποιδ είναι, στις σημερινές συνθήκες τδ ποιδ σπουδαίο γνώ¬ 
ρισμα καί έπιχείρημα τής χοσμοπολιτικής ιδεολογίας, πού άποτε- 
λεΐ μιά γελοιογραφία τού προλεταριακού διεθνισμού ; Είναι ή α¬ 
πατηλή διακήρυξή του δτι οί σύγχρονοι πόλεμοι γίνονται διότι 
ύπάρχουν τά έθνη. "Οτι δσο πιδ γρήγορα καταργήσουμε αύτά τά 
έθνη πού δέν είναι παρά ένας θεσμδς «άντιδραστικδς» καί «ξεπε¬ 
ρασμένος». τόσο τδ καλύτερο. Μ’ αυτό τόν τρόπο προσπαθούν νά 
πείσουν τούς έργαζομένους δτι, αν θέλουν τήν είρήνη, πρέπει νά 
έκμηδενίσουν τά έθνη μέ τά ίδια τους τά χέρια, νά άπαονηθοΰν 
τήν πατρίδα τους. 

"Ομως ή ίστορικοϋλιστική έρευνα τών κοινωνικών φαινομέ¬ 
νων, έχει άποδείξει δτι οί παγκόσμιο: πόλεμοι προκαλοΰνται δχι 
έξ αιτίας τής ύπαρξης τών έθνών, άλλά τής ταξικής διάρθρωσης 
τής κοινωνίας· έξ αιτίας τής ιμπεριαλιστικής άστιχής τάξης, πού 
γιά νά διασώσει τήν απειλούμενη έξουσία της, δέν διστάζει ούτε 
μπροστά στήν καταστροφή δλόκληρων λαών. 

Ό κοσμοπολιτισμός λοιπόν δέν άποβλέπει στήν άπελευθέρω- 
ση τών άνθρώπων δλων τών χωρών, άλλά δπως έλεγε I ΟεοΓ^εδ 
ΟοβπίοΙ, σκοπεύει νά διαιωνίσει, μέ τήν πρόφαση δτι θά χάμει 
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τάχα κάθε έργαζόμενο Ινα «πολίτη τοΰ κόσμου», τήν κυριαρχία 
τού κεφαλαίου. 

IV. Η ΕΡΓΑΤΙΚΗ ΤΑΞΗ ΚΑΙ ΤΟ ΕΘΝΟΣ 

α) Ό προλεταριακός διεθνισμός* 

Τδ έθνικδ ζήτημα* δέν μπορεί να λυθεί σωστά παρά μόνο μέ 
τήν ταξική πάλη, καί τήν προλεταριακή έπανάσταση. 

Είδαμε πιδ πάνω, βτι ή έθνική ένότητα των διαφόρων λαών 
δέν θά μπορούσε νά διαμορφωθεί χωρίς τήν προηγούμενη άνάπτυ- 
ξη τής άστικής τάξης, καί δτι στήν έποχή τοΰ ιμπεριαλισμού, δ 
αστικός έθνικισμός γίνεται έπιθετικός καί καταπιεστής ιών έθνών. 
Άπ’ αύτή άκριβώς τή στιγμή τδ έθνικδ ζήτημα μπαίνει σάν 
πρόβλημα τού προλεταριάτου, τής τάξης πού άνταγωνίζεται τήν 
αστική τάξη. 

Έ στάση καί ή ταχτική τού προλεταριάτου στδ έθνικδ ζή¬ 
τημα καθορίζεται άπδ τά ταξικά του συμφέροντα καί άπδ τά κα¬ 
θήκοντα του σάν τάξης έπαναστατικής, καθορίζεται δηλαδή άπ.δ 
τΙς άρχές πού διέπουν τούς άγώνες του. Καθορίστηκε άπδ τδν 
Μάρξ καί τόν Ένγκελς στδ Μανιφέστο πού τελειώνει μέ το περί¬ 
φημο σύνθημα : «Προλετάριοι δλων τών χωρών, ένωθήτε.» 

Ό άστικδς έθνικισμδς στηρίζεται στά συμφέροντα τής έκμε- 
ταλλεύτριας άστικής τάξης, πού μή δντας Ικανοποιημένη μέ τδ 
νά έκμεταλλεύεται τδ δικό της προλεταριάτο καί τδ δικό της λαό, 
τά κινητοποιεί καί τά θυσιάζει γιά νά ύποτάξει τδ προλεταριάτο 
καί τούς λαούς τών άλλων χωρών... στδ δνομα φυσικά τού «έθνΐ- 
κού συμφέροντος», μέ τδ όποιο τούς κλείνει τά μάτια καί έτσι 
κρύβει τά δικά της άνομα συμφέροντα. Έ έθνικιστική ιδεολογία 
έχει σάν άποκλειστικό της ρόλο νά φέρνει άντιμέτωπους τούς έρ- 
γαζόμενους τών διαφόρων χωρών καί νά ρίχνει τούς μέν ένάντια 
στούς δέ. 

Αλλά καί ό προλεταριακός διεθνισμός, έχει έπίσης μια αντι¬ 
κειμενική βάση, μιά βάση μέ περιεχόμενο ταξικό. Σάν μέλη μιάς 
καί τής Ιδιας έκμεταλλευόμενης τάξης, οί προλετάριοι όλων τών 

Βλέπε : «Διεθνισμός προλεταριακός», «Έθνικδ ζήτημα, Φιλοσ. 
Λεξικό, Ρόζενταλ Γουντίν. 
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χωρών, έχουν τά ίδια κοινά συμφέροντα καί τδν ίδιο κοινό έχ- 
θρό, τήν έκμεταλλεύτρια άστική τάξη. 'Ο προλεταριακός διεθνι¬ 
σμός δέν είναι Ινα συμπτωματικό γνώρισμα τής ταξικής πάλης 
τού προλεταριάτου αλλά ουσιαστικό στοιχείο της καί γι’ αυτό οί 
δημιουργοί τοΰ έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού, Μάρξ και Ένγκελς.ί¬ 
δρυσαν έπίσης καί τήν Διεθνή Ένωση τών Εργατών (Σεπτέμβριος 
1864). ’Γό Μανιφέστο πού καλεϊ τούς προλετάριους δλων τών χω¬ 
ρών στήν δργανωμένη πάλη έντάντια σ’ δλους τούς έκμεταλλευ- 
τές δλων έπίσης τών χωρών, ύπήρξε, είναι καί θά είναι 6 φάρο; 
πού καθοδηγεί τήν παγκόσμια έπανάσταση. 

Διαπιστώσαμε πρίν άπό λίγο, δτι ό έθνικισμός καί δ κοσμο¬ 
πολιτισμός είναι οί δυό Ιδεολογικές μορφές καί δυό !πλα μέ τά 
όποια δ διεθνής καπιταλισμός διεξάγει τούς ταξικούς του άγώνες. 

Ό προλεταριακός διεθνισμός πού μπορεί μόνος του νά έφαρμο- 
σθεΐ σέ κάθε περίσταση,εΐναισέθέσηνά έκμηδενίσει καί τόνενακαί 
τόν άλλο. Ανατρέπει τά σχέδια τού άστικοΰ έθνικισμοΰ δταν πείθει 
τούς έργαζομένους νά ταχθούν κάτω άπ’ τις σημαίες τής ταξικής 
τους άλληλεγγύης καί νά άρνηθούν τή βοήθειά τους στήν έπίθε- 
ση τής δικής τους αστικής τάξης ένάντια στίς άλλες χώρες. Αυτό 
μπορεί νά έφαρμοστεΐ μέ Ιδιαίτερη έπιτυχία στις περιπτώσεις πού 
οί προλετάριοι τών άποικιοκρατικών χωρών παλεύουν γιά τήν έ- 
θ^ική τους άνεξαρτησία. 

Καί άνατρέπει έπίσης τά σχέδια τού άητικοΰ κοσμοπολιτισμού 
γιατί, συσπειρώνοντας τούς έργαζομένους δλων τών χωρών σέ 2νχ 
παγκόσμιο καί πανίσχυρο μέτωπο ταξικής άλληλεγγύης ένάντι* 
στά μονοπώλια, πού δέν έχουν πατρίδα, βοηθούν στήν άπαλλαχή 
απ’ αύτά τόσο τής χώρας τους δσο καί τής χώρας τών κατα- 
πιεζομένων άδελφών τους. 

Τά συμφέροντα λοιπόν τών έργαζομένων κάθε χώρας απαι¬ 
τούν τήν διεθνή ταξική τους άλληλεγγύη. Κάθε πλήγμα ένάντια 
στον προλεταριακό διεθνισμό, είναι πλήγμα ένάντια στά συμφέρον¬ 
τα τών έργαζομένων κάθε χώρας. Καί άντίθετα, κάθε πρόοδος τού 
προλεταριακού διεθνισμού, είναι μιά πρόοδος, ένα βήμα πρός τά 
μπρός γιά τούς προλεταρίους δποιασδήποτε χώρας. Ενάντια στον 
έθνικισμό καί στόν κοσμοπολιτισμό, τό έπαναστατικό προλετα¬ 
ριάτο, άντιτάσσει τήν Ισότητα δικαιωμάτων γιά τούς έργαζομέ- 
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νους δλων των χωρών, καί τήν άδελφιχή ταξική άλληλεγγύη. 
Άπό τόν προλεταριακό διεθνισμό, σάν μιά άχαταμάχητη, βασική 
άρχή, βγάζουμε πολλά συμπεράσματα : 

Ιον Έάν υπάρχει, μέσα σέ ένα χράτος, μιά έθνιχή μειονό¬ 
τητα, οί έργαζόμενοι αυτής τής μειονότητας, παράδειγμα για τή 
Γαλλία, οί Άλσατοί), όργανώνονται στό Ιδιο προλεταριακό κόμ¬ 
μα. Μόνο μ’ αυτό τόν τρόπο, δηλαδή μέ τήν ταξική άλληλεγγύη 
μπορούν νά προστατευτούν τά δικαιώματα τών έθνιχών μειονο¬ 
τήτων. 

2ο Τό σοσιαλιστικό χράτος δέν μπορεί νά ισχυρίζεται ότι 
έγγυάται τήν άνεξαρτησία τών έθνών πού ένώνει, παρά μόνο έάν 
Εξασφαλίζει τήν ισότητά τους. Αύτό άχριβώς γίνεται μέ τό σοβιε- 
πιχό χράτος. 

3ο Έ λυδία λίθος πάνω στήν όποια δοκιμάζεται 6 προλε¬ 
ταριακός διεθνισμός, άπό τή στιγμή πού ύπάρχει ένα σοσιαλιστι¬ 
κό Κράτος, είναι ή άνευ δρων, ή αύθόρμητη υποστήριξη 6λων 
τών προλεταρίων σ’ αύτό τό Κράτος. 

β) Ό προλεταριακός πατριωτισμός 

*0 προλεταριακός διεθνισμός είναι ή έκφραση τών κοινών 
ταξικών συμφερόντων τών προλεταρίων δλων τών χωρών. 

Ή κοινωνική έπανάσταση, πού είναι ό άντιχειμενιχός σκοπός 
τού προλεταριάτου, στήν ούσία της, δέν έχει διόλου χαραχτήρα 
Εθνικό. Τό περιεχόμενό της είναι ταξικό. Αλλά έπειδή δπως εί¬ 
δαμε, ό καπιταλισμός άναπτύσσεται μέσα σέ έθνιχά πλαίσια, γι’ 
αύτό καί ή Ιπαναστατιχή πάλη τού προλεταριάτου, Ινάντια στήν 
αστική τάξη, παίρνει μιά έθνιχή μορφή. Τό προλεταριάτο μιας 
δοσμένης χώρας δέν μπορεί νά καταβάλει τή δική του αστική 
-τάξη, παρά έάν τής άποσπάσει τήν πολιτική διεύνθυνση τού έθ¬ 
νους. Έτσι δφείλει, σύμφωνα μέ τήν έκφραση τού Μάρξ, «νά ύ- 
-ψωθιΐ σέ ήγετιχή τάξη τού έθνους, νά γίνει ή Ιδια, δ έχφραστής 
τών πόθων τού έθνους. 

Είναι δμως τό προλεταριάτο ικανό νά κερδίσει αύτή τή μά¬ 
χη; Τά γεγονότα άπαντοϋν καταφατικά. 

Είδαμε (Μέρος 4ον Κεφ. 4ον), δτι ή άστιχή τάξη βασίζει 
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τήν ευημερία της στή γενική άθλιότητα. Αυτοί άκριβώς είναι καί 
οί ευνοϊκοί βροι για νά όργανώσει τδ έπαναστατικο προλεταριάτο 
ένάντια στή έχμεταλλεύτρια τάξη τδ ποιδ πλατύ μέτωπο, άπο τά 
έργαζόμενα στρώματα τού πληθυσμού (άγρότες, μεσαίες τάξεις, 
τεχνίτες,μικρεμπόρους κ.λ.π.) Στδ προλεταριάτο λοιπόν, πέφτει 
δ ρόλος τής διεύθυνσης τού λαϊκού κινήματος, γιατί σάν ή μόνη 
έπαναστατική τάξη, είναι καί ό υπερασπιστής ό πιδ σίγουρος καί 
ό πιδ συνεπής όλων τών θυμάτων τού καπιταλισμού. "Ομως βα¬ 
σικός, άναγκαϊος όρος για νά συγκεντρώσει τδ προλεταριάτο γύ¬ 
ρω του τδ έθνος είναι ή προηγούμενη πραγματοποίηση τής δικής 
του ταξικής ένότητας. 

'Η έκπλήρωση αύτοΰ τού ρόλου δχι μόνο δέν είναι άσυμβί- 
βαστη μέ τδ έπαναστατικδ καθήκον τού προλεταριάτου άλλα ά· 
ποτελεϊ καί τδν πιδ άποφασιστικδ παράγοντα έπιτυχίας τής έπα- 
νάστασης στή χώρα πού έξετάζουμε. "Οσοι συγχέουν σάν τούς 
άναρχοσυνδικαλιστές, τδν άστικδ έθνικισμδ καί τδν προλεταριακό 
πατριωτισμό, δσοι λένε στούς έργάτες : «Τδ έθνος δέν είναι υ¬ 
πόθεση δική σας, ή δική σας υπόθεση είναι ή έπανάσταση», 8λοι 
αύτοί έργάζονται ένάντια στά έπαναστατικά συμφέροντα τού προ¬ 
λεταριάτου. Άονοΰνται τήν ύλική πραγματικότητα τού έθνους. 

Επομένως ή έργατιχή τάξη, πού φυλάει τΙς άρχές καί υπο¬ 
θήκες τού Λένιν δέν μπορεί νά άδιαφορεϊ μπρδς στούς άντιχειμε- 
νικούς δρους, μέσα στούς όποιους άναπτύσσεται ή έπαναστατική 
της δράση, δρους σάν τήν έθνική πραγματικότητα, κοινότητα γεω¬ 
γραφική, γλωσσική, οικονομική χαΐ πολιτιστική. Δέν μπορεί κα¬ 
νείς νά έπιτύχει στδ ρόλο τής καθοδήγησης τών λαϊκών μαζών άν 
παραγνωρίζει τήν όργανωτική καί ένεργητική δύναμη τού έθνι- 
κοΰ αισθήματος. 

Έτσι λοιπδν ή πραγματοποίηση αυτού τού πατριωτικού κα¬ 
θήκοντος άπδ τήν έργατιχή τάξη, άποτελεΐ ένα άναγκαϊο στάδιο 
στδ δρόμο πρδς τδ σοσιαλισμό, πού θά βάλλει τέρμα στήν άστική 
έχμετάλλευση. 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 


ΤΟ ΕΘΝΟΣ (II) 


\^ΙΔΑΜΕ στά προηγούμενα δτι στίς συνθήκες τού ιμπεριαλι¬ 
σμού, ή άστική ταξική καταπίεση παίρνει ολο καί πιό πολύ τή 
μορφή τής ίθνικής καταπίεσης. Νά λοιπόν γιατί ή πάλη ένάντια 
στόν ιμπεριαλισμό παίρνει τή μορφή μιας πάλης γιά τήν έθνική 
άνεξαρτησία. Γιά μια δοσμένη π. χ. χώρα, ή κίνηση γιά άνε- 
ξαρτησία, συσσωματώνει βλα έκεΐνα τά κοινωνικά στρώματα, πού 
είναι θύματα ή άπειλοΰνται άπό τόν ξένον ιμπεριαλισμό. Τό έ- 
νιαΐο μέτωπο δέν σημαίνει φυσικά κατάργηση ή άναστολή τής 
ταξικής πάλης στό έσωτερικό τής χώρας, άνάμεσα στό προλετα¬ 
ριάτο καί τήν άστική τάξη. Ξεκινώντας άπό τόν άντεθνικό χαρα- 
/-.ήρα τού καπιταλισμού στήν περίοδο τού ιμπεριαλισμού, ας δού¬ 
με πώς βάζουν καί λύνουν οί μαρξιστές ένα άπό τά πιό σοβαρά 
προβλήματα τής έποχής μας : τό αποικιακό ζήτημα. 

I ΤΟ ΑΠΟΙΚΙΑΚΟ ΖΗΤΗΜΑ : 

ΤΟ ΔΙΚΑΙΩΜΑ ΑΥΤΟΔΙΑΘΕΣΗΣ ΤΩΝ ΕΘΝΩΝ 

Στήν ίποχή τού ιμπεριαλισμού, τά πιό ισχυρά κράτη έχουν 
μοιράσει δλη τή γήινη σφαίρα σέ ζώνες έπιρροής ΙιαΙ Ιδιαίτερα 
τΙς δυό ήπείρους, τήν Αφρική καί τήν Άσία. Οί άποικίες καί 
τά προτεκτοράτα πού δημιουργήθηκαν έτσι, έχουν παραδοθεϊ 
στήν πιό άγρια έκμετάλλευση τών τραστ. Ή άποικιακή κατα¬ 
πίεση έχει άπλωθεΐ σέ δλους τούς τομείς αυτών τών χωρών: Κα¬ 
τοχή τού έδάφους, έπιβολή μιας ξένης γλώσσας σέ βάρος τής 
έθνικής, καταλήστεψη τού έθνικοΰ πλούτου τής άποικίας, παραγ- 
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χωνισμός τού έθνικού πολιτισμού κ.λ.π. Ό άποικιακός ιμπερια¬ 
λισμός άρνιέται στούς αποικιακούς λαούς τό δικαίωμα νά συγκρο¬ 
τούνται σέ Κράτη. "Ολος ό κόσμος ξέρει τή περίφημη φράση τού 
Μάρξ : «Ένας λαός πού υποδουλώνει άλλους, δέν θά μπορούσε 
ποτέ νά είναι δ Ιδιος έλεύθερος». 

'Η υποδούλωση τών λαών είναι ϊργο τής άντιδραστικής με- 
γάλο-άστιχής τάξης καί τών μονοπωλίων πού στήν προσπάθειά 
τους νά πετύχουν τό μέγιστο χέοδος, ρίχνονται πάνω στούς πιδ 
άδύνατους λαούς, γιά νά τούς απογυμνώσουν. Αυτή δμως ή έπι- 
χείρηση είναι άντίθετη στά συμφέροντα τών προλεταρίων τής άποι- 
κιοκρατιχής χώρας. 1) Γιατί ή άντιδραστιχή άστιχή τάξη δυνα¬ 
μώνοντας μέ τήν άποιχιοποίηση άλλων λαών, γίνεται πιδ Ισχυρός 
ταξικός έχθρός. \4ν ύστερα — όπως συμβαίνει Ιδιαίτερα στήν πε¬ 
ρίπτωση τής Αγγλίας, — ή έκμετάλλευση τών άποικιαχών λαών 
δίνει τήν ευχέρεια στήν Ιμπεριαλιστική άστιχή τάξη νά παραχω¬ 
ρεί μερικά ψίχουλα στό δικό της προλεταριάτο, αυτά άντισταθμί- 
ζονται μέ τδ παραπάνω άπό τή δύναμη πού ή άστιχή τάξη απο¬ 
κτά καί πού τήν χρησιμοποιεί δχι μόνο ένάντια στούς άποικια- 
κούς λαούς, άλλά χαΐ ένάντια στούς δικούς της προλετάριους. 'Η 
άποιχιαχή καταπίεση στό έξωτερικό σταθεροποιεί τήν ταξική κα¬ 
ταπίεση στό έσωτεριχό. 

2) Διότι, γιά νά διεξαγάγει μέ έπιτυχία τΙς άποιχιαχές της 
έπιχειρήσεις ή άστι/.ή τάξη, χρησιμοποιεί τούς δικούς της προ¬ 
λετάριους ένάντια στούς ξένους λαούς. 

Τά έξοδα τών άποικιαχών πολέμων τά βγάζει πρώτα άπό 
τούς δικούς τους προλετάριους. "Ομως γιά νά πετύχει αυτό τό 
άποτέλεσμα, προσπαθεί νά τούς πείσει δτι ή άποιχιαχή πολιτική 
της έξυπηρετεί καί τά δικά τους συμφέροντα. Στά σχολικά έγ- 
χειρίδια τών άστικών χωρών πού προορίζονται γιά τά παιδιά τού 
λαού, οί ληστριχο! αποικιακοί πόλεμοι παρουσιάζονται σάν...«άμυ¬ 
να τού πολιτισμού» ! 

"Οσο λοιπόν οί έργαζόμενοι θά έξαχολουθοΰν νά είναι θύματα 
στίς ψευδολογίες αύτές, άδικούν τόν έαυτό τους, έξυπηρετούν τά 
σχέδια τής τάξης πού τούς καταπιέζει καί άδυνατίζουν τήν ταξι¬ 
κή τους πάλη καί τήν διεθνή ενότητα τών προλεταρίων. 

'Η τελευταία αύτή παρατήρηση μάς φέρνει κοντά στή λύση 



τού άποιχιαχοΰ προβλήματος. Πραγματικά μόνο δ προλεταριαχδς 
διεθνισμός δίνει τδ κλειδί τής λύσης. Γιατί τά συμφέροντα τών 
έργαζομένων τής άποιχιοχρατιχής χώρας χαΐ τά συμφέροντα των 
άποιχιαχών λαών, ιΐναι χοινά άπέναντι στήν Ιμπεριαλιστική άστι- 
χή τάξη, πού ιΐναι δ χοινός τους έχθρός. Μέ ποιό συγχεκριμένο 
δμως τρόπο δ προλεταριακός διεθνισμός δίνει τή λύση τοΰ άποι- 
χιαχού προβλήματος ; 

α) Άν οί έργαζόμενοι τής χαταδυναστεύουσας χώρας παρα¬ 
δέχονται χαΐ όποστηρίζουν τδ δικαίωμα αυτοδιάθεσης τών άποι- 
χιαχών λαών χαΐ όποστηρίζουν τά χαταπιεζόμενα Ιθνη νά άπο- 
τινάξουν τδ ζυγδ τοΟ άποιχιοχρατιχοΰ Κράτους, χαΐ νά συγκροτή¬ 
σουν τδ δικό τους άνεξάρτητο Κράτος. 

β) Άν, άπδ τή πλευρά τους οί έργαζόμενοι τής άποιχιαχής 
χώρας διακηρύσσουν τή διεθνή ταξική τους ένότητα καί άλληλεγ- 
γύη πρδς τούς προλετάριους τής άποιχιοχρατιχής χώρας. Άν τά 
έπαναστατιχά κόμματα τών άποιχιαχών χωρών,παράλληλα μέ τούς 
άγώνες τους ένάντια στόν χαταπιεστή Ιμπεριαλισμό, πολεμούν ταυ¬ 
τόχρονα χαΐ τόν έθνιχισμό τής διχής τους άστιχής τάξης. 

Βλέπουμε λοιπόν, δτι μέ τίς άρχές τοΰ προλεταριακού διε¬ 
θνισμού μπορούμε νά λύσουμε τόσο θεωρητικά δσο καί πρακτικά 
τδ έθνιχό καί άποικιαχδ ζήτημα. Καί θά χλείσουμε μέ τήν πα¬ 
ραίνεση τοΰ Στάλιν, δπως τήν διαβάζουμε στδ έργο του «Μαρξι¬ 
σμός καί τό Εθνικό Ζήτημα» : 

«Τά συμφέροντα τοΰ προλεταριακού κινήματος τών Εξε¬ 
λιγμένων χωρών καί τού έθνιχού άπελευθερωτιχοΰ κινήματος 
τών άποιχιών, άπαιτούν δπως,αυτές οί δυό μορφές τοΰ έπα- 
ναστατιχού χινήματος, ένωθοΰν σέ !να κοινό μέτωπο πάλης, 
ένάντια στόν κοινόν έχθρό, τόν Ιμπεριαλισμό». 

II. ΤΑ ΣΟΣΙΑΛΙΣΤΙΚΑ ΕΘΝΗ 
α) Έΰνιχό ζήτημα χαΐ οοσιαλιατιχή έπανάσταση. 

Ή συγχρότηση αύτοΰ άχριβώς τοΰ κοινού μετώπου έπέτοεψε 
τήν έπιτυχία τής σοσιαλιστικής Επανάστασης τοΰ Όχτώβρη ατά. 
1917. 
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Ή νίκη τοϋ Ρούσσικου προλεταριάτου, πάνω στήν ιμπερια¬ 
λιστική άστική τάξη, δέν βά ήταν δυνατή χωρίς τήν ένεργητική 
συμμαχία τών έκμεταλλευόμενων, άπδ τήν Ιδια αύτή άστική τά¬ 
ξη, λαών μέσα στήν τεράστια αυτοκρατορία τών Τσάρων. Έτσι ή 
Επανάσταση τοΟ Όχτώβρη χτύπησε τδν Ιμπεριαλισμό τόσο στό 
κέντρο του βσο καί στήν περιφέρειά του. 

Οί ήγέτες τής Β' Διεβνοΰς ένώ μιλούσαν γιά διεθνή ισότητα, 
στήν πράξη δέν άπέδιναν καμμιά σημασία στίς δυνατότητες τών 
άποικιακών λαών. Άρνιόνταν σ’ αύτούς κάθε δυνατότητα έπανα- 
στατικής δράσης. 

Τό μόνο πού έκριναν γι’ αύτούς τούς λαούς κατάλληλο ήταν 
τό δικαίωμα γιά μιά «πολιτιστική αύτονομία», τό δικαίωμα νά ά- 
ναπτύσσουν τούς πολιτιστικούς θεσμούς μέσα δμως στά πλαίσια 
τού άποικιακοΰ κράτους ! 

Αντίθετα οί Μαρξιστές - Λενινιστές συμπεριλαμβάνουν στό 
δικαίωμα αυτοδιάθεσης καί τό δικαίωμα άνεξαρτησίας, τό δικαίω¬ 
μα συγκρότησης άνεξάρτητου Κράτους. Αφού ή πάλη τών κατα- 
πιεζομένων έθνών γιά άνεξαρτησία κατευθύνεται ένάντια στήν 
ιμπεριαλιστική άστική τάξη, τόν άμεσο άντίπαλο τού «μητροπο- 
λιτικού» προλεταριάτου είναι μιά πάλη μέ χαραχτήρα έπανα- 
στατικό. 

Ή άλματώδης άνοδος τοΰ κινήματος έθνικής άπελευθέρωσης 
στίς καταπιεζόμενες χώρες τής Αφρικής καί τής Ασίας άπό τό 
1917 καί ύστερα ή νίκη τού Κινέζικου λαού πάνω στόν Ιμπερια¬ 
λισμό καί ή πορεία του πρός τό σοσιαλισμό, είναι γεγονότα πρω¬ 
ταρχικής σπουδαιότητας γιά τήν παγκόσμια έπαναστατική πάλη. 

β) ΤΑ χαραχτηριαχικά τών σοσιαλιστικών έϋνών 

Μέ τήν σοσιαλιστική έπανάσταση έγκαινιάζεταί (να ριζικά 
νέο στάδιο στήν έξέλιξη τών έθνών. Ένας νέος τύπος έθνους πα¬ 
ρουσιάστηκε, χάρη στή νίκη τού προλεταριάτου, τό σοσιαλιστικό 
έθνος. 

Στό προηγούμενο κεφάλαιο είπαμε, δτι μέ τόν δρο «άστικά 
έθνη» πρέπει νά έννοούμε τά έθνη πού διαμορφώθηκαν, κάτω άπό 
τήν ήγεσία τής άστικής τάξης, τήν έποχή πού αύτή άγωνιζόταν 

38 
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Ενάντια στή φεουδαρχία. Ή Επικράτηση τής άστικής τάξης είχβ 
σάν άποτέλεαμα, τήν έγκαθίδρυση ο’ αυτές τΙς χώρες τών καπι¬ 
ταλιστικών σχέσεων παραγωγής. Αυτές άκριβώς οΕ σχέσεις προσ¬ 
διορίζουν τά χαραχτηριστικά τών άστικών έθνών. 

Βασικέ γνώρισμα στέ Εσωτερικέ τών άστικών έθνών είναι ή 
άνισότητα μεταξύ τών μελών του, γιατί ή κυρίαρχη άστική τάξη, 
Εκμεταλλεύεται τΙς άλλες τάξεις καί ιδιαίτερα τέ προλεταριάτο. 
Τέ άατικέ Εθνος διάκειται έχθρικά πρές τά άλλα άστικά Επίσης 
Εθνη, γιατί οί άστικές τάξεις τών διαφόρων καπιταλιστικών χωρών 
είναι άνταγωνίστριες στέ δρόμο γιά τέ κέρδος. Αυτές ακριβώς δ 
άνταγωνισμές άποτελεΐ καί τήν άφετηρία, τήν πηγή τοΰ Εθνικι¬ 
σμού καί τοΰ σωβινισμού. 

Τέ άστικέ Εθνος τέλος, στήν περίοδο τού ιμπεριαλισμού, υπο¬ 
τάσσει άλλους λαούς πού οικονομικά είναι λιγώτερο άνεπτυγμέ- 
νοι. Έτσι ή Εκμετάλλευση στέ Εσωτερικό.συμπληρώνεται μέ τήν 
Εκμετάλλευση στέ Εξωτερικέ καί γιά νά θυμηθούμε άλλη μιά φο¬ 
ρά τέν Λένιν : «δ Ιμπεριαλιστικές καπιταλισμός γίνεται δ μεγα¬ 
λύτερος καταπιεστής τών Εθνών». 

Τελείως άντίθετα είναι τά χαραχτ^οιστικά τού σοσιαλιστικού 
Εθνους : 


«Έξαφανεΐστε τήν Εκμετάλλευση ανθρώπου άπέ άνθρωπο 
καί θά δείτε νά Εξαφανίζεται ή Εκμετάλλευση ένές Εθνους 
άπέ άλλο Εθνος. Άπέ τήν ήμερα πού θά γκρεμιστεί δ ταξι¬ 
κές άνταγωνισμές στέ Εσωτερικέ τοΰ Εθνους γκρεμίζεται αυ¬ 
τόματα καί ή Εχθρότητα αυτού τοΰ Εθνους πρός τά άλλα». (*) 

Μέ τήν άνατροπή δηλαδή τής Εκμεταλλεύτριας άστικής τά¬ 
ξης, καί με τήν Εξάλειψη τής ταξικής καταπίεσης, ή σοσιαλιστι¬ 
κή Επανάσταση δημιουργεί νέες σχέσεις μέσα στους κόλπους τού Ε¬ 
θνους καί άνάμεσα στά Εθνη. 

Όταν ή άστική τάξη Εσπασε τά δεσμά τής φεουδαλικής κα¬ 
ταπίεσης, Εσφυρηλάτησε νέα. 'Η Εργατική τάξη άντίθετα δταν 
σπάει τά δεσμά της, Ελευθερώνει καί δλους τούς άλλους άνθρώ- 


ί. Μάρξ-Ένγκελς : «Μανιφέστο τοΰ Κομμουνιστικού Κόμματος». 



πους. Εξαφανίζει τόσο τόν ταξικό ίσο καί τόν έθνικό ζυγό. Άς 
δοΰμε στά πεταχτά τά χαραχτηριστικά τής Σοβιετικές Ένωσης 
άπό έθνιχή άποψη. 

'Η αυτοκρατορία τών Τσάρων, ήταν μιά «φυλακή τών λαών». 
""Οταν ϊμως μέ τήν έπανάσταση τού Όχτώβρη έλευθερώθηχαν οί 
διάφορες έθνότητες άπό τήν καταπίεση, άπόχτησαν τό δικαίωμα 
τής αυτοδιάθεσης. 'Η άσκηση αΰτοϋ τοϋ δικαιώματος παίρνει δυο 
μορφές· ή τή μορφή άνεξαρτησίας ή τής έλεύθερης ένωσης. Άλλα 
αυτές οί άλλοτε καταπιεζόμενες έθνότητες προτίμησαν τήν ένωση 
τους μέ τό Ρωσσιχό έθνος. (·) 

Έτσι διαμορφώθηκε ένα πολυεθνικό σοσιαλιστικό Κράτος. 
Τά έθνη που τό άποτελοΰν, διατηρούν στό άκέραιο τό δικαίωμά 
τους γιά αυτοδιάθεση. Μπορούν δηλαδή άν τό άποφασίσουν, νά 
αποχωρήσουν όποτεδήποτε άπό τήν Ένωση. Αλλά ποιό είναι τό 
ουσιώδες γνώρισμα τών σχέσεων άνάμεσα στά σοσιαλιστικά αυτά 
έθνη πού 6 άριθμό; του; πλησιάζει τά έξήντα; Είναι ή ισότητα τών 
δικαιωμάτων μεταξύ τους.«Κανένα προνόμιο γιά κανένα έθνος», έ¬ 
λεγε 6 Λένιν... «Οΰτε ή παραμικρή καταπίεση,οΰτε ή παραμικρή 
αδικία απέναντι στίς έθνικές μειονότητες». Δέν υπάρχει λοιπόν έ- 
θνος κυρίαρχο στήν Ε.Σ.Σ.Δ., άλλά έλεύθερες Δημοκρατίες πού 
μέ τή θέλησή τους άποτελοΰν μιά δμοσπονδία. (Δημοκρατία τής 
Ρωσσίας, τής Ούκοανίας, τοΰ Καζακστάν, τής Εσθονία; κ.λ.π.), 
""Οταν, στούς κόλπους μιας άπ’ αυτές τις Δημοκρατίες τής ΕΣΣΔ, 
υπάρχουν έθνικές μειονότητες, σχηματίζουν δημοκρατίες αύτόνομες. 
Παράδειγμα : ατού; κόλπους τής δμόσπονδης Ρωσσικής Δη¬ 
μοκρατίας, περιλαμβάνονται οί αυτόνομε; Δημοκρατίες τής Τατα- 
ρίας, τής Μπασκιρίας, τοΰ Νταγκεστάν, κλπ. 

Τό Σοβιετικό Κράτος έγγυάται γιά τήν πρόοδο τών διαφόρων 
λαών πού τό άποτελοΰν. Παληές υποδουλωμένε; έθνότητε;, ξανα- 
βρήκαν τήν άνεξαοτησία τους. Λαοί πού φυτοζωούσαν, μπόρεσαν, 
χάρη στό σοσιαλισμό, νά συγκροτηθούν σέ έθνη. Κι’ άκόμα πιό 
πολύ : Λαοί μέ πρωτόγονη οικονομία καί άρχαϊκή νοοτροπία 


1. Ένα άκόμα παράδειγμα τής ίνοτητας τήν αντιθέσεων. 
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(δπως ο( Νένετς) μ πόρισαν νά περάσουν καί νά προσαρμοστούν, 
μέσα σέ λίγα χρόνια, στό σοσιαλιστικό τρόπο ζωής. 

Στή θέση δηλαδή τής άλληλοπεριφρόνησης χαΐ τής έχθοότη- 
τας μεταξύ ιών λαών, παρουσιάζεται ή άμοιβαία έμπιστοσύνη χαΐ 
άδελφιχή συνεργασία. 

Μπορούμε τώρα νά συμπεράνουμε, βτι δ σοσιαλισμός, ένώ άπό 
τό (να μέρος έξασφαλίζει τήνόλιχήχαΐ ήθιχή άνάπτυξη τών έθνών, 
παράλληλα έπιταχύνει χαΐ τήν ειρηνική προσέγγισή τους. Ελευ¬ 
θερωτής τών έθνών, δ σοσιαλισμός, προετοιμάζει τή συγχώνευση 
τους. 


ΠΙ. ΤΟ ΜΕΛΛΟΝ ΤΩΝ ΕΘΝΩΝ 

Έδ«{ξαμε πιό πάνω, βχι χά Ιθνη δέν υπήρξαν πάντα* δτι εί¬ 
ναι [στοριχά προϊόντα πού δημιουργήθηχαν άπό τήν άστιχή τάξη, 
πάνω στή βάση μιάς ένιαίας άγοράς. - 

Μέ τήν Επανάστασή της, ή έργατιχή τάξη, συντρίβει μαζΰ 
μέ τόν ταξιχό ζυγό, χαΐ τόν έθνιχό. Έτσι δ σοσιαλισμός έξασφα- 
λίζιι σ' 6λα τά έθνη, μέσα στίς συνθήκες τής Ισοτιμίας τους, μιά 
άρμονιχή καί πλήρη άνάπτυξη, που θά φτάσει ατό δψιστο σημείο 
της στήν περίοδο του κομμουνισμού. 

Έ έπιχράτηση τού κομμουνισμού σέ βλο τόν κόσμο, θά έχει 
πραγματικά σάν άποτέλεσμα τήν συγχρότηση μιάς ένιαίας παγκό¬ 
σμιας οικονομίας, πού άποτελεΐ τόν απαραίτητο, τόν αναγκαίο βρο 
γιά τήν συνεχή καί δλοένα πιό γρήγορη άνάπτυξη τών παραγωγι¬ 
κών δυνάμεων. Τότε τά γεωγραφικά Ερια θά χάσουν τή σημασία 
τους. 

Ή βλο καί μεγαλύτερη άνάπτυξη τών υλικών χαΐ μορφωτι¬ 
κών άνταλλαγών μεταξύ τών λαών, θά τούς φέρνει βλο καί πιό 
κοντά, τόν ένα στόν άλλο. 

θά προκόψει έτσι μία παγκόσμια ένιαία γλώσσα, έξαιρετιχά 
πλούσια, πού θά έχει γεννηθεί προοδευτικά άπό τήν άφομοίωση 
τών διαφόρων έθνιχών γλωσσών : 

«Όταν δ παγκόσμιος Ιμπεριαλισμός θά έχει έξαφανιστεΐ 

πιά, βταν οί έχμεταλλεύτριες τάξεις θά έχουν άνατραπεϊ, βταν 
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ή έθνιχή καί άποιχιαχή καταπίεση 0ά έχει έςαφανισθεΐ* βταν 
ή έθνική Απομόνωση καί ή Αμοιβαία δυσπιστία τών έθνών 0ά 
έχουν Αντικατασταθεΐ Απδ τήν Αμοιβαία έμπιστοσύνη χαΐ τή 
προσέγγιση τών λαών βταν ή Ισότητα στά δικαιώματα τών 
έθνών θά έχει γίνει πραγματικότητα* βταν ή πολιτική καί 
γλωσσική καταπίεση 0ά έχει έξουδετερωθε!* βταν 0ά έχει 
αναπτυχθεί ή συνεργασία μεταξύ τών έθνών χαΐ οί έθνικές 
γλώσσες θά έχουν τή δυνατότητα, κατά τήν συνεργασία τους 
νά πλουτίζωνται Αμοιβαία μέσα σέ πλήρη έλευθερία ... τότε, 
μέσα σ’ αυτούς τούς βρους 8έν θά μπορεί νά υπάρξει ζήτημα 
έπιβολής τής μιάς γλώσσας πάνω στήν άλλη.(') 

Έτσι θά έχουν ξεπερασθεΐ οί έθνικοΐ φραγμοί Απδ άποψη 
γλώσσας. 

ΣτΙς μέρες μας βμως τδ πρόβλημα πού μπαίνει γιά λύση δέν 
είναι τδ πρόβλημα τού έθνους, άλλά τής άπελευθέρωσης τών έθνών 
άπδ τδν χαπιταλιστιχδ ζυγδ καί τδ πρόβλημα τής κατεύθυνσης 
στδ δρόμο τού σοσιαλισμού. Όταν 6 μαρξισμός μιλάει γιά «συγχώ¬ 
νευση τώ/ έθνών», δέν έννοεΐ μ’ αύτδ τήν έκμηδένισή τους. Ό 
δρόμος πρδς τήν συγχώνευση, περνάει άπδ τήν διαμόρφωση τους 


1. Στάλιν: Ό Μαρξισμός καί τό γλωοοικό ζήτημα. Αύτή ή προο¬ 
πτική είναι τελείως σύμφωνη μέ τήν Αντικειμενική έξέλιξη τών λαών. 
Ή ένιαία γλώοσα θά συγκροτηθεί Αργά καί προοδευτικά, στην πο¬ 
ρεία τής έξέλιξης τών Ιστορικών γεγονότων, στις οικονομικές καϊ κοι¬ 
νωνικές συνθήκες τοΰ παγκόσμιου κομμουνισμού. Μιά τέτοια γλώσσα 
θά άποτελέσει ένα πανίσχυρο όπλο πολιτιστικής άνάπτυξης, γιατί σάν 
καρπός μιάς μακρόχρονης έξέλιξης,θά έχει τήν σφραγίδα το>ν ωραιότε¬ 
ρων καταχτήσεων τού πολιτισμού, δπως συγκεντρώθηκαν λίγο-λίγο άπό 
τούς λαούς. Μια τέτοια γλώσσα δέν θά έχει τίποτε τό κοινό μέ τό τε¬ 
χνητό έκεΐνο γλωοοικό άναχάτωμα πού λέγεται Εσπεράντο. Σέ τελευ¬ 
ταία ανάλυση— Αν καί πολυάριθμοι έσπεραντιστές είναι προοδευτικοί 
Ανθρωποι — ή "Εσπεράντο τείνει νά ξεστρατίσει τούς Ανθρώπους άπό 
τήν έπαναστατική τους πάλη, γιατί οί ΰκοοτηριχτές της Ισχυρίζονται 
ότι ή Απελευθέρωση τών λαών θά πραγματοποιηθεί μέ τή καθιέρωση 
τής Εσπεράντο. Όμως τόσο δ καπιταλιστής όσο χαί δ προλετάριος, 
χι* Αν Ακόμα μιλούσαν τήν έσπεράντο, δέν θά έπαυαν \ά είναι δ ένας 
έχμεταλλεντής χαί δ Αλλος έκμεταλλευόμενος. 
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στήν πλήρη άνάπτυξή τους, πού μπορεί νά γίνει μόνο μέσα στΙς 
συνθήκες τοΟ σοσιαλισμού : 

Πρέπει νά δώσουμε τήν ευχέρεια στους έθνιχούς πολιτι¬ 
σμούς νά άναπτυχθοϋν, νά έχδηλώσουν τΙς δυνατότητάς τους, 
νά άποχαλύψουν βλες τΙς ένδεχόμενες χαΐ λανθάνουσες δυνά¬ 
μεις τούς, γιατί μόνον έτσι 6ά δημιουργηθοΰν οί βροι πού θά 
ευνοήσουν τήν μεταγενέστερη συγχώνευσή τους σε ένα μόνο, 
κοινό, ένιαΐο πολιτισμό, μέ μιά μόνο χοινή γλώσσα. 'Η άνά- 
πτυξη τών πολιτισμών, πρέπει νά είναι έθνιχή στή μορφή 
χαΐ σοσιαλιστιχή στδ περιεχόμενο... γιά τήν τελιχή συγχώ¬ 
νευσή τους σέ ένα ένιαΐο σοσιαλιστικό πολιτισμό, τόσο στή 
μορφή, βσο χαΐ στό περιεχόμενο, μέ μιά μόνη χοινή γλώσσα,, 
βταν τδ προλεταριάτο θά έχει έπιβληθεΐ σ' όλόχληρο τόν κό¬ 
σμο, καί βταν δ σοσιαλισμός θά έχει καταχτήσει τά ήθη, τό¬ 
τε, σ’αυτές άκριβώς τΙς συνθήκες, θά παρουσιαστεί ή διαλε- 
χτιχή πού θά βάλει καί θά λύσει μέ τρόπο Λενινιστικό τά 
πρόβλημα τοΰ έθνιχοΰ πολιτισμού»,(*) 

ΤΕΛΟΣ 


1. Στάλιν : «Ό Μαρξισμός καί τό έΟνιχό ζήτημα». 
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α) Ή υλιστική καταγωγή τών Ιδεών άποτελεϊ 
τή ράση τής δύναμής τους, 
β) Παληές καί καινούργιες Ιδέες 


314 

316 




γ) Οί νεες Ιδεες έχουν οργανωτική 

κινητοποιητική καί μεταμορφωτική δύναμη » 

IV. Συμπέρασμα » 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

Ή διαμόρφωση, ή οπουδαιότητα καί ό ρόλος 
τοΰ έπιστημονιχοϋ σοσιαλισμού 

I. ΟΙ τοείς πηγές ιού Μαρξισμού σελ. 

α) Ή Γερμανική φιλοσοφία * 

γ) Ή Αγγλική φιλοσοφία * 

γ) 'Ο Γαλλικός σοαιαλιομός » 

II. Ό ουτοπικός σοσιαλισμός » 

III. Ό έπιστημονικός σοσιαλισμός 

α) Ή διαμόρφωσή τον * 

β) Τά γνωρίσματα του » 

IV. Ό ρόλος τού έπιστημονικοΰ σοσιαλισμού 

α) *Η συγχώνευση τοΰ σοσιαλισμού καί τοΰ 

εργατικού κινήματος » 

β) Ή Αναγκαιότητα τού κομμουνιστικού κόμ¬ 
ματος. Κριτική τού αυθόρμητου » 

V. Συμπέρασμα » 

ΜΕΡΟΣ ΤΕΤΑΡΤΟ 

0 ΙΣΤΟΡΙΚΟ! ΥΑΙΙΜΟΙ 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 

Ή παραγωγή : παραγωγικές δυνάμεις 
καί παραγωγικές σχέσεις 
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325 


329 
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333 
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342 

343 


348 
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354 


I. 01 όροι τής υλική; ζωής τής κοινωνίας 

» 

359 

α) Τό γεωγραφικό περιβάλλον 

» 

361 

β) Ό πληθυσμός 

» 

363 

II. Ό τρόπος παραγωγής 

» 

365 

α) Παραγωγικές δυνάμεις 


365- 

β) Παραγωγικές σχέσεις 

» 

369 

III. Ή ίδιοχτησία τών μέσων παραγωγής 

IV. Ή άλλαγή τοΰ τρόπου παραγιογής κλειδί τής 

* 

374 

Ιστορίας τών κοινωνιών. 

» 

87Γ 

V. Συμπέρασμα 

» 

383- 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΔΕΥΤΕΡΟ 

Ό νόμος Αναγκαίας Ανχισχοιχίας Ανάμβαα αχίς 
παραγωγικός σχέσεις καί χό χαρακτήρα τώτ 
παραγωγικών δυνάμεων 

I. Οί παραγωγικές δυνάμεις είναι τό πιό ρευστό 
χαΐ τό πιό έπανασιατικό στοιχείο τής 
παραγωγής σελ. 385 

II. 'Η άντεπίδραση τών παραγωγικών σχέσεων πάνω 

στίς παραγωγικές δυνάμεις » 389 

III. Ό νόμος τής άναγκαίας άντιστοιχίας » 392 

IV. Ό ρόλος τής δράσης τών άνθρώπων » 396 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

Ή πάλη χών χά(βων πρίν Από χό καπιχαλιβμό 


I. Ή καταγωγή τής κοινωνίας » 404 

II. Έ έμφάνηση τών τάξεων » 406 

III. Δουλοχτητική καί Φεουδαλική κοινωνία > 414 

IV. 'Η έξέλιξη τής άστικής τάξης » 420 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΕΤΑΡΤΟ 

Οί Ανχιφάσβις τής καπιταλιστικής κοινωνίας 

I. Οί καπιταλιστικές παραγωγικές σχέσεις: 

'Η είδική άντίφασή τους. > 429 

II. Ό νόμος τής.άναγκαίας άντιστοιχίας στήν 

καπιταλιστική κοινωνία. » 436 

α) Ή αντιστοιχία άνάμεσα στις καπιταλιστι¬ 
κές παραγωγικές σχεσεις καί ατό χαρα- . 
χτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων * 437 

Ρ) Ή σύγκρουση άνάμεβα στίς καπιταλιστι¬ 
κές παραγωγικές σχέσεις καί οτό χαρα¬ 
κτήρα τών παραγωγικών δυνάμεων » 440 

III. 'Η ταξική πάλη τοΟ προλεταριάτου, σάν μέθοδος 

γιά τή λύση τής άντίφασης, άν άμεσα στίς παρα¬ 
γωγικές σχέσεις καί τΙς παραγωγικές δυνάμεις » 447 

IV. Συμπέρασμα > 455 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΕΜΤΟ 
Τό ίηοικο&όμημα 

I. Τί είναι έηοιχοδόμημα; > 457 

II. Τό έποιχοδόμημα γεννιέται άπό τή βάση > 463 

III. Τό έποιχοδόμημα είναι δύναμη ένεργητική » 466 

IV. Τό έποιχοδόμημα δέν συνδέεται άμεσα μέ τή 

παραγωγή » 475} 

V. Συμπέρασμα > 474 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΚΤΟ 
Ό σοσιαλισμός 

I. Παραγωγή χαΐ κατανομή » 477 

II. Οίχονομιχή βάση τού σοσιαλισμού » 479 

III ΟΙ άντιχειμενιχοΐ δροι γιά τό πέρασμα στό 

σοσιαλισμό σελ. 487 

IV- Ό βασικός νόμος τού σοσιαλισμού » 489 

V. Υποκειμενικοί δροι γιά τό πέρασμα στό σοσιαλι¬ 
σμό καί τήν τιάρα - πέρα άνάπτυξή του > 492 

VI. Συμπέρασμα # > 502 

ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΕΒΔΟΜΟ 

Άπό %όν σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό 

I. Ή πρώτη φάση τής κομμουνιστικής κοινωνίας > 506 

II. Ή άνώτερη φάση τής κομμουνιστικής κοινωνίας > 511 

III. Παραγωγικές δυνάμεις καί παραγωγικές σχέσεις 

στό σοσιαλιστικό καθεστώς » 516 

IV. ΟΙ δροι γιά τό πέρασμα άπό τόν σοσιαλισμό 

στό κομμουνισμό > 523 

V. Συμπέρασμα » 52<> 
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ΜΕΡΟΣ ΠΕΜΤΟ 

Η ΥΑΙΣΤΙΚΗ ΘΕΩΡΙΑ ΠΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΕΘΝΟΣ 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΡΩΤΟ 

Τό κράτος 

I. Τό Κράτος χαΐ τό γενικό συμφέρον » 531 

II. Τό χράτος προϊόν τών άσυμφυλίωτων ταξικών 

άνταγωνισμών > 534 

α) Καταγωγή τοΰ κράτους » 535 

Ρ) Ό ρόλος τοΰ κράτους οτήν ιστορία » 543 

III. Ή μορφή καί τό περιεχόμενο τής Εννοιας τοΰ 

χοάτους » 550 

α) Τό κοινωνικό περιεχόμενο τοΰ κράτους » 550 

β) Ή μορφή τοΰ κράτους » 557 

IV. Πάλή τών τάξεων χαΐ Ελευθερία » 560 

α) Ή άστική τάξη καί ή Ελευθερία » 560 

Ρ) Τό προλεταριάτο καί οΐ άστιχές έλευθε- 
■ρίες » 564 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΛΕΥΤΕΡΟ 

Τό Μτος (I) 


I. Τό Εθνος χαΐ οί κοινωνικές τάξεις » 570 

II. Ή Επιστημονική άντίληψη τοΰ Εθνους » 571 

α) Τί είναι Εθνος * 571 

Ρ) Μερικά λάθη πού πρέπει ν* άποφΰγουμε » 575 

III. Ή Αστική τάξη χαΐ τό Εθνος 

α) Ή διαμόρφωση τών άστιχών Εθνών » 578 

Ρ) Ή άστική τάξη Επί κεφαλής τοΰ Εθνους » 579 

γ) Ή άστική τάξη προδίνει τό Εθνος » 582 

IV. Έ έργατιχή τάξη καί τό Εθνος * 586 

α) Ό προλεταριακός διεθνισμός * 586 

Ρ) Ό προλεταριακός πατριωτισμός » 588 



ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΡΙΤΟ 

Τ6 ΙίΦτος (II) 

I. Τό άποικιακδ ζήτημα: Τό δικαίωμα αυτο¬ 
διάθεσης των λαών 

II. Τά σοσιαλιστικά έθνη 

α) Εθνικόν ζήτημα καί σοσιαλιστική έπα- 
νάοταση 

β) Χαραχτηριοτικά των σοσιαλιστικών έθνών 

III. Τδ μέλλον τών έθνών 





